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Vorwort

Die zweite und erweiterte Ausgabe des Handbok i norrgn filologi erschien 2013
und liegt nun in deutscher Ubersetzung vor, mit dem Titel Handbuch der norrénen
Philologie. Diese Ausgabe unterteilt das Buch in zwei Binde, von denen der erste
2020 erschien; nun, 2021, liegt auch der zweite Band vor. Insgesamt umfasst das
Handbuch 13 Kapitel und eine lingere Einleitung. Die deutsche Fassung ist mehr
als eine blofle Ubersetzung; vielerorts wurde das Buch der deutschen Termino-
logie angepasst, und die weiterfithrende Literatur ist umfassender geworden und
nennt mehr deutsche Titel als die norwegische Ausgabe.

Der deutschen Ubersetzerin des Handbuchs, Astrid van Nahl, sei von Herzen
gedankt fiir die Arbeit, die sie in die Ubersetzung und Anpassung des Handbuchs
investiert hat; diese Arbeit geht weit tiber das hinaus, was man von einem Uber-
setzer erwarten darf. Aber auch Astrid van Nahl ist im Fach promoviert, mit einer
Vielzahl eigener Publikationen, und sie ist Redakteurin und Mitherausgeberin ei-
ner ganzen Reihe groflerer Werke, darunter vor allem bei den Erginzungsbinden
zum deutschen Reallexikon der Germanischen Altertumskunde. Es wire kaum mog-
lich gewesen, einen besser geeigneten Ubersetzer zu finden.

Wie zuvor waren die Autoren der einzelnen Kapitel auch in den Prozess des
Herausgebens aktiv eingebunden. Alle Kapitel wurden um neue Literatur erwei-
tert, die nach der norwegischen Ausgabe von 2013 erschienen ist; einige Kapitel
wurden grundlegend tiberarbeitet, besonders Kap. 10 von Endre Mgrck sowie
Kap. 12 von Inge Serheim. Bei den anderen Kapiteln wurde in erster Linie neuere
Literatur hinzugefiigt. Bei den kleineren Erginzungen hoffen wir, dass sich die
Leser in Kap. 7, S. 81 tiber die Ausfithrungen zu einem neu entdeckten Runenstein
in @verby freuen, sowie iiber eine neue Karte zu den Dialekten des Altnorwegi-
schen in Kap. 9, S. 168.

Prof. Kristel Zilmer von der Universitit Oslo hat bereitwillig bei der Uber-
arbeitung von Kap. 7 geholfen, und Prof. Kristin Bech von der Universitit Oslo
danken wir, dass sie den Unterzeichnenden vor Transkriptionsfehlern in Kap. 8
bewahrt hat. Dank Astrid van Nahls Adleraugen konnten wir in diesem Herbst
durch Kontrolle und Korrekturen viele Inkonsequenzen und Fehler ausriumen.

Aber nie wird etwas vollig fehlerfrei sein, und der verantwortlich zeichnende
Herausgeber tibernimmt dafiir die volle Verantwortung.

Bergen, 15. Dezember 2021
Odd Einar Haugen



ABKURZUNGEN, ZEICHEN, ORTHOGRAPHIE

Abkiirzungen

Abb.
Acl
adin.
Adj.
Adv
Akk.
Attr.
Aufl.
best.
BL

Dat.
DO

dt.

Fem.

Gen.
germ.
Ind
Inf
IO
isl.

Jhd.

Konj.

— Akkusativ (in Zusammen-

hang mit N, G und D)

— Position des Verbadverbia-

les im Satzschema

— Position des Satzadverbia-

les im Satzschema

— Abbildung

— Akkusativ mit Infinitiv
— altddnisch

— Adjektiv

— Adverbiale

— Akkusativ

— Attribut

— Auflage

— bestimmte Form

— Blatt (im Handschrift)
— Dativ (in Zusammenhang

mit N, G und A)

Dativ

direktes Objekt
Extraposition

deutsch

Femininum (in Zusam-
menhang mit M und N)
feminin

feminin

Genitiv (in Zusammen-
hang mit N, D und A)
Genitiv

germanisch

Indikativ

Infinitiv

indirektes Objekt
islandisch

Jahrhundert
Konjunktion
Konsonant

Konjunktiv

M

m.
Mask.

mod.

obl.

— Maskulinum (in Zusam-
menhang mit F und N)

— maskulin

— maskulin

— Modalverb

— modern (in mod. norw.)

— Neutrum (in Zusammen-
hang mit M und F)

— Nominativ (in Zusammen-
hang mit G, D und A)

— Position des Objekts und
Pridikativs im Satzschema

— Position des Subjekts im
Satzschema

— neutrum

— neutrum

— Nominale (z.B. Nom Ne-
bensatz)

— Nominativ

— Nominativ mit Infinitiv

— norrdn (d.h. altwestnor-
disch)

— norwegisch

— Nominalphrase

— Objekt

— Objekt

— oblique(r) Kasus

O-Indef — Indefinitpronomen in

or
ov
P
Part.
Pass.
Perf.
Pers.
Pl.
PP

Kongruenz mit Objekt
— Objektpridikativ
— Objekt—Verbale
— Priposition
— Partizip
— Passiv
— Perfekt
— Person
— Plural
— Pripositionalphrase
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Pris.  — Prisens SVO  — Subjekt—Verbale—Objekt

Prit.  — Priteritum SW. — schwach

Proadv. — Proadverbiale unbest. — unbestimmte Form

Pron. — Pronomen urn. — urnordisch

Prosubj. — Prosubjekt \% — Vokal

r — recto (Vorderseite) — Position des infiniten

Refl.  — reflexiv Verbales im Satzschema

Rel Satz — Relativsatz v — Position des finiten

S — Satz Verbales im Satzschema
— Subjekt — verso (Riickseite)

SAdv  — Satzadverbiale V1, V2 — Verb mit Position im Satz

schw. — schwach VAdv — Verbadverbiale

Sg. — Singular vb. — Verb

S-Indef — Indefinitpronomen in Vfin.  — finites Verbale

Kongruenz mit Subjekt Vinf.  — infinites Verbale

SOV — Subjekt—Objekt—Verbale VO — Verbale—Objekt

SP — Subjektpridikativ VP — Verbalphrase

st. — stark VSO  — Verbale—Subjekt—Objekt

Subj.  — Subjekt Z. — Zeile

Zeichen und typographische Konventionen

kursiv -

fett -
KAPITALCHEN —

o/ -
/ ./ -

generell zur Hervorhebung von Namen und Begriffen; immer
fiir die Namen von literarischen Werken, Sagas und Gedichten,
bisweilen auch Handschriften; immer fiir Buchtitel und Zeit-
schriften im Literaturverzeichnis; teilweise auch fiir die Wie-
dergabe von Wértern in norréner Normalorthographie.

fiir alternative Hervorhebungen, fiir die Transliteration von Ru-
nenschrift, teilweise erginzend zu kursiv gebraucht.

fiir Hervorhebungen (z.B. von Verfassernamen in der Einleitung
sowie in der Bibliographie).

alternativ, z.B. Nom./Akk.; Zeilenumbruch bei der Wiedergabe
von Runeninschriften, Gedichten oder anderen Texten.
Phonemschrift, d.h. Wiedergabe der distinktiven Einheiten in
der Sprache.

Lautschrift im Internationalen Phonetischen Alphabet IPA;
auch zur Kennzeichnung von Lakunen [...]; in fast allen Kapi-
teln zur Kennzeichnung von Erginzungen durch Verfasser oder
Herausgeber.
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<l — Graphemschrift, d.h. Wiedergabe des geschriebenen Zeichens;
auch an Stelle einfacher Anfithrungszeichen, ‘..., hiufig fur die
Wiedergabe von Schriftzeichen.

* — zur Kennzeichnung einer rekonstruierten Form.

e — Zitat oder Begriff.

L — besonders fiir Wortbedeutungen, z.B. dll m. ‘Riemen’; auch An-
fuhrungszeichen innerhalb von Zitaten, z.B. ,Der Gebrauch von
‘Ginsefiifichen’ beim Zitieren®.

— Eingrenzung von kenningar (Bd. 1, Kap. 5) oder einer syntakti-
schen Phrase (Bd. 2, Kap. 10).
— Linge in der Phonemschrift, z.B. ‘V’ fiir langem Vokal.

Zu den in Ausgaben und Transkriptionen tiblichen kritischen Zeichen siche die
Ubersicht in der Textbox in Bd. 1, Kap. 2, S. 113.

Normalisierte Orthographie in den norronen Texten

In diesem Handbuch haben sich Verfasser und Herausgeber fiir eine einheitliche
Orthographie innerhalb aller normalisierten norrénen Texte entschieden. Das be-
deutet, dass <> fiir den Halbvokal steht, also jord, nicht iprd. Als Verneinungspri-
fix wird < - > anstelle von < 8- > verwendet, also z.B. dvinr ‘Feind’ statt dvinr. Am
auffallendsten ist jedoch sicherlich das Lingenzeichen tiber allen langen Vokalen,
auch auf <$> (fiir das viele Ausgaben < ce > (kursiv @) verwenden) und <& > (kursiv &).
Im Blick auf die Skandierung innerhalb der Metrik und der sprachwissenschaftli-
chen Analyse kann es von Vorteil sein, den Akzent regelmiflig auf alle Langvokale
zu setzen. Ein konsequenter Gebrauch des Akzents tiber Langvokalen findet sich
tibrigens auch bei Adolf Noreen, Altnordische Grammatik (letzte Aufl. 1923), sowie
im ONP, dem Ordbog over det norrgne prosasprog (1989 ff.). Das Norrgn ordbok
schrieb frither ‘e’ fur das lange ‘@’, fithrte aber in der 5. Auflage (2008) fiir diesen
Laut ‘¢’ ein, wihrend das lange ‘@’ weiterhin ohne Akzent steht.

Die Transkriptionen in Kap. 8 und 9 sind dagegen diplomatisch und folgen
der Vorlage hinsichtlich der Auswahl der Zeichen, des Wortes und der Einteilung
der Zeilen (Niheres siehe dort). Die urspriingliche Schreibweise ist unverindert,
wann immer es direkt um eben diese Orthographie geht, wie beispielsweise bei
der Sichtung der verschiedenen Eddaausgaben in Bd. 1, Kap. 2, S. 117—120, oder in
Zitaten.

Bei Zitaten aus anderen Textausgaben folgen wir der jeweiligen Orthogra-
phie ohne Anderungen oder Berichtigungen. Das ist in den meisten Kapiteln des
Buches der Fall.
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Runologie

von Karin Fjellhammer Seim

Zu dem grundlegenden Wissen, das ein Philologe erwerben muss, gehort die Kenntnis
des Schriftsystems. Fiir die almordische Sprache gibt es nicht nur ein, sondern gleich
zwei Schriftsysteme. Das eine ist das System der Runen, das in diesem Kapitel beban-
delt wird. Das andere ist das System der lateinischen Buchstaben; es ist Gegenstand des
folgenden Kapitels. Runen unterscheiden sich vom lateinischen Schriftsystem nicht nur
durch die Form der einzelnen Zeichen, sondern auch dadurch, dass sie weitgebend fiir
andere Textarten benutzt und meist auf andersartigem Material und in anderem Kon-
text geschrieben wurden als Texte in lateinischen Buchstaben. In Skandinavien bringen
uns Runeninschriften in der Zeit viel weiter zuriick als Texte in lateinischen Buchstaben.
In der norrénen Periode ist die Sprache die gleiche, ob sie in Runen oder in lateinischen
Buchstaben geschrieben ist. Runeninschriften entspringen der gleichen Kultur und be-
leuchten sie genauso wie die anderen norrénen Texte.

Die dltesten Schriftzeichen im Norden

Die meisten altnordischen Texte sind in den gleichen Schriftzeichen geschrie-
ben, die noch heute benutzt werden, in lateinischen Buchstaben also. Sie kamen
mit dem Christentum und der Kirchenorganisation in den Norden. Lateinische
Schriftzeichen sind so vertraut, dass man kaum jemals daran denkt, wie wenig
selbstverstindlich es ist, dass die altnordische Sprache — heute wie damals vor
1000 Jahren — in eben diesen Zeichen geschrieben wird. Und doch muss man
gerade dariiber unbedingt nachdenken und sich ganz klar vor Augen fiihren, dass

Dieser Text ist Kap. 7 im Handbuch der norrénen Philologie (Bd. 2), herausgegeben von
Odd Einar Haugen und tibersetzt von Astrid van Nahl, Oslo: Novus 2021. Das gesamte
Handbuch und die einzelnen Kapitel sind kostenfrei als Open Access zugédnglich auf den
Webseiten des Novus Verlags, http://omp.novus.no/index.php/novus/catalog/book/18,
oder im Bergen Open Research Archive, https://bora.uib.no/bora-xmlui.
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KARIN FJELLHAMMER SEIM

Schriftzeichen und Sprache zwei v6llig unterschiedliche Phinomene sind, die man
auseinanderhalten kann und muss.

Bevor sich im 11. Jahrhundert die internationale Kirchenorganisation im Nor-
den etablierte und eine eigene supranationale Sprache, das Lateinische, sowie ein
eigenes Schriftsystem fiir diese Sprache mit sich brachte, existierten in Norwegen
wie im ganzen Norden andere Schriftzeichen, die Runen. Runenschrift wurde
auch von anderen germanischen Voélkern verwendet; sie wurde auch dort nach
und nach gegen das lateinische Alphabet ausgetauscht, als man mit Christentum
und Buchkultur in Berithrung kam. Nur in England und im Norden tiberlebten
die Runen diese Begegnung iiber die kurze Ubergangszeit hinaus. Als das neue
Alphabet schliefllich den Norden erreichte, waren die Runen dort bereits nahezu
1000 Jahre in Gebrauch.

»Runen” ist die Bezeichnung fur Schrifizeichen, nicht fur eine Schriftsprache.
Die Sprache, die man im Norden in Form von Runen schrieb, pflegt man Urnor-
disch zu nennen. Withrend sich die Sprache entwickelte und allmihlich in Varian-
ten — Altdinisch, Altschwedisch, Altnorwegisch und Altislindisch — teilte, waren
die Runen in kontinuierlichem Gebrauch. Im iltesten Stadium wurde Altnordisch
nur in Runen geschrieben, spiter benutzte man neben Runen auch lateinische
Buchstaben, und gegen Ende des Mittelalters haben sich die lateinischen Buch-
staben im Norden nahezu vollstindig durchgesetzt. Ob Runen in der ersten Zeit
nach der Landnahme (also vom Ende des 9. Jahrhunderts an) in Island in aktivem
Gebrauch waren, weifl man nicht, denn dort hat man keine so alten Runenin-
schriften gefunden. Da aber die meisten der Landnahmeminner und Neusiedler
von Norwegen kamen und so ihre Sprache mitbrachten, haben sie wohl auch die
Runenschrift mitgenommen. In spiterer Zeit hat man jedenfalls in Island auch mit
Runen geschrieben, ebenso wie in den islindischen Siedlungen in Grénland (vgl.
die Textbox unten S. 48—49).

Nachdem der Norden Teil des christlichen Europas geworden war, gab es in
Norwegen und den von norwegischstimmigen Siedlern bewohnten Gebieten
westlich des Meeres also zwei Schriftsprachen, die heimische norréne Sprache
und die supranationale Sprache, Latein. Zudem gab es zwei konkurrierende Syste-
me von Schriftzeichen, Runen und das lateinische Alphabet. Das Norréne wurde
nun bald ebenso oft in den neu eingefithrten lateinischen Schriftzeichen geschrie-
ben wie in den etablierten heimischen Runen, und es dauerte nicht lange, bis man
herausfand, dass sich auch die lateinische Sprache ebenso gut in Runen aufzeich-
nen lief} wie in den mitgebrachten lateinischen Buchstaben.

Texte in lateinischen Buchstaben, entweder in norroner oder lateinischer Spra-
che, finden sich — mit Feder und Tinte geschrieben (sieche Bd. 1, Kap. 1, S. 43—44.)
— vorwiegend auf Pergament (spiter auf Papier). Pergament, Feder und Tinte
waren eine besondere Schreibausstattung, die mit der lateinischen Schriftkultur in
den Norden kam. Unabhingig von der Sprache, finden sich die in Runen geschrie-
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RUNOLOGIE

benen Texte fast ausschliefilich auf anderen Materialien als Pergament (und Pa-
pier), z.B. auf Stein, Holz, Knochen oder Metall, in deren Oberfliche die Runen
mit einem scharfen oder spitzen Gerit gekerbt, geschnitten, gemeiflelt oder geritzt
wurden. Solche Texte heiflen daher Runeninschriften. Dieser Terminus ist wich-
tig, denn keinesfalls diirfen ,Runen® (als Schriftzeichen) mit ,Runeninschrift* (als
Text) verwechselt werden. Das tibliche Verb zur Bezeichnung des Runenschrei-
bens ist ,ritzen” (zu writan ‘reiflen, schreiben’). Das moderne Norwegisch hat sein
Verb riste aus dem Norronen tibernommen, in dem die Verben rista (st., 1. Klasse)
und rista (schw., langwurzliges ia-Verb) in ihrer Grundbedeutung ‘schneiden, Fur-
chen ziehen’ die gingigsten Bezeichnungen fiir ‘Runen schreiben’ sind.

Runeninschriften sind hiufig stirker verwittert, fragmentarisch oder beschi-
digt als Handschriften, oft auch nachlissiger und unordentlicher geschrieben. Im
Groflen und Ganzen sind sie ziemlich kurz. Das macht es oft schwierig, jedes
Schriftzeichen zu identifizieren, eine sprachliche Auflerung darin zu erkennen und
nicht zuletzt den Sinn einer Runeninschrift zu verstehen. In vielen Fillen hat der
sogenannte Inschriftentrdger, d.h. der Gegenstand, auf dem sich die Inschrift befin-
det, auch eine andere Funktion als die der reinen Unterlage fiir die Schrift. Es sind
hiufig Gebrauchsgegenstinde verschiedener Art, wie z.B. Waften, Geritschaften,
Schmuck oder Holzgefifle, die bei archiologischen Grabungen zutage kommen.
Vielfach stehen Runen auch auf Steinen, die die Funktion von Grab- oder Gedenk-
steinen haben; Bilddarstellungen und Ornamentik kénnen hinzukommen. All das
gehort im weitesten Verstindnis zum Kontext einer Inschrift, und ein Runologe,
der diese deuten soll, muss folglich iiber Kenntnisse der Gegenstandstypen, der
archiologischen Fundbedingungen sowie der Stilgeschichte verfiigen. Kurz: Der
Runologe arbeitet vielfach mit anderen Disziplinen zusammen und ist viel stirker
ein Gegenstandsforscher als der Philologe, der mit Texten auf einem Inschriften-
triger arbeitet, der fuir ihn eben nichts anderes als blofler Inschriftentriger ist, z.B.
Pergamentblitter (selbst wenn man diese wiederum um ihrer selbst willen unter-
suchen kann — vgl. Bd. 1, Kap. 1, S. 45 f1.).

Nach dem, wie uns das erhaltene Runenmaterial heute entgegentritt, scheinen
im Mittelalter Inschriftentriger stirker als in den fritheren Perioden lediglich als
neutrale Unterlage fiir die Schrift gedient zu haben. Die meisten in mittelalterli-
chen Stidten Norwegens ausgegrabenen Inschriften sind auf schmale Holzstib-
chen und Knochenstiicke geritzt, die man zum Beschreiben hergerichtet hatte und
dann entsprechend benutzen konnte. Einige Runologen sind der Ansicht, dass
bereits vom Entstehungszeitpunkt der Schrift an einzelne solcher Stibchen mit
Runen geritzt waren, dass aber die iltesten Inschriften verloren gegangen seien, da
Holz verginglicher ist als Stein oder Metall. Das ist eine Behauptung, die sich nur
schwer beweisen oder widerlegen lisst. Der grofle Reichtum an mittelalterlichen
Inschriften auf Holz oder Knochen lisst auch andere Erklirungen zu als lediglich
den besseren Erhaltungszustand. Er kann z.B. durchaus blofles Resultat einer ver-
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inderten Sicht auf Schrift und schriftliche Mitteilungen sein, ein Ausdruck dafiir,
dass die Schrift in der Gesellschaft nun eine andere Funktion tibernommen hatte
als frither. Das wiederum kann auf den Kontakt mit der Schriftkultur zurtickzu-
fithren sein, die von Kirche und Christentum — zusammen mit dem lateinischen
Alphabet — in den Norden gebracht wurde.

Vertreter der altnordischen Philologie sind natiirlich héchst interessiert an Ru-
neninschriften in norréner Sprache; diese Inschriften bilden daher das Hauptthe-
ma dieses Kapitels. Die Forschungsdisziplin umfasst jedoch nicht nur das Studium
von Sprache und Inhalt der Runeninschriften, sondern bezieht auch das Studi-
um dieses speziellen Schriftsystems mit ein — die Runenschrift also als eigenes
Studienobjekt. Letzteres entspricht in etwa dem Paldographiestudium in der alt-
nordischen Philologie und grenzt sich als solches traditionell gegen das lateini-
sche Schriftsystem ab (vgl. Kap. 8, S. 89—90). Die Schriftzeichen zu studieren ist
besonders interessant und wichtig, da sie ein ganz anderes Schriftsystem vertre-
ten als das heutige — nicht zuletzt ein Schriftsystem, das eine lange Entwicklung
durchlaufen hat, mit teilweise aufsehenerregenden Entwicklungsziigen.

Man geht also vor die Zeit des Norrénen zuriick, wenn es sich um die Runen-
schrift selbst handelt, etwa in die Zeit von Christi Geburt; da sich die Geschich-
te der Schrift am leichtesten durch Texte vermitteln lisst, die in dem jeweiligen
Schriftsystem entstanden sind, werden auch einige in Urnordisch geschriebene
Inschriften aus der iltesten Zeit miteinbezogen; diese sollen hier aber nicht als
primire Quellen fiir Sprachgeschichte, sondern fiir Schriftgeschichte studiert wer-
den.

Was Runologen eigentlich tun

Wie gesagt, studieren Runologen Runeninschriften wie auch die Runen selbst als
eigenes Schriftsystem. Dabei kann es sich auch als nétig erweisen, den Inschriften-
triger niher in Augenschein zu nehmen, da er ein wichtiger Teil vom Kontext der
Inschrift ist und ihre Absicht und ihren Zweck beleuchten kann. Jeder Philologe
ist daran interessiert zu erfahren, was der Text bedeutet und wozu er geschrieben
wurde. Es geht also darum, den Text in einem sprachlichen Sinnaufschluss zu
deuten.

Man unterscheidet somit zwischen Lesen und Deuten einer Inschrift — zwei
unterschiedlichen Prozessen, die es deutlich auseinanderzuhalten gilt. Das Lesen
besteht im Identifizieren der geritzten graphischen Formen, im Veranschlagen ei-
nes moglichen Lautwertes aus den Kenntnissen tiber die Runenschrift und die
zugrunde liegende Sprache heraus und im Feststellen, ob die Inschrift Beschi-
digungen oder Liicken aufweist — kurz: Es geht um das Kownstituieren des Textes.
Theoretisch kann eine Deutung erst danach erfolgen; dass die beiden Prozesse
des Konstituierens und Deutens in der Praxis oft Hand in Hand gehen und eng
zusammenhingen, spricht nicht dagegen, diese logische Unterscheidung aufrecht-
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zuerhalten. Dass man in der Praxis beide Vorginge trennen kann, zeigt die Wie-
dergabe einer Runeninschrift von Bergen (N640c) mit Transliteration (zu diesem
Terminus siehe unten):

HIRER = VRRYARENY HRITVENY T4HRAY

xeekraer : kreermannumansiknumtaram

Hier wird ein , Text“ konstituiert, indem die Runen soweit identifiziert werden,
dass ihre Form wiedergegeben und jeder Rune ein Buchstabe in Transliteration
zugeordnet werden kann. Die erste Hilfte der Inschrift ist v6llig unverstindlich,
in der zweiten hingegen lassen sich einige lateinische Worter ausmachen. Thr Zu-
sammenspiel ergibt jedoch keinen Sinn, sodass es unméglich ist zu sagen, was die
ganze Sequenz bedeuten soll. Die Inschrift ist also gelesen, ohne dass sie damit
gedeutet wire.

Die Inschrift von Bergen ist eine relativ klare und unproblematisch zu lesende
Inschrift, da die Runen deutlich auf der Oberfliche ihres Inschriftentrigers zu se-
hen sind, und es besteht kein Zweifel, dass hier eine Ritzung von Menschenhand
erfolgte; zudem erkennt man die graphischen Formen von anderen Inschriften
her wieder. Die Oberfliche ist weder stark verwittert noch beschidigt. Die Frage,
+Was steht hier? lisst sich also beantworten, solange es nur um die Lesung geht.

Abb. 7.1. Nachzeichnung eines gemel-

deten Fundes von Radgy. Es zeigte sich

aber, dass es sich um natiirliche Risse und

Spriinge im Fels handelte, nicht um Ru-
oo

nenzeichen.

Aber oft ist es eine andere Frage, die der Runologe stellen und beantworten
muss, nidmlich, ,,Stebt hier tiberhaupt etwas? Es kann passieren, dass Markierun-
gen und Linien im Stein oder Fels als mogliche Funde gemeldet werden. Zeich-
nungen allein sind niemals tauglich, der Runologe muss den Fund immer im Ori-
ginal studieren. Oft kommt er dann zu dem Ergebnis, dass es sich gar nicht um
Runen handelt, manchmal nicht einmal um von Menschen geschaffene Einker-
bungen, selbst wenn sie Schriftzeichen dhneln konnen. Es kann sich etwa um eine
geologische Formation handeln, um tiefe Risse und Spriinge in der Steinoberfli-
che, wie z.B. bei dem gemeldeten Fund von Radgy bei Bergen. Als die Zeichnung
einging (Abb. 7.1), erinnerte sie durchaus an Runen. Die Untersuchung am Fels
zeigte jedoch, dass die Furchen nicht kiinstlich geschaffen waren.
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Noch eine andere Frage kann der Runologe stellen: ,Ist diese Inschrift echt?
»Echt" bedeutet hier, dass die Inschrift das ist, was sie zu sein vorgibt, also wirklich
aus der Zeit stammt, deren Eindruck sie vermittelt. ,,Unecht” bedeutet dann, dass
die Inschrift nicht wirklich alt ist, sondern geritzt wurde, um einen Scherz zu ma-
chen, oder dass sie das Resultat unschuldigen Ausprobierens neu erlernter Runen
in heutiger Zeit ist, das dann in falsche Hinde fillt und als alte Inschrift verstan-
den wird. Ein Beispiel fiir Letzteres ist die Inschrift von Os bei Bergen, die 1982
entdeckt wurde. Nur die grofle Aufmachung in der Presse und Reaktionen aus
dem Lesepublikum verhinderten, dass diese Inschrift von Schuljungen aus dem
Jahr 1964 in das norwegische Runenkorpus aufgenommen wurde, als eine hochst
interessante Inschrift aus einer vor der Wikingerzeit liegenden Epoche.

Abb. 7.2. Nachzeichnung der Inschrift von
Os, die 1982 ein paar spannende Friibsom-
mertage lang als ein maoglicher religions-
geschichtlicher Leckerbissen aus der Zeit
von ca. 600 n. Chr. erschien. Stattdessen
handelte es sich um eine Signatur aus den
1960er Jabren.

Es lag bereits ein Deutungsvorschlag mit religionsgeschichtlichem Inhalt vor,
als sich ein Kamerad des jungen Runenschreibers meldete und erklirte, was es mit
der Inschrift auf sich hatte. Der Runenschreiber selbst war in der Zwischenzeit
gestorben, aber es war sein Name, der da in ilteren Runen geritzt stand. Den
Nachnamen Haga — HFXT — liest man deutlich in der ersten Zeile (Abb. 7.2). Das
Zusammenspiel von leicht verwitterbarem Stein und missverstandenen Runen-
formen in dem doppelten Vornamen fithrte dazu, dass die Inschrift nicht als eine
Signatur aus heutiger Zeit verstanden wurde.

Eine wichtige Aufgabe fir Runologen ist die Edition von Inschriften in wis-
senschaftlichen Korpusausgaben (siche dazu die Auflistung der Quellenausgaben
auf S. 85.). In diesen werden Fotografien oder Zeichnungen der Inschriften pri-
sentiert, dazu die Wiedergabe des Textes in lateinischen Buchstaben sowie sei-
ne Ubersetzung in moderne Sprachen samt Kommentaren zu Inschriftentrigern,
Schrift, Sprache und Inhalt. Inschriften erhalten in Korpusausgaben eine Num-
mer, sodass man sie eindeutig identifizieren kann, wie z.B. oben N64oc. Besteht
die Inschrift aus mehreren Zeilen, konnen diese mit lateinischen Buchstaben be-
zeichnet werden. Oft verweist man auf eine Inschrift auch nur mit dem Namen
des Fundortes, wie z.B. Tune oder Dynna.
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Werden Runeninschriften im Druck wiedergegeben, benutzt man dazu ent-
weder standardisierte Runenzeichen oder tibertrigt — den Konventionen entspre-
chend — jedes Zeichen in seinen lateinischen Buchstaben (oder man tut beides).
Dieses Ubertragen heiflt Transliteration von Inschriften. Transliterationen wer-
den im Fettdruck wiedergegeben (wie oben bei N640oc). Die Rune ¥ wird mit
f transliteriert und man spricht dann von der f-Rune, aus der (gut begriindeten)
Annahme heraus, dass sie einen oder mehrere Sprachlaute bezeichnet hat, die mit
dem lateinischen Buchstaben <f> wiedergegeben werden, wenn man in diesem Al-
phabet schreibt. Fiir einzelne Runen wechseln die Transliterationsbuchstaben mit
dem Alter der Inschrift, da sich die Runenschrift im Laufe der Zeit inderte und
bestimmte graphische Formen einen neuen Lautwert erhielten. Bei einer genauen
Wiedergabe der Inschriften, z.B. in Korpusausgaben und anderen wissenschaftli-
chen Arbeiten, werden auch schwer zu identifizierende Runen und mégliche Ver-
luste von Runenzeichen markiert. Ist schwer zu entscheiden, um welche Rune
es sich handelt, wird dies mit einem Punkt unter dem Runenzeichen oder dem
Transliterationsbuchstaben gekennzeichnet; Lakunen werden mit [...] angegeben.
In diesem Kapitel werden solche Punkte nicht verwendet (siehe auch Bd. 1, Kap.
2, S. 113 zu dieser Konvention).

Entstehung und Verbreitung der altesten Inschriften

Sprache und Schrift lassen sich von einem synchronen und einem diachronen
Blickwinkel aus studieren. Synchron ldsst sich die Runenschrift als Schriftsystem
innerhalb eines bestimmten kurzen Zeitraums beschreiben, unabhingig von seiner
Position auf der Zeitachse. Diachron lisst sich beschreiben, wie die Runenschrift
entstand und sich im Laufe der Zeit entwickelte. Dieses Kapitel wechselt zwi-
schen beiden Betrachtungsweisen; es beginnt wie bei der Darstellung einer jeden
Schriftgeschichte mit dem Naheliegendsten: Wann und wo entstand diese Schrift?
Hatte sie Vorbilder oder entstand sie gleichsam aus dem Nichts? Wer konstruierte
und benutzte sie, wozu machte man sie, und was bezweckte man eigentlich damit?

Abb. 73. Nachzeichnung des Kamms von Vi-
mose (ca. 160 n. Chr,). Die Runen sind als
harja zu lesen; sie bilden die dlteste gesicherte
Inschrift, die beute bekannt ist. Vielleicht der
Name des Eigentiimers?
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Abb. 7.4. Foto und Nachzeichnung des Lanzenblatts von @Qvre Stabu in Toten (ca. 180
n. Chr.). Die Lesung der Runen ergibt raunijar. Es konnte sich um einen Namen in der
Bedeutung ‘Erprober’ handeln (von derselben Wurzel wie das norr. Verb reyna).

Die meisten Runologen stimmen heute tiberein, dass die Runenschrift um
Christi Geburt entstand, selbst wenn einige ihre Entstehung mehrere Jahrhunder-
te frither ansetzen wollen. Ein wesentliches Argument in dieser Diskussion ist das
Alter der iltesten bekannten und sicher datierten Runeninschrift. Diese Inschrift
steht auf einem Kamm, der auf Fiinen/Dinemark gefunden wurde (Kamm von
Vimose). Mit Hilfe von archiologischen Datierungsmethoden kann man ihn auf
etwa 160 n. Chr. datieren. In der Transliteration sieht die Inschrift so aus: harja.
Es kann sich dabei um einen Minnernamen handeln. Die ilteste in Norwegen ge-
fundene Inschrift ist — ebenfalls zufolge archiologischer Datierung — nur ein paar
Jahrzehnte jiinger. Sie steht auf dem Lanzenblatt von Dvre Stabu in Toten und
wird raunijar transliteriert. Auch das kann ein Eigenname sein, aber die Frage ist,
ob es sich dann um den Namen der Waffe selbst, des Besitzers oder des Waffen-
schmieds handelt.

Wer den Anfang der Runenschrift weiter zuriick verlegen will und dies auf
verschiedene Art und Weise zu begriinden versucht, steht vor dem Problem, die
lange fundlose Zeit zu erkliren. Viele hundert Jahre ohne nachweisbare Spuren
von Runenschrift schwichen die These ihres hohen Alters. Man muss auch zu-
riickhaltend sein, den Zeitpunkt der Entstehung der Runen zu entschieden mit
der Datierung der iltesten, heute bekannten Inschriften zu verkniipfen. Neue
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archiologische Ausgrabungen kénnen im Prinzip jederzeit Gegenstinde mit Ru-
neninschriften zu Tage f6rdern, die sich als dlter erweisen.

Es gibt einen Gegenstand mit vier Schriftzeichen, der wenigstens hundert Jah-
re dlter ist als der Kamm von Vimose; es handelt sich um eine Fibel (Biigelnadel)
aus Meldorf in Dithmarschen/Norddeutschland. Das Problem bei der Meldorf-
Inschrift ist, dass man sich nicht einig ist, ob es sich um Runen oder lateinische
Buchstaben handelt.

Abb. 7.5. Foto und Nach-
zeichnung der Fibel wvon
Meldorf (ca. 50 n. Chr,) —
Lateinische Buchstaben oder
Runen? Sollte es sich um
Runen handeln, wdre dies
die dlteste Runeninschrift,
die bisher gefunden wurde.
Es ist unsicher, wie und in
welche Richtung (von rechts
nach links oder umgekebrt)
die eventuellen Runen zu
lesen sind: ipih, iwih, hipi
oder hiwi.

Die Meldorf-Inschrift zeigt deutlich, wie dhnlich Runen und lateinische Buch-
staben sein konnen, besonders wenn sie etwas ungleichmif3ig geritzt wurden und
auf einer harten Unterlage kantige Formen aufweisen; dann lisst sich z.B. nicht
leicht entscheiden, ob ein Zeichen die lateinische Majuskel D oder die Rune P, die
lateinische Majuskel N oder die Rune H darstellen soll (zu Majuskeln siehe Kap. 8,
S. 101 ff.). Nicht alle Runen haben den gleichen Lautwert wie die entsprechenden
lateinischen Buchstabenformen. Viele Runen gleichen auch Buchstabenformen in
anderen Alphabeten aus der Mittelmeerregion, etwa den griechischen oder nor-
ditalischen Alphabeten. Das verwundert nicht sonderlich, da das lateinische, das
etruskische sowie die norditalischen Alphabete auf griechische zuriickgehen. Jede
Alphabetschrift — d.h. eine Schrift mit einem Zeichen fiir jedes Phonem (anstelle
von Zeichen fiir Silben oder ,Woérter”) — hat vermutlich den gleichen Ursprung,
nimlich eine Region im inneren Mittelmeergebiet. Runen sind also keine isolierte
Erfindung ohne Vorbild, sondern kénnen von jemandem geschaffen worden sein,
der bereits ein oder mehrere Schriftsysteme in Siideuropa kannte und in Kontakt
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mit Volksgruppen aus diesem Gebiet stand. Neben der norditalischen Schrift bei
keltischen Volksgruppen in Norditalien haben sowohl die griechische als auch die
lateinische Schrift als Vorbild fiir Runen gegolten. Heute gehen die meisten davon
aus, dass das lateinische Alphabet Modell gestanden hat.

Semitische Runen?

Einzelne Forscher vertreten vollig abweichende Ansichten iiber Runen.
Kjell Aartun meint, es handle sich um eine urspriinglich semitische Schrift,
die gemischt minoisch-kretische Hieroglyphen gebraucht hitte; die iltes-
ten Inschriften finden sich im Mittleren Osten und stammten bereits aus
der Zeit um 2000 v. Chr. Semitische Vélker hitten Hieroglyphen, Runen
und ihre Sprache in den Norden mitgebracht und bis zur Wikingerzeit
weiterhin Inschriften produziert. Die iltesten Runeninschriften in Nor-
wegen sind nach Aartun also in semitischer Sprache und einer Mischung
minoisch-kretischer Hieroglyphen abgefasst. Nach seiner Deutung haben
alle Inschriften einen, wie er es nennt, fruchtbarkeitskultischen Inhalt,
der im Groflen und Ganzen aus Umschreibungen fiir Geschlechtsorgane
und Beischlaf bestehe. Aartun behauptet auch, er habe viele neue solcher
Inschriften auf Felsen in ganz Norwegen entdeckt, teilweise in Verbin-
dung mit Felsritzungen; er hat dies den Medien in grofler Aufmachung
prisentiert. Kein anderer habe jemals tiber Runen oder Hieroglyphen auf
Gegenstinden des Mittleren Ostens berichtet, wie er hervorhebt — nur die
Runologen sehen nicht diese Hieroglyphen, die er in die iltesten norwe-
gischen Runeninschriften hineinliest. Aartuns Argument, man sihe seine
Inschriften deshalb nicht, weil man die semitische Sprache, in der sie ver-
fasst seien, nicht kennen wiirde, zeigt seine Ungereimtheit und Absurditit.
Mehr dazu bei Aartun (1994) und in der Rezension von Seim (1996).

Wer die Runenschrift schuf und wo dies geschah, ist schwierig zu entscheiden.
Runen waren auch bei anderen germanischen Vélkern als den nordischen in Ge-
brauch; das kann man an der Verbreitung der Runenfunde, die in unterschiedli-
cher Dichte tiber weite Teile Europas verstreut sind, sowie an den Sprachformen
von Inschriften ablesen. Es gibt sie im Norden, in den Niederlanden, in Deutsch-
land, in Osteuropa und auf den Britischen Inseln. Die iltesten Runen werden
daher gern als eine gemeingermanische Schrift bezeichnet, doch weiff man nicht,
wie viele germanische Vélker daran beteiligt waren. Viele der iltesten Inschriften
stehen auf losen Gegenstinden und koénnen theoretisch einen weiten Weg von
dem Ort zuriickgelegt haben, an dem sie geschaffen wurden.
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Der grofite Teil der iltesten datierbaren Inschriften wurde in Dinemark ge-
funden; viele von ihnen stammen aus sogenannten Moorfunden — absichtlich
unbrauchbar gemachte Kriegsausriistung, die dort deponiert wurde, wo einmal
offenes Wasser war. Man geht davon aus, dass die Ausriistung besiegten Fein-
den gehort hat. Experten auf dem Gebiet von Waffentypen u.i. glauben Uberein-
stimmungen mit anderen Waffentypen nachweisen zu kénnen, die in bestimmten
Gebieten Stidnorwegens gefunden wurden. Wer die Runenschrift schuf, ist unbe-
kannt, und man wird darauf auch kaum jemals eine sichere Antwort finden. Was
man mit der Schrift bezweckte, ist auch nicht ganz klar. Wie das erhaltene Mate-
rial zeigt, versah man jedenfalls Waffen, Schmuckstiicke und andere Gebrauchsge-
genstinde mit Inschriften, egal, ob diese nun den Eigentiimer, den Hersteller oder
einen Dritten bezeichneten. Schon frith begann man auch in Stein und festen Fels
zu ritzen: man geht davon aus, dass es sich bei dieser Epigraphik in vielen Fillen
um Gedenkinschriften fiir Verstorbene handelt.

Das altere Futhark

Wenn eine Schrift prisentiert wird, werden die Schriftzeichen in einer bestimm-
ten festen Reihenfolge aufgelistet, vgl. unser lateinisches Alphabet mit seiner fes-
ten Reihenfolge, die vom Mutteralphabet ererbt ist. Die Runen treten dagegen in
einer vollig anderen Reihenfolge auf, und zwar schon beim allerersten Mal, als die
Runenreibe oder das Futhark in den Inschriften auftaucht. Die sogenannte iltere,
gemeingermanische Reihe mit ihren 24 Zeichen sieht in standardisierten Runen
samt ihrer Transliteration folgendermaflen aus:

PNPFR<XP = HHIoTKYE = TBMKToMSK
fuparkgw : hnijéprs : tbemlpdo

Die Wahl des Transliterationsbuchstabens basiert auf dem angenommenen
Lautwert der Runen. Den Buchstaben <p> kennt man aus norrénen Texten in
lateinischer Schrift; hier wurde die Rune in das lateinische Alphabet entlehnt, da
dieses tiber keinen Buchstaben fiir die apikalen Frikative (mit der Zungenspitze
erzeugte stimmlose/stimmhafte Reibelaute) [p] und [8] verfiigte. Diese Entleh-
nung des Runenzeichens vollzog sich vermutlich bei der schriftlichen Fixierung
des Altenglischen und kam mit der lateinischen Schrift in den Norden. Die mit &
transliterierte Rune wird sehr selten gebraucht. Ihr Lautwert ist nicht ganz sicher,
sodass man sie auf verschiedene Art und Weise transliteriert findet. Die Rune Y r
steht fiir ein eigenes Phonem, das urspriinglich ein stimmbafter s-Laut /z/ war
und schliefilich, in der frithen Zeit des Norrénen, mit /r/ zusammenfiel. Das Zwi-
schenstadium wird als /r/ kenntlich gemacht, und das Phonem trigt traditionell
die Bezeichnung ,palatales r. Die genaue phonetische Realisation des Phonems
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ist zu allen Zeiten umstritten; daher sind die Lautinderungen nur schwer zu datie-
ren. Wegen des kontrovers diskutierten Ubergangs von /z/ > /r/ transliterieren
manche Runologen es in den dltesten Inschriften als z. Die mit p transliterierte
Rune steht fiir das velare Allophon [p] von /n/.

Die Reihe der transliterierten Buchstaben zeigt, warum die Runenreihe Futhark
genannt wird. Es handelt sich dabei um einen modernen Namen, der aus den ers-
ten sechs Buchstaben gebildet ist (vgl. das Wort Alphabet, gebildet aus den Na-
men der beiden ersten Buchstaben der griechischen Buchstabenreihe, alpha und
beta). Fuir diese Reihenfolge, die von allen anderen Alphabeten abweicht, gibt es
keine Erklirung; vielmehr deutet sie — wie auch die Runen selbst — darauf hin,
dass der/die Konstrukteur(e) weitgehend selbststindig gearbeitet haben, selbst
wenn eine andere Schrift als Vorlage gedient haben sollte. Die Reihenfolge im
ilteren Futhark kennt man aus insgesamt neun Inschriften, die aus einer solchen
nicht immer kompletten Auflistung von Schriftzeichen bestehen; man nennt sie
Futhark-Inschriften. Im Vergleich zu dem oben wiedergegebenen standardisierten
Futhark kann es in der Reihenfolge zu geringfiigigen Abweichungen kommen,
und auch die Ausformung der einzelnen Runenzeichen kann leicht variieren; dies
gilt fir Futhark-Inschriften ebenso wie fiir andere Inschriften. So wechseln gerade
oder gebogene Zweige (z.B. I gegeniiber ¥, N gegeniiber ), B gegeniiber B; dies
ist auch materialbedingt), oberes und unteres Ende der Runen (Y gegeniiber A)
und anderes. Drei der Runen sind kleiner als die ibrigen, nimlich <, ¢ und 9; sie
»schweben® gleichsam in dem sogenannten Schriftfeld.

Oben wurde zweimal ein ,Doppelpunkt® verwendet; dabei handelt es sich
um die standardisierte Version von (Wort)Trennern in Runeninschriften. Sie
konnen aus einem, zwei oder mehreren Punkten sowie aus Kreuzen bestehen.
In der Runenfolge hier markieren sie die Trennung zwischen bestimmten Grup-
pen der Reihe. Nicht alle Futhark-Inschriften zeigen diese Dreiteilung, aber sie
kommt mehrmals vor, und man nennt diese einzelnen Gruppen &t (f.), PL. &ttir,
eine Bezeichnung, die nur in spiten islindischen Quellen tiberliefert ist, sodass
man nicht sicher sein kann, ob es sie von Beginn der Runenreihe an gab. £zt
kann als ‘Geschlecht’ iibersetzt, aber auch als eine Ableitung von dem Wort fiir
‘acht’ (dtta) gesehen werden, in der Bedeutung ‘Gruppe von acht’ — also ‘Achter-
reihe’ —, da jede &t aus acht Zeichen besteht. Den urspriinglichen Sinn dieser
Dreiteilung kennt man nicht, aber sie dient als Grundlage einer Geheimschrift,
bei der die Runen auf verschiedene Art durch Angabe von ér-Ziffer und Platz-
ziffer in der &t angegeben werden. Bei Geheimschriften werden die &zir riickwirts
gezdhlt, die Plitze hingegen vorwirts (vgl. Abb. 7.6).

Eine Methode, Geheimrunen zu erstellen, besteht darin, die notwendige An-
zahl von Schrigstrichen an der rechten bzw. linken Seite eines vertikalen Striches
anzufiigen, sodass z.B. die zweite Rune in der zweiten &7t (also die n-Rune) so
ausgefiihrt werden kann: R. Es gibt keinen sicheren Beleg fiir eine solche Geheim-
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schrift bei Inschriften in den dlteren Runen; sie findet sich erst in der Wikinger-
zeit und im Mittelalter.

Abb. 7.6. Beispiele fiir mittelalterliche Gebeimrunen aus Bergen. Der Erfindungsreichtum ist
grofs, wenn es darum gebt, die &tt-Nummer sowie die Platzziffer darin anzugeben. Diese
vier Sequenzen mit fiinf verschiedenen Formen von Geheimrunen stammen aus zwei ver-
schiedenen Inschriften, B13 (die ersten drei) und B384. B13 ist ein Gebet an Gott, Maria und
alle Heiligen. Der gesamte Text erstreckt sich tiber vier Zeilen und ist in Gebeimrunen und
normalen Runen geschrieben. Die drei Sequenzen oben stammen von verschiedenen Stellen
der ersten beiden Zeilen: 3|6 3|2 3|3 3|6 2|3 3|1 2|3 = kupkifi (gud gefi ‘Gott gebe’), 3|4
316 3|6 2|4 3|1 3|4 = okkafo (okgéfu ‘und Gliick)), 3|6 1|4 2|3 1|3 e t = klimet (Kle-
met ‘Klemens’). B384, eine nur fragmentarisch erhaltene Inschrift, ist nicht ldnger als bier
wiedergegeben: [...]: 2|5 2|3 1|3 1|4 2|3 1|2 2|3:2|5 2|3 2|2 3|2 = simlibi : sinu (sem
Iifi sinu ‘wie seinem Leben’). Die Nummerierung der Runen beziebt sich bier auf das jiingere,
nicht auf das dltere Futhark (siehe die Textbox unten S. 40—41).

Zusitzlich zu der speziellen Reihenfolge und der Dreiteilung der Reihe be-
steht die Abweichung von den nichsten Vorbildern auch darin, dass die Runen
Namen tragen, bei denen es sich um sinnvolle Worter der Sprache handelt. Latei-
nische Buchstaben werden mit ihrem Lautwert plus einem eventuellen Hilfsvokal
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bezeichnet: a, be, ce, de, e, ef etc. Die griechischen Buchstaben haben so gesehen
Namen: alpha, beta, gamma, delta etc. Aber diese griechischen Buchstabennamen
haben keine Bedeutung; es sind Namen, die nach phonizischem Vorbild iibernom-
men wurden; da waren es Worter, die etwas bedeuteten.

Ogham

Die Ogham-Schrift ist ein irisches (keltisches) Schriftsystem, das — im Ge-
gensatz zu den Alphabeten aus dem Mittelmeerraum — einiges mit Runen
gemeinsam hat. Auch in dieser Schrift tragen die Zeichen Namen, die eine
sprachliche Bedeutung haben; ferner sind sie in einer ganz speziellen Rei-
henfolge angeordnet, und die Zeichenreihe ist in verschiedene Gruppen
geteilt. Die Schriftzeichen selbst haben keinerlei Ahnlichkeit mit Buchsta-
ben oder Runen, und sie benétigen zur Darstellung eine Hilfslinie, zu der
sie in bestimmter Beziehung stehen. Ein Zusammenhang zwischen Runen
und Ogham ist schwer vorstellbar, aber gewisse Parallelen geben doch An-
lass zum Nachdenken.

%]%Iﬁ#f me o m o m o no1

r z ng g m q ¢ t d h
mr mr 1 mw T T
n s fivv 1 b i e u o a

Abb. 7.7. Ogham-Schrift (nach Unicode, Zeichencodes 1681—1694).

Auch wenn man in der Geschichte des Alphabets so weit zuriickgehen will,
um das gleiche Namenprinzip wie bei der Runenschrift zu finden, kann es keinen
direkten Zusammenhang geben, und selbst die Namen zeigen keine Ahnlichkeit.
Bei den Runen und den phonizischen (wie auch griechischen) Schriften geht der
Lautwert aus dem ersten Laut des Namens hervor (das sogenannte akrophone
Prinzip): die f-Rune mit dem Phonemwert /f/ heif3t (in norroner Form) fé (‘Vieh,
Geld’), die m-Rune mit dem Phonemwert /m/ heifst madr (‘Mann’) etc. Nur die
R-Rune und die p-Rune weichen von diesem Prinzip ab, da sie ein Phonem bzw.
ein Allophon bezeichnen, das nie im Anlaut vorkommt. Aus der iltesten Zeit sind
keine Runennamen iiberliefert. Man kann sie fiir die dlteren Runen zwar rekon-
struieren, doch bei mehreren bleibt eine Unsicherheit. An dieser Stelle soll daher
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nicht niher darauf eingegangen werden, doch werden einige von ihnen bei der
Entwicklung der Runenschrift beleuchtet.

Runenzeichen haben einen einfachen Aufbau. Der senkrechte oder durchge-
hende Bestandteil einer Rune wird Stab genannt. Die kiirzeren Schrigstriche oder
das, was an den Stab gefuigt ist, heiflt Zweig (eventuell auch Buckel bei gerundeten
Formen wie in B, P oder P). Wie lateinische Buchstaben kénnen Runen in Form
von Ligaturen auftreten, d.h. zwei oder mehr Schriftzeichen werden mit einem
gemeinsamen Bestandteil zusammengeschrieben (vgl. Kap. 8, S. 105—106 und
129—130). Solche Binderunen tragen Zweige und Buckel an einem gemeinsamen
Stab. Bei der Wiedergabe als normalisierte Runen im Druck werden Binderunen
in ihre Einzelrunen aufgeldst, jedoch mit einem Bogen tiber den aufgeldsten Zei-
chen. In der Transliteration steht der entsprechende Bogen tiber den jeweiligen
Buchstaben.

Abb. 7.8. Zeichnung des
Steins von Einang in
Valdres, der noch immer
auf dem  zugehorigen
Graberfeld stebt (siehe
folgende Seite). Die Ru-
nen sind so verwittert,
dass man sie auf einer
Fotografie kaum sicht-
bar machen kann; der
erste Teil vom Namen
des Runenritzers ist voll-
stindig  verschwunden.
Die Inschrift fingt oben
auf dem Stein an und
wird nach unten gelesen,
von rechts nach links,
mit entsprechend links-
gewendeten Runen.
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Einige Inschriften aus der altesten Zeit

Die meisten Runeninschriften sind, wie gesagt, relativ kurz. So gesehen sind die
Beispiele H R [ harja (Kamm von Vimose) und RFN+SFY raunijar (Lanzen-
blatt von @vre Stabu) typisch. Die Inschrift von Einang in Valdres ist etwas linger,
bildet jedenfalls einen vollstindigen Satz (Abb. 7.8 vorige Seite). Sie ist in einen
Stein gemeifielt, der auf einem Griberfeld steht (ca. 350—400 n. Chr.), und so
verwittert, dass man den ersten Teil (in eckigen Klammern) rekonstruieren muss:

[MXKINEXFETIYRNFKPFINTM R
[ekgo]dagastirrunofaihido

‘Ich, Gudgast, malte die Rune’

Das Verb ‘malen’ (norr. fd — fddi) zeigt an, dass die Runenschrift (mit Farbe)
gemalt werden konnte, entweder nur auf der Oberfliche oder in eingeschlagenen
Linien (tatsichlich hat man in spiteren Inschriften Spuren von Farbe gefunden).
Andere Inschriften lassen darauf schliefien, dass man das Verb generell fiir ‘Runen
schreiben’ benutzen konnte. Man weif§ nicht, warum runo im Singular steht (viel-
leicht als Bezeichnung fir ‘Runenschrift’?) oder was Gudgast im Sinn hatte, ob
seine Inschrift eine Art Gedenkinschrift fiir jemanden war, der in dem Griberfeld
begraben lag, oder ob es sich um etwas ganz anderes handelte. Kann Gudgast
eine Person mit einer speziellen Funktion gewesen sein, und war das ,Malen®
der Runen Ausdruck eines Rituals, das man nicht kennt? Es gibt mehr Fragen als
Antworten — und das gilt nicht zuletzt auch fur die folgende Inschrift.

Kurz, kryptisch und fantasieanregend ist die Inschrift auf der Riickseite einer
Fibel (Buigelnadel) von Bratsberg in Telemark (ca. 500 n. Chr.):

M<MRITFA
ek erilﬁ{
‘ich, Eril’

Was eril bedeutet, ist unbekannt, aber das Wort kommt immer in der Fiigung
yich, Eril“ vor; bisweilen ist es mit einem Personennamen kombiniert, ,ich, Eril,
NN oder ,ich, n.N. des Eril“. Man hat auf die Ahnlichkeit mit dem norrénen
jarl und dem germanischen Stammesnamen (H)eruler hingewiesen, doch ist eine
direkte etymologische Verbindung mit einem der beiden Begriffe schwierig nach-
zuweisen.

Einige Inschriften mit ,ich, Eril, schrieb (die Runen) wurden als Argument
dafiir angefiihrt, dass das Wort ,Runenmeister” bedeute, also eine Person bezeich-
ne, die die Schreibkunst meisterhaft beherrsche. Manche Runologen brachten ei-
nen solchen Titel auch mit magisch-religiosen Funktionen in Verbindung. Die
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Frage, wer oder was ein Eril ist und inwieweit die Kunst des Runenschreibens an
eine eventuelle Priesterrolle gekniipft war, ist stark umstritten.

Ein Problem ist, dass es kaum andere Quellen als Runeninschriften selbst gibt,
die erkennen lassen, welche Funktion die Schrift damals hatte und welche Vorstel-
lungen sich mit der Materialisierung der Sprache verbanden. Es waren wohl kaum
die gleichen Vorstellungen wie in unserer heutigen schriftgeprigten Gesellschaft.

Abb. 7.9. Biigelnadel von
Bratsberg, Vorderseite. Die
Spangen waren hdufig mit
Ornamenten versehen und
wurden von Mdnnern und
Frauen benutzt.

Abb. 7.10. Biigelnadel von Bratsberg, Riick-
seite, mit nachgezeichneter Runeninschrift
ekerilar ‘ch, Eril’. Die vier ersten und die
beiden letzten Runen sind Binderunen, in
der Transliteration mit dariiberliegenden
Bégen markiert. Die erste Binderune ist eine
elegante ,dreifache Binderune um zwei ge-
meinsame Stibe, die den Hauptbestandteil
der zweiten e-Rune ausmachen.

Die Inschrift war nicht zu seben, wenn die Spange benutzt wurde. Auf der verzierten Vorder-
seite war kein Platz, selbst wenn ‘Eril’ gewiinscht hditte, dass dort seine Runen stinden. Was
beabsichtigte er mit dem Ritzen dieser Runen? Und ist es seine eigene Spange?

Die lingste Inschrift in urnordischer Sprache steht auf dem Stein von Tune
in QOstfold (folgende Seite). Steininschriften sind schwieriger zu datieren als In-
schriften auf Waften, Schmuck oder anderen Gebrauchsgegenstinden, die durch
den Typ des Gegenstandes oder den Fundkontext zumindest eine ungefihre Da-
tierung ermdglichen.

Unter gliicklichen Umstinden lassen sich Runensteine mit datierbaren Grab-
funden verkniipfen, wie der oben genannte Stein von Einang. Man nimmt an,
dass auch der Stein von Tune urspriinglich auf einem Grabhiigel stand. Als er
1627 erstmals abgezeichnet wurde, befand er sich in aufrechter Stellung innerhalb
der Friedhofmauer an der Kirche von Tune. Diese aufrechte Position wird dahin-
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gehend gedeutet, dass der iiber zwei Meter hohe Stein nicht zu der Mauer trans-

portiert worden ist, sondern an seiner urspriinglichen Stelle direkt eingemauert
wurde.

Abb. 7.11. Foto und Nachzeichnung der A-Seite des Steins von Tune. Die Lesung beginnt
oben in der rechten Zeile, die Schriftrichtung gebt von links binunter nach rechts. Danach
wird die zweite Zeile gelesen, von unten nach oben, Schriftrichtung von rechts nach links.
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Der Stein von Tune ist inzwischen lingst von dort wegtransportiert; ein datier-
barer Grabhiigel ist nicht bekannt. Da dem Stein jede Ornamentik und figiirliche
Darstellung fehlen, lisst sich die Inschrift nur durch Spracheigentiimlichkeiten und
Runenformen datieren, die wiederum auf anderen Datierungen von Inschriften
auf losen Gegenstinden beruhen. Eine vertretbare Datierung fiir Tune wire etwa
400 n. Chr. Die Inschrift steht auf beiden Seiten des Steins, in zwei Zeilen auf der
sogenannten A-Seite und drei Zeilen auf der B-Seite.

In den idltesten Runeninschriften kann die Schriftrichtung der unseres heuti-
gen Schreibens entsprechen, von links nach rechts. Sie kann jedoch auch die ent-
gegengesetzte Schriftrichtung aufweisen, wie z.B. bei arabischen Schriftzeichen,
also von rechts nach links; in den meisten Fillen sind dann auch Runen nach links
gewandt. Die Inschrift auf dem Stein von Einang ist eine solche linksliufige In-
schrift (die, wie tiblich, umgedreht wiedergegeben wird, wie oben). Eine dritte
Moglichkeit ist, dass die Richtung von Zeile zu Zeile umlaufend wechselt, wenn
es sich um eine lingere Inschrift handelt. Dies wird als boustrophedon bezeichnet —
ein griechisches Wort in der Bedeutung ‘wie der Ochse pfliigt’, d.h. nach Art der
Pflugwende. Wechselnde Schriftrichtung gilt als ein primitives Charakteristikum
der Schrift. Spiter festigt sie sich entweder in die eine oder andere Richtung. Von
der Wikingerzeit an sind Runeninschriften fast immer rechtsliufig.

Die Inschrift auf dem Stein von Tune ist boustrophedon geschrieben. Die A-
Seite besteht aus zwei Zeilen, A1 rechtsliufig, A2 entgegengesetzt. In der folgen-
den normalisierten Wiedergabe sind die Runen gedreht und ihre Schriftrichtung
geht durchweg von links aus, wobei die Trenner mit Doppelpunkten wiedergege-
ben sind:

Az [T<PIPFYFPTIR:PRNXNRI
A NIMTPITEX EHFTFIBF:PRRFHTR:[...]

A1. ekwiwarafter:woduri

Ao, dewitacra};;laiban:worahto:[...]

Die Spitze des Steins ist abgeschlagen und abhanden gekommen; man geht
davon aus, dass in Zeile A2 nach dem Trenner Weiteres gestanden hat. Es gibt
nicht viele Trenner in der Inschrift. Manche Inschriften haben nach jedem Wort
ein solches Trennzeichen, anderen fehlt solch eine Markierung vollstindig. Das
Fehlen von Worttrennern gilt als primitiver Zug (den man aus ilteren Schriftkul-
turen kennt; vgl. Kap. 8, S. 102), aber bei der Runenschrift ist dies sporadisch bis
weit ins Mittelalter hinein der Fall. Andererseits haben bereits einige der dltesten
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Der Stein von Hogganvik

Von Zeit zu Zeit werden in Norwegen wihrend archiologischer Ausgra-
bungen neue Runeninschriften entdeckt, meist auf losen Gegenstinden.
Eher selten taucht ein Stein mit vielen Runen auf; aber im September 2009
wurde durch Zufall in Vest-Agder ein Runenstein gefunden, als man ei-
nen Garten in Hogganvik in Mandal bearbeitete. Der Bagger wendete eine
grofle Steinplatte, auf deren Unterseite deutlich Runen erkennbar waren,
an die 60 ingesamt, auf vier Zeilen verteilt, und diese erwiesen sich als dl-
tere Runen. Der Stein stand wohl in Verbindung mit einem Grab, denn in
der Umgebung sind mehrere Grabsteine verzeichnet. Eine archiologische
Grabung im Jahr 2010 konnte nichts zur Datierung der Inschrift beitra-
gen; aber sie zeigt, dass der Stein dort gefunden wurde, wo er urspriinglich
errichtet worden war. Man entdeckte ein Fundament fur den Stein auf
einer kiinstlich erricheten Terrasse, die keine Grabanlage enthilt, sich aber
am dufleren Rand eines Griberfeldes befindet. Auch die Inschrift scheint
sich (unter anderem) auf ein Grab zu beziehen. Alle Runen sind von rechts
nach links zu lesen, die Inschrift wird hier in der Lesung und Deutung von
James Knirk wiedergegeben. Er ordnet die Zeilen so, dass die Zeile, die der
gerundeten Steinspitze folgt (a), als erste gelesen wird, darauf folgt die un-
terste waagerechte Zeile (b), danach die zweite (c) und schliellich die dritte
Zeile von oben (d). Natiirlich muss das nicht die richtige Reihenfolge sein.
Eine unsichere Rune in Zeile a — eventuell Teil einer Binderune) — ist hier
durch Runde Klammer markiert. Die drittletzte Rune in Zeile b erlaubt
mehrere Lesungen, von denen aus semantischen Griinden b vorgezogen

wird.
a: kelbapewas : s(t)ainar : aaasrpkf c: eknaudigastir
b: aarpaa : inananabor d: ekerafar

Das erste Wort konnte der Genitiv eines sonst unbekannten, zweigliedri-
gen Minnernamens sein. Das Letztglied, im Nominativ pewar, kommt
auch in anderen ilteren Runeninschriften vor, als Namensglied und als
Einzelwort. Bei dem zweiten Wort handelt es sich wahrscheinlich um
das Substantiv ‘Stein’ im Nominativ Singular; also kénnte man die Fii-
gung ibersetzen mit ‘K.’s (Grab)Stein’. Der Rest der Zeile a und die ge-
samte Zeile b ist schwierig zu deuten; man vermutet, dass die Sequenz
nach dem Trennzeichen in Zeile b die Priposition ‘innerhalb, diesseits’
plus Substantiv nabor enthilt, das sich auf eine Gelindeformation be-
zogen haben konnte, vielleicht eine Erhoéhung. Es konnte sich um die
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errichtete Terrasse handeln, aber das ist sehr unsicher. Die beiden letzten
Zeilen enthalten ek-Sequenzen (vgl. Bratsberg, Tune, vermutlich auch Ei-
nang), die sich gut auf den Runenritzer beziehen kénnen. Die Sequenz
naudigastir kann ein Minnername sein, da sich das Letztglied gastir in
sechs weiteren Inschriften als Namensglied findet (unter anderem in Ein-
ang). Knirk (2011) schligt vor, die Zeile d enthielte in Erginzung von ek
das urnordische Wort fiir ‘Vielfraf?’, vielleicht als Beinamen. Ausgehend
von den Runen- und Sprachformen méchte Knirk die Inschrift in die Zeit
von ca. 350—400 platzieren.

Abb. 7.12. Foto der aufgezeichneten Runeninschrift von Hogganvik. Als sie 2009
entdeckt wurde, waren 62 Jabre vom letzten Fund eines Runensteins aus dieser Zeit
in Norwegen vergangen. Aber es sollten nicht mebr als acht Jahre vergeben, bis ein
neuer Runenstein aus etwa der gleichen Zeit gefunden wurde — der Stein von Qver-
by, von dem unten auf S. 81 die Rede ist.

Runeninschriften Worttrenner. Manchmal finden sich diese auch nur zwischen
Wortgruppen, wie im Beispiel von Tune. Die Trennzeichen bestehen normaler-
weise aus einem oder mehreren Punkten; bei mehreren Punkten sind diese in
einer Reihe vertikal parallel zu den Runenstiben angeordnet.
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Fehlende Worttrenner kénnen mitunter die Deutung einzelner Inschriften
sehr erschweren. Das gilt u.a. fiir die B-Seite von Tune. Die A-Seite ist nicht so
problematisch, da mehrere Worter aus anderem Zusammenhang bekannt sind
oder Wortern im Norrénen oder in neueren skandinavischen Sprachen dhneln.
Dennoch sollte man sich hiiten zu glauben, dass bereits eine endgiiltige und rich-
tige Deutung erzielt wurde, denn man lisst sich nur allzu leicht durch oberflich-
liche Ahnlichkeit verfithren. Jede einzelne Deutung solch alter Texte ist nichts als
eine Hypothese, die formuliert, untermauert und vielfach wieder verworfen wird.
Man weify aus anderen Quellen nur wenig tiber die Gesellschaft und die Men-
schen, die hinter diesen Inschriften stehen, und man endet leicht in einem Zir-
kelschluss, bei dem der mutmaflliche Inhalt der Inschrift Primisse und zugleich
Schlussfolgerung wird, wenn die Deutung beispielsweise auf Mutmaflungen tiber
die Gesellschaftsverhiltnisse aufbaut, fiir die man in der vorgebrachten Deutung
Argumente zu finden glaubt. Dieses hermeneutische Problem ist indessen kein
fur Runeninschriften spezielles Problem; eine gute Methode es zu 16sen, wire,
sich seiner Existenz klar bewusst zu sein und Textdeutungen als das zu nehmen,
was sie sind (oder sein sollten): mehr oder weniger gut untermauerte Vermutun-
gen. In manchen Fillen bewegt sich die Deutung von Inschriften an der Grenze
zur Fiktion.

Die A-Seite kann man iibersetzen: ‘Ich, Wiw, nach Wodurid, dem Brotwart,
wirkte [die Runen] (Krause 1966; Diiwel 2001: 38). Ein Minnername wiwar
(Nominativ) oder woduride (Dativ) ist aus spiterer Zeit nicht bekannt, aber nach
normaler Entwicklung wiirde daraus im modernen Norwegisch Vi und Odrid.

Das Wort worahto entspricht formal norr. orta (Prit. von yrkja ‘wirken; dich-
ten’). Die genaue Bedeutung ist nicht sicher, aber wenn die Zeile sich mit einem
Objekt zu dem Verb fortgesetzt hat, z.B. mit dem Wort fiir ,,Runen®, dann wire ,,ich
wirkte (verfertigte) Runen® ein einleuchtender Vorschlag. Eine sinnvolle Entschliis-
selung von witadahalaiban kommt nicht aus ohne viele Mutmaflungen und ebenso
viel Fantasie neben der Kenntnis anderer germanischer Sprachen des gleichen Zeit-
raums. Auflerdem erlaubt die Runenorthographie von der iltesten Zeit an, einen
Nasallaut vor einem plosiven Konsonanten, der an gleicher Stelle in der Mundhdhle
artikuliert wird, beim Schreiben wegzulassen. Das bedeutet z.B., dass die d-Rune
sowohl fiir /d/ als auch fiir /nd/ stehen kann, die b-Rune fiir /b/ wie auch fiir /
mb/. In bestimmten Konsonantenverbindungen entstand zur leichteren Ausspra-
che ein Gleitlaut, und dieser Vokal trat sporadisch auch in der Schrift auf. Das ist
vermutlich in -hal- der Fall. Die Runensequenz kann dann als witanda-hlaiban auf-
gefasst werden, wobei das Zweitglied mit norr. bleifr m. ‘(Brot)Laib’ zusammen-
hingt. Das Erstglied wird als Partizip Prisens eines schwachen Verbs (gebildet zur
gleichen Wurzel wie das norrone Priterito-Prisens vita ‘wissen’) in der Bedeutung
‘sorgen fiir, beschaffen’ gedeutet. In anderen germanischen Sprachen lassen sich
dazu Parallelen finden. Die Zusammensetzung kann woduride als Oberhaupt des
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Hausstandes, den ‘Brotherrn’, bezeichnen. Die Formulierung auf der A-Seite wird
so gedeutet, dass die Inschrift zur Erinnerung an diesen Mann geschaffen wurde.
Solche Gedenkinschriften (auch in anderen Formulierungen) kommen hiufiger vor,
besonders in der Wikingerzeit. Die Ubersetzung der A-Seite wirft viele spannende
Fragen auf, z.B. wer dieser Vi war, was fiir eine Beziehung zwischen ihm und Odrid
bestand und nicht zuletzt, was es eigentlich bedeutete, dass jemand auf einem Stein
Runen fiir einen anderen verfertigte.

Abb. 7.13. Foto des Steins von Eggja in Sogn und Nachzeichnung vom Anfang der Inschrift
der sogenannten c-Zeile. Der Stein stebt beute im Museum von Bergen. Die drei Runen-
zeilen sind auf einer Fotografie nicht leicht zu erkennen; sie verlaufen auf dem Bild waage-
recht nicht weit unterbalb der oberen Steinkante.

Die Runenschrift beginnt sich zu verandern

Eine der jiingsten Inschriften Norwegens in der ilteren Runenreihe ist die In-
schrift auf der Steinplatte von Eggja in Sogn. Die Platte lag als Dach tiber einer
kleinen Grabkammer (die leer war); die Runen befanden sich zusammen mit ei-
ner Pferdefigur auf der Unterseite der Platte. Die Inschrift besteht aus nahezu
200 Runen, die sich auf 3 Zeilen verteilen, die sog. a-, b- und c-Zeilen; es ist
die lingste Inschrift in dlteren Runen. Eggja ist aus vielerlei Griinden interessant,
u.a., weil die Sprachform cher ein ilteres Norron als ein jiingeres Urnordisch
zeigt, da die Synkope nahezu vollstindig durchgefithrt ist. Die archiologische
Datierung, die in erster Linie auf der Pferdefigur basiert, nennt die Zeit von ca.
650—700. Das kann ungewdhnlich frith scheinen, wenn man die Sprachform der
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Inschrift untersucht, besonders wenn es stimmt, dass die Synkope im Siiden be-
gann und sich graduell nach Norden ausbreitete. Sprachhistoriker hatten eine spi-
tere Datierung vorgeschlagen, ungefihr das 9. Jahrhundert, sich dann aber der
frithen Datierung von Eggja gebeugt.

Der Text ist so lang und kompliziert, dass hier nicht niher darauf eingegangen
werden kann. Es ist unmoglich mit wenigen Worten zu sagen, worum es sich
handelt, denn es existieren viele unterschiedliche Interpretationen. So wurde z.B.
vorgeschlagen, dass der Inhalt ein Bestattungsritual beschreibe oder aber von ei-
nem Schiftbruch die Rede sei. Um eine Gedenkinschrift mit bekannten Formeln
handelt es sich jedenfalls nicht.

Der Stein lag unter der Erde, mit der Inschrift nach unten, stand also nicht
aufrecht wie die Steine von Tune oder Einang. Schon ein kurzer Ausschnitt ldsst
erkennen, dass etwas mit der Gestalt der Runen aus der iltesten Zeit geschehen
ist — und mit ein wenig Kenntnis der urnordischen Sprache kann man aus den zi-
tierten Worten auch ahnen, dass es sich dabei um eine spitere Sprachstufe handelt.
Der Auszug stammt vom Beginn der sogenannten c-Zeile:

HHUKTAMK TRk HTTH TR R PR R

nissolusotuknisaksestainskorin

Es lassen sich Worter erkennen wie solu (Dat. Sg. von sd/ ‘Sonne’), sakse (Dat.
Sg. von sax ‘Schwert, Messer’), stain skorin (Nom./Akk. ‘geschnittener Stein’),
und man kann eine ziemlich sichere Einteilung der Worter vornehmen, ni [e]s
solu sot uk ni sakse stain skorin. Die genaue Bedeutung dieses Satzes ist um-
stritten, wie auch alles andere auf dem Eggja-Stein, und bisher liegt kein Deu-
tungsvorschlag vor, der nicht das eine oder andere grammatische oder semantische
Problem aufwiirfe. Das gilt auch fiir Magnus Olsens Vorschlag von 1919, den viele
tir die ,gingige“ oder ,richtige” Deutung halten, hier in norréner Normalortho-
graphie wiedergegeben: ni es sélu sdtt ok ni saxi stein skorinn, ‘nicht ist’s von der
Sonne getroffen und nicht mit einem Messer der Stein geschnitten’ (Diiwel 2001:
41). Olsen fasst dies als Ausdruck eines Aberglaubens in Verbindung mit einem
Begribnisritual, bei dem weder Eisen noch Sonne den Stein beriithren durften.
Der Rest der Inschrift beschreibt nach Olsen andere Briuche bei diesem Ritual.
Ottar Grgnvik, der als Letzter griindlich mit der Inschrift gearbeitet hat, deutet
die gesamte c-Zeile als eine apotropiische Formel und die iibrige Inschrift als Be-
richt iiber einen Schiffbruch, der diejenigen das Leben kostete, fiir die das Grab
gemacht ist. Er schligt folgende Ubersetzungen fiir die obige Sequenz vor: ‘Nicht
bei Tageslicht und nicht mit dem Schwert soll der beritzte Stein aufgesucht wer-
den’ (Grgnvik 1985, in der Ubersetzung von Susanne Kramarz-Bein 1988: 470—
474). Mit dem ,geschnittenen (‘beritzten’) Stein“ sei der Eggja-Stein samt der
Pferdefigur gemeint. Das Verb steht im Satz im Prisens Indikativ, und Grgnvik
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erklirt diesen nun als eine allgemeingiltige Aussage, die als Gebot oder Verbot
fungiere: Man sucht den Stein und das Grab nicht bewaffnet und nicht bei Tages-
licht auf!

Es gibt, wie gesagt, mehrere Deutungen der Inschrift von Eggja (zusammen-
gefasst bei Diiwel 2001: 41—42), und vielleicht haben weder Olsen noch Grgnvik
noch alle anderen richtig verstanden, was der Runenschreiber mit seinen Worten
sagen wollte.

In der oben wiedergegebenen Runensequenz erkennt man einige Verinde-
rungen gegeniiber den iltesten Runenformen. Zunichst hat sich die k-Rune von
<zul geindert. Die urspriingliche Runenform, der ein durchgehender vertikaler
Bestandeteil fehlte, wurde aufgerichtet und erhielt einen Stab. Etwas Ahnliches ist
mit der alten s-Rune ¢ geschehen, die ein vertikaleres Geprige zu 1 erhielt. Diese
Rune hat weiterhin keinen durchgehenden Stab, aber nach und nach taucht dieser
in anderen Inschriften auf, in einer seltenen Variante der s-Rune, h, die deutlich
die Tendenz zum Aufrichten der dlteren Form und zur Stabsetzung zeigt.

Der Auszug von Eggja enthilt eine Rune, die sich nicht in der standardisier-
ten Aufstellung des dlteren Futharks findet, nimlich *. Es handelt sich um die
alte j-Rune © in neuem Gewand, mit einem neuen Phonemwert /a/ und dem
Transliterationsbuchstaben a. Hier zeigt sich die neue Tendenz zur Stabsetzung
und vollen Hohe der Rune ebenso wie die sprachgeschichtliche Entwicklung, die
sich in dem Runennamen ausdriickte, wie wiederum der Lautwert zeigt. Der ur-
nordische Runenname der j-Rune wird als *jara rekonstruiert, was norr. dr ‘Jahr’
entspricht. Vergleicht man die nordischen Sprachen mit dem Deutschen und Eng-
lischen, sieht man, dass die nordischen den anlautenden Konsonanten /j/ verloren
haben, wihrend er in den anderen Sprachen erhalten blieb (vgl. z.B. dt. Jabr, jung,
engl. year, young gegeniiber norw. dr, ung).

In der Eggja-Inschrift sind zwei der drei Runen, die vorher nicht die volle
Hohe erreichten, ,normaler” geworden: Sie haben nun die volle Héhe sowie einen
Stab erhalten. Die dritte, die p-Rune, scheint ganz aufler Gebrauch gekommen
zu sein, ebenso wie die € und die p-Rune. Die é-Rune hat kaum auflerhalb der
Futhark-Inschriften Verwendung gefunden, die p-Rune ist durch die b-Rune er-
setzt worden, die nun sowohl /b/ als auch /p/ bezeichnet. Das Phinomen der
mehrwertigen Runen wird weiter unten diskutiert.

Die neue a-Rune X in der Eggja-Inschrift hat jedoch nicht die a-Rune F ver-
dringt, die in vierter Position in der dlteren Runenreihe steht. Auch [ kommt in der
Inschrift vor, auflerhalb des zitierten Abschnitts. Dort steht sie fiir einen nasalen
Vokal /4/. Dieser wird iiblicherweise in der Runenliteratur mit g transliteriert, um
ihn von der neuen Rune, die das nicht-nasale, also orale /a/ bezeichnet, getrennt zu
halten. Die neue a-Rune X wird oft mit dem Kapitilchen A transliteriert, wie z.B. in
der norwegischen Corpus-Ausgabe und bei Krause. In diesem Kapitel hier wurde a
fuir die neue a-Rune gewihlt, wie bei Grgnvik (1985: 11) und Spurkland (2001: 81);
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Angelsachsische und friesische Runen

Die idltere, gemeingermanische Runenreihe war auch in Friesland und
England in Gebrauch, vielleicht sogar bis in das 11. Jahrhundert hinein.
Insgesamt gibt es ca. 20 Inschriften aus Friesland und etwa 80 aus England
(hinzukommen Runen auf Minzen). Unter den bekanntesten Inschriften
sind die des Ruthwell-Kreuzes (8. Jhd.), das eine Inschrift von gut 320 Ru-
nen trigt, sowie Franks Casket, ein Kistchen aus Walknochen mit einer
Inschrift vorwiegend aus Runen, aber auch lateinischen Buchstaben (Wie-
dergabe Bd. 1, Kap. 5, S. 287).

Im Gegensatz zu der Vereinfachung, die die Runen in der Wikingerzeit
im Norden erfuhren, wurde die Runenreihe im Westen erweitert, entspre-
chend der Lautentwicklung in der Sprache. Im 9. Jahrhundert zihlte die
angelsichsische Runenreihe nicht weniger als 31 Runen (nach Page 1999):

2 3 5 6 7 8 9 10 Il 12 13 14 15 16
r-nes»F RLKX PR+ T X T Y H
f or cgwhni j i p x s

17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 3l

TBEMHTXHKXFFRMTX A X
t b em1l pdoe aa yeag kK

Infolge der Lautentwicklung erhielt die vierte Rune einen neuen Lautwert,
/0/, und die angelsichsische Runenreihe trigt daher den Namen Futhorc.

siehe auch die Liste mit Quellenausgaben, S. 85 unten. Wie die Textbox S. 41 unten
zeigt, durchliefen beide a-Runen eine grofle Formvariation.

Dass die frithe norréne Sprache neben oralen auch nasale Vokale kannte, geht
aus dem altislindischen Ersten Grammatischen Trakzat hervor (s. Kap. 9, S. 153—
156). Bis in das 11. Jahrhundert hinein kommt die Opposition zwischen nasalem
und oralem Vokal in norwegischen Runeninschriften zum Ausdruck — aber nur
fiir die tiefen Vokalphoneme, in erster Linie /3/ und /a/, nicht fiir die hohen und
mittleren Vokale. Der Grund fiir diese unterschiedliche Behandlung der nasalen
Vokale in der Schrift ist unbekannt.

Wenn nun die alte a-Rune [ zur Bezeichnung des nasalen, die neue a-Rune
% zur Bezeichnung des oralen Vokals wird, so hingt das wieder mit den Runen-
namen zusammen. Die Rune in vierter Position der Runenreihe, F, hief} *ansuz,
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norr. dss ‘Ase, Gott’. Der anlautende Vokal iibernahm von dem schwindenden
Konsonanten dessen Nasalitit. In *jara > ir gibt es dagegen keinen Nasal. Wenn
der Unterschied nun lediglich bei den tiefen Vokalen markiert wird, so ist der
Grund dafiir vielleicht einfach der, dass sich kein anderer Runenname zu einem
Wort entwickelte, das mit passendem nasalem Vokal begonnen hitte. Die Frage,
wie bedeutend die Entwicklung der Runennamen fiir die Verinderungen im
Schriftsystem war, wird an spiterer Stelle behandelt.

Entwicklung zu einem Stab und mehrwertigen Zeichen

Wenn die (teils umstrittene) auf archiologischen Ergebnissen basierende Datie-
rung von Eggja richtig ist, hitte sich die Runenschrift gegen Ende des 7. Jahrhun-
derts ein gutes Stiick von der der iltesten Zeit entfernt. Die Anzahl der Zeichen
scheint auf 21 reduziert, und es hat Anderungen in einem Teil der Runenformen
und ihrem Lautwert gegeben. Bis in die Wikingerzeit hinein vollziehen sich gro-
lere und grundlegendere Verinderungen.

Nun verlief die Entwicklung sicherlich nicht tiberall in dem Gebiet, in dem die
Runenschrift weiterhin benutzt wurde, in gleicher Geschwindigkeit und in die
gleiche Richtung. Auf den Britischen Inseln nahm sie eine andere Richtung als
im Norden, ehe die angelsichsischen Runen dann gegen Ende der Wikingerzeit
aufler Gebrauch kamen. Auf dem Kontinent unterlagen die Runen noch frither
der Konkurrenz des lateinischen Alphabets. In den verschiedenen Gebieten eine
absolute Zeitgrenze fiir die Runenschrift zu setzen, ist unméglich. Am lingsten
hielten sich die Runen jedoch im Norden, und hier durchliuft die Schrift bis zur
Wikingerzeit eine Entwicklung, die kaum ihresgleichen kennt.

Im Folgenden werden die Runensequenzen einer Inschrift betrachtet, die auf
dem Fragment eines menschlichen Schidels aus Ribe in Jiitland stehen — ein gu-
tes Stiick von Eggja in Sogn entfernt, sodass die Unterschiede in den beiden In-
schriften auch geographisch bedingt sein konnten. Die Ribe-Inschrift wird (auf
dendrochronologischer Grundlage) archiologisch auf etwa 725-760 datiert — eine
ungewdhnlich genaue Datierung fiir eine Runeninschrift. (Der Gegenstand wurde
frither auf ca. 720 datiert.)

Die Inschrift auf dem Schidelfragment umfasst gut 60 Runen, ist nahezu
ohne Worttrenner und in all ihren Details noch nicht sicher gedeutet. Aber viele
Sequenzen scheinen wiedererkennbar, wie z.B. NI%TR hialb, das vielleicht einer
Verbform hjalp ‘hilf” entspricht oder auch dem Substantiv hjplp ‘Hilfe’. Eine an-
dere Sequenz, TNIRY tuirk, wird als dverg ‘Zwerg’ gedeutet. Es ist keine reine
Fantasie, die b-, t- und k-Runen mit mehr Lautwerten als frither anzusetzen, denn
das war zur Wikingerzeit vollig normal. Die alte p-Rune war ja bereits frither
verschwunden und in der Inschrift von Eggja vollstindig durch eine mehrwerti-
ge b-Rune ersetzt worden. Nun schwanden auch die d- und g-Rune; stattdessen
wurden T und I mehrwertig. Die Sequenz NP+ upin wird als der Géttername

37



KARIN FJELLHAMMER SEIM

Abb. 7.14. Die Runen auf dem Schidel-
fragment von Ribe. Bei dem Gegenstand
bandelt es sich wabrscheinlich um ein
Amulett, die Inschrift ist wichtig fiir die
Schrifigeschichte. Die dendrochronologi-
sche Datierung des Holzes aus dem Be-
reich, in dem das Fragment lag, datiert die
Inschrift in die Zeit zwischen 725-760.

Odinn (‘Odin’) gedeutet, wobei die alte o-Rune durch die u-Rune ersetzt ist. Die
Sequenz uiprpaimauiarki kann zerlegt werden und wiirde dann dem klassischen
norr. vidr peima verki ‘gegen diesen Schmerz’ entsprechen. Im Vergleich zur dlteren
Runenreihe fehlt die w-Rune (die man im Anlaut von zweien der Worter erwartet
hitte); auch sie ist ersetzt worden durch die u-Rune. Zudem fehlt die alte e-Rune,
die man in verki erwartet hitte. Der Wurzelvokal wird hier mit einem Digraph
(zwei Runen) geschrieben (I ia) fiir das, was man als einen Laut ansehen kann.
Falls tuirk fiir dverg steht, ist die e-Rune hier durch die mehrwertige i-Rune er-
setzt.

Die genannten Sequenzen zeigen, dass die Inschrift eine Anrufung héherer
Michte (upin) sein kann, mit der Bitte um Schutz (hialb) vor Krankheit oder um
Genesung oder Abwehr eines Schadens (uiprpaimauiarki). Der Schrifttriger, das
Fragment eines Schidels, ist ungewdhnlich. Er ist mit einem kleinen Loch versehen,
das von der Innenseite des Schidels aus gebohrt wurde, vielleicht vorgesehen fiir
eine Schnur, um das Knochenstiick um den Hals zu hingen; es kann aber auch
mit der magischen Vorstellung verbunden sein, dass man etwas perforiert, damit
‘dieser Schmerz’ — das Uble, Bose — durch das Loch hinausschliipfen mége. Es
gibt viele Vorschlige, sowohl was die Deutung der Inschrift als auch des Loches
betrifft. Einigkeit herrscht hingegen tiber die schriftgeschichtliche Bedeutung des
Ribe-Schidels, weil er auch durch seine relativ sichere Datierung ein ungemein
wichtiges Dokument darstellt.

Eine Gemeinsamkeit der geschwundenen Runen — ausgenommen die w-Rune P
— ist ihre recht komplizierte Form: X[{[1)X X. Die iiberlebenden Runen bestehen
aus nur einem Stab mit Zweigen oder Buckeln: 'BITN. Die gesamte Vereinfa-
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chung und Standardisierung der Runenformen mit einem Aufbau rund um einen
durchgehenden Stab ist auffillig, kann aber kaum die einzige Triebkraft einer Ent-
wicklung gewesen sein, die in weniger und dafiir mehrwertigen Runen resultierte.
Was diese Anderungen im Schriftsystem hervorrief, ist eine der umstrittensten
Fragen der Runologie.

In diesem Stadium, zu Beginn des 8. Jahrhunderts, ist indessen die Umwil-
zung noch nicht vollendet. In der Ribe-Inschrift finden sich weiterhin zwei kom-
plizierte Runen, die nicht in das neue homogene Muster passen: i h und I m.
Sie werden spiter durch einfachere Formen ersetzt, sodass man schliefilich alle
Runen als um einen Stab gebaut beschreiben kann. In einer Variante der Wikin-
gerzeit-Runen (es gibt mehrere!) sehen die beiden so aus: } h und Y m. Das setzt
voraus, dass die sogenannte neue a-Rune in der Eggja-Inschrift, X, schon gegen
eine noch einfachere Form ausgetauscht wurde: 4 a, und ferner, dass die R-Rune
(Y oder A) eine feste Ausrichtung ihrer Zweige erhielt. In der Inschrift von Eggja
wie auch von Ribe hat sie die Form A.

Das jiingere Futhark

Die in der Ribe-Inschrift gebrauchte Runenreihe besteht aus 16 Runen. Eigentlich
kommen nur 15 vor, da die Inschrift nur eine a-Rune hat. Aber der Runenschreiber
diirfte auch die Rune mit dem nasalen Vokalwert gekannt haben, F 3, da sie in
spdteren Inschriften in vollem Gebrauch ist. Es gab wohl einfach keinen Bedarf
dafiir in der Ribe-Inschrift. Die Runenreihe mit 16 Zeichen sieht — mit Markierung
der Trenner zwischen den Geschlechtern und mit einem kleinen Strich fiir jede
Position, an der eine Rune aus der 24-Zeichen-Reihe aufler Gebrauch gekommen
ist — folgendermaflen aus:

VNPERY - -« H¥Ik - - AL - TB - NI - - -
fupark - - : hnia -- rs : tb -ml ---

Blickt man nur auf die Transliteration, wirkt die Runenreihe defekt, ohne Mog-
lichkeit, mehrere Phoneme zu bezeichnen, die die Sprache ganz sicher besafs.
Doch wie gesehen sind viele der Runen mehrwertig. Die Transliteration basiert
indessen weiterhin auf dem urspriinglichen Wert der Rune, die der Runenname
angibt. Man muss sich also besonders bemiihen, Transliteration und sprachliche
Deutung (oft in normalisierten norrénen Sprachformen wiedergegeben) ausein-
ander zu halten, wenn es um Inschriften in den sogenannten jingeren Runen geht,
d.h. in der Runenreihe mit nur 16 Einheiten.

Vom 9. Jahrhundert an sind — solange Runen in lebendigem Gebrauch ste-
hen — Inschriften tiberliefert, die die 16 Runen in einer bestimmten Reihenfolge
auflisten. Diese Reihenfolge unterscheidet sich von der oben angefiihrten nur in
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Das jungere Futhark

Das iltere gemeingermanische Futhark hatte 24 Zeichen (vgl. S. 21 oben).
Das neue Schriftsystem mit nur 16 Einheiten ldsst sich nicht so iibersicht-
lich darstellen. Die Reihenfolge der Zeichen ist fest. Aber die Runen der
Wikingerzeit zeigen grofiere Formvariation als die ilteren; Runologen
ordnen daher die jiingeren Runen in unterschiedlichen Reihen. Diese Ru-
nenreihen haben moderne Namen erhalten und treten als einzelne Grofien
hervor, mit alternativen Runenformen auf einigen Positionen. Man muss
aber daran denken, dass es sich bei einem ,Lehrbuch-Futhark® um eine
Abstraktion handelt, d.h. es hat einen anderen Status als die tatsichlichen
Futhark-Inschriften, die eine Mischung von verschiedenen Runenformen
aufweisen konnen, die nicht dem Futhark in einem Lehrbuch entspricht.
Auch ein abstraktes Futhark kann in seiner Ausformung etwas variieren,
u.a. im Blick darauf, welche alternativen Runenformen in den unterschied-
lichen Lehrbiichern mit aufgenommen werden.

Man rechnet fir die Wikingerzeit gewdhnlich mit drei verschiedenen
Runereihen. Vor allem norwegische Runologen haben bisweilen eine vier-
te Reihe aufgestellt, eine Mischung aus zwei der anderen. Diese Mischrei-
he ist besonders interessant, weil man auf sie spiter in den zahlreichen
Futhark-Inschriften des Mittelalters st6{3t; sie wurde damit Grundlage fiir
das Schriftsystem dieser Zeit (S. 61—63 unten). Historisch gesehen, hatte
die Reihe mehrere unterschiedliche Namen, aber hier gilt der, der allmih-
lich eine Art Konsens fand.

einem Punkt: Die R-Rune ist nach hinten verschoben. Wenn die drei Geschlechter
(&rtir) im Futhark markiert sind, sieht man, dass das erste aus sechs, das zweite
und dritte aus je fiinf Runen bestehen. Die alte Reihenfolge wie auch die Eintei-
lung in Geschlechter tiberleben nahezu unverindert.

Da die Runennamen nachweislich weiterlebten (sie sind u.a. in einigen Ge-
dichten in norréner Sprache tiberliefert), muss sich der Runenschreiber an die
Mehrwertigkeit der Runen anders als iiber ihre Namen erinnert haben. Wie
er dieses Problem meisterte, weifl man nicht. Um die Entwicklung der Runen-
schrift beschreiben zu konnen, benutzt man die Termini Primdrwert und Se-
kunddrwert. Der Primirwert ist derjenige Wert, der aus dem Runennamen her-
vorgeht, der Sekundirwert derjenige, den die Runen zusitzlich erhalten haben.
Im Norrénen heifit die i-Rune z.B. iss ‘Eis’; der Primdrwert ist also /i/, /e/ der
Sekundirwert. Man spricht weiterhin von der i-Rune und transliteriert sie auch
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Die Reihe der stablosen Runen ist so speziell, dass sie ihre eigene Text-
box verdient hat (S. 44 unten). Die drei anderen, hier aufgefithrten Rei-
hen sind (in der gleichen Reihenfolge wie unten) die Kurzzweigrunen, die
Langzweigrunen und schlieflich die Mischreihe mit dem ungliicklichen
Namen iltere ,norwegische“ Runen. Einige alternative Runenformen, die
eigenstindig vorkommen, sind mit aufgefihrt, die drei Geschlechter ste-
hen jeweils untereinander.

4 N 4 b % R Y
4 N 4 [ A 4 R Y
4 N 4 1 R r
f u p 3 r k
t [ l 1,4 ‘

* + l + 4

% b l 1 Jo4

h n i a s

1 1, % | [ |

T B Y [ A

1 B Y [ A

t m 1 R

mit i, aber bei jedem Vorkommen in einer Inschrift muss gepriift werden, ob der
Primir- oder der Sekundirwert gemeint ist.

Von Eggja her ist bekannt, dass sich der Runenname *jara zu norr. dr inder-
te, und darin vermutet man die Ursache fiir den Wechsel des Lautwertes dieser
Rune. Natiirlich waren alle Runennamen der selben sprachgeschichtlichen Ent-
wicklung ausgesetzt, und manche Runologen gehen davon aus, dass die Ande-
rungen im Runennamen — speziell im Anlaut, der den Lautwert angibt — eine
der Ursachen dafiir waren, dass manche Runen aufler Gebrauch kamen. Doch
nicht alle Runen, die verschwanden, zeigten eine Anderung im Anlaut ihres Na-
mens (z.B. *dagar fur die d-Rune). Zieht den Vergleich zur Entwicklung der Ru-
nen und Runennamen in England, sieht man, dass Anderungen im Runennamen
nicht unbedingt eine so durchgreifende Neuorganisation des Runeninventars mit
sich brachten wie im Norden. In England wurden die Lautwerte den geinderten
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Runennamen angepasst; einige Runenformen teilten sich in Varianten, um alle
Phoneme abzudecken. Dort wird die Anzahl der Zeichen in der Runenreihe er-
weitert, im Norden hingegen eingeschrinkt, auch wenn die sprachlichen Ande-
rungen (Umlaut und Brechung) ungefihr die gleichen waren.

Das Verbliiffendste an der Entwicklung im Norden ist, dass sich das Phonem-
inventar der Sprache unmittelbar vor den Anderungen in der Runenschrift erwei-
terte, und zwar durch das Hinzukommen der neuen Umlautvokale /y/, /¢/, /2/
und /5/ (9). Anstatt dem Beispiel in England zu folgen und Runen mit geinderten
Runennamen zur Bezeichnung wenigstens einiger dieser Vokale zu nutzen, wird
die Zahl der Vokalzeichen in nordischen Runeninschriften auf vier begrenzt: die
u-Rune, 3-Rune, i-Rune und a-Rune. Alle vier erhalten zu ithrem Primirwert zu-
mindest einen zusitzlichen Sekundirwert, die u-Rune sogar mehrere.

VOKALE
ungerundete | gerundete
nicht-tiefe | N u
nasale orale
tiefe 1 3 1 a

Abb. 7.15. In der jiingeren Runenreibe ist das Vokalsystem stark vereinfacht. Erst in der spdi-
ten Wikingerzeit kommen mehrere Zeichen fiir Vokalqualitéiten hinzu. Die jiingeren Runen
zeigen eine so grofie Variation in der Form, dass die Runenzeichen fiir die tiefen Vokale meh-
rere Varianten haben, wie die Ubersicht auf der vorigen Seite zeigt.

KONSONANTEN

labiale | alveolare | velare

Plosive B b T ¢ I x

Abb. 7.16. Das Zeichensystem der Konsonanten in der jiingeren Runenreibe ist detaillier-
ter als das Zeichensystem der Vokale; es entspricht eber dem des lateinischen Alphabets, doch
gibt es — wie dieser Ausschnitt aus dem System zeigt — keinen systematischen Unterschied
zwischen stimmlosen und stimmbaften Plosiven. Die jiingeren Runen weisen groffe Varia-
tion in der Form auf, sodass die Runenzeichen fiir labiale und alveolare Plosive noch andere
Varianten haben, wie die Ubersicht auf der vorigen Seite zeigt.

42



RUNOLOGIE

Das Vokalsystem des Norronen ldsst sich mit drei Vokalhéhen beschreiben
(Zungenlage) — hoch, mittel, tief — sowie mit der Opposition vorn — zentral/neu-
tral — hinten (Artikulationsort) und ungerundet — gerundet (Lippenbeteiligung).
In der dltesten Zeit kommt noch nasal — oral hinzu.

Wie Abb. 7.15 zeigt, hat das entsprechende Runenschriftsystem grob gesehen
nur eine erste Unterscheidung von tief (3 und a) und nicht-tief (i und u, die sowohl
die hohen wie mittleren Vokale des Phonemsystem umfassen). Bei den tiefen Vo-
kalen wird also zwischen nasal (a) und oral (a), bei den nicht-tiefen zwischen un-
gerundet (i) und gerundet (u) unterschieden. Den Vokalbezeichnungen liegt zwar
ein System zugrunde, aber es gibt weniger markierte Oppositionen als beim Pho-
nemsystem. In der Praxis kommt es sicherlich zu bestimmten Uberschneidungen
und Verschiebungen im Vergleich zu dem gerade Beschriebenen, und bisweilen

Bei der Bezeichnung der Konsonanten wird in der Schrift die sprachliche Op-
position zwischen stimmbhaften und stimmlosen Verschlusslauten (Plosiven) nicht
mehr markiert. Das Norrone kannte sechs Plosive: zwei labiale (/p/ und /b/),
zwei alveolare (/t/ und /d/) und zwei velare (/k/ und /g/), wobei jeweils die
ersten stimmlos, die zweiten stimmhaft waren. Jedes Phonempaar wird durch eine
mehrwertige Rune bezeichnet. Eine kleine Unregelmifligkeit dabei ist, dass das
erste Konsonantenpaar durch die b-Rune bezeichnet wird, die den stimmhaften
Plosiv (/b/) als Primdrwert und den stimmlosen (/p/) als Sekunddrwert hat, wih-
rend die beiden anderen Paare von der t- und k-Rune bezeichnet werden, d.h. in
beiden Fillen ist der stimmlose Plosiv der Primirwert, der stimmhafte der Sekun-
dirwert. Diese Asymmetrie hingt mit der graduellen Entwicklung der Runen-
schrift zusammen, da die p-Rune schon lange verschwunden war, bevor die bei-
den anderen Plosivzeichen der Entwicklung im Ubergang zu den jiingeren Runen
tiberhaupt ausgesetzt waren (vgl. die Inschrift von Eggja, S. 33—35 oben).

Die jingere Runenreihe unterschied zu Beginn zwischen zwei r-Lauten (r-Ru-
ne und r-Rune; vgl. S. 21—22 oben), die nach und nach jedoch zu einem r-Laut
zusammenfielen, der mit der Rune R r bezeichnet wurde. Dieser Zusammenfall
ist nicht leicht zu datieren; er kann sich in den verschiedenen Gebieten auch zu
unterschiedlicher Zeit vollzogen haben. Nach den norwegischen Runeninschrif-
ten sieht es so aus, als sei das bereits um 9oo erfolgt, doch ist das Runenmaterial
aus dieser Zeit so spirlich, dass eine sichere Aussage schwierig ist. Als die R-Rune
frei wurde, ging sie zur Bezeichnung des Vokal /y/ iiber, in Ubereinstimmung
mit dem Runennamen yr ‘Eibe’ (der Runenname endete urspriinglich auf /r/).
In erhaltenen norwegischen Inschriften findet man sie als y-Rune mit Beginn der
ersten Hilfte des 11. Jahrhunderts (siehe Inschrift von Dynna, N68; vgl. S. 52—55).

Die Frage, warum im Norden die Runenschrift so verindert wurde, dass sich
die Anzahl der Runen reduzierte und gleichzeitig mehrere Runen mehrwertig
wurden, ist, wie gesagt, eine der umstrittensten Fragen der Runologie. Als mog-
liche (Teil)Erklirung wurden die Anderungen im Anlaut des Runennamens wie
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auch der Wunsch nach graphischer Vereinfachung angefiihrt. Andere Runologen
waren der Ansicht, dass das gesamte Schriftsystens durch die massiven sprachlichen
Anderungen vom Ur- zum Altnordischen (neue Vokalphoneme und nicht zuletzt
Umstrukturierungen im Konsonantensystem) so unter Druck geraten sein kénn-
te, dass Anderungen in der Schrift unumginglich waren.

Stablose Runen

Stablose Runen reprisentieren ein sehr 6konomisches, durchdachtes
Schriftsystem, setzen aber ein streng abgegrenztes Schriftfeld voraus. Sie
stehen entweder innerhalb eines von geritzten Linien oben und unten ein-
gerahmten Schriftfeldes oder sind auf der Facette eines zugeschnittenen
Holzstibchens angeordnet, bei dem die Kanten als Begrenzung dienen.
Mit Hilfe zweier imaginirer Linien, parallel zur oberen und unteren Linie,
teilt sich das Schriftfeld in drei kleinere waagerechte Felder. Somit lassen
sich die stablosen Runen als eine Vierlinienschrift klassifizieren (vgl. Kap.
8, S. 102—103). Die Runen stehen innerhalb des Ober-, Mittel- oder Un-
terfeldes oder erstrecken sich tiber zwei (z.B. u- und k-Rune) bzw. drei die-
ser Felder (f- und i-Rune). Andere distinktive Merkmale sind die Richtung
des Strichs, gebogene oder gerade Form oder eventuell ein Punkt an einem
Ende. Wenn stablose Runen in gedruckter Form wiedergegeben werden,
gebraucht man oft tiber und unter dem Schriftfeld Hilfslinien.

| N B N N (A
fuparkhniastbmlRr

Um dieser Debatte folgen zu konnen, ist mittlerweile eine griindliche sprach-
geschichtliche Schulung notwendig; es soll an dieser Stelle damit genug sein. Man
muss nicht Antwort auf alle Fragen erhalten, sondern lediglich wissen, woriiber dis-
kutiert wird. Um Runeninschriften lesen zu kénnen, muss man nur das System der
mehrwertigen Runen kennen, nicht ihren Ursprung erkliren.

Variation im jiingeren Futhark

Zwei Inschriften aus der frithen Wikingerzeit, die die jiingere Runenreihe auflisten,
sollen nun betrachtet werden. Die eine befindet sich auf einem kleinen zugeschnit-
tenen Holzstibchen aus Haidaby in Schleswig-Holstein und ist nur unprizise in die
Zeit zwischen 80oo—1000 datierbar:
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FPNPsRVESTHTTHIT
fuparkhniastbmlr

Abb. 7.17. Das Haidaby-Futhark, Foto und Nachzeichnung. Haidaby (Haithabu) war im
9. und 10. Jabrhundert die grofSte Handelsstadt des Nordens. Das Futhark stebt auf einem
kleinen Holzstab, zusammen mit einigen anderen, unverstindlichen Runensequenzen.

Die andere Inschrift findet sich auf dem Stein von Ggrlev auf Seeland, einem
aufrecht stehenden Stein mit einer zusitzlichen Gedenkinschrift, datiert auf die
erste Hilfte des 9. Jahrhunderts:

FNPFRVA)+HIHHTBPTA
fuparkhniastbmlRr

Abb. 7.18. Das Ggrlev-Futhark. Foto mit nachgezeichneten Runen. Der Stein, auf dem
es stebt, hat noch eine ldngere Inschrift im gleichen Runentyp wie das Futhark. Was das
Futhark auf einem Gedenkstein sollte, ist umstritten.

Das Futhark von Haidaby kann als Kurzzweig-Futhark klassifiziert werden,

wohingegen das von Gerlev ein Langzweig-Futhark ist. Das sind moderne Termini
heutiger Runologen (s. Textbox S. 40—41), entstanden aus ihrem Bediirfnis nach
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einer formalen Ordnung innerhalb der Runen der Wikingerzeit. Ob die Runen-
schreiber der Wikingerzeit die Runen wirklich als separate, einzelne Reihen auf-
fassten, ist ungewiss, selbst wenn diese beiden Futhark-Inschriften sich deutlich
unterscheiden und es viele andere Inschriften gibt, die jeweils nur die Runen einer
Reihe benutzten. Trotz allem ist ungefihr die Hilfte der 16 Runen beiden Reihen
gemeinsam. In vielen Inschriften finden sich verschiedene Mischformen von Ru-
nen aus beiden Reihen (vgl. die dritte Reihe in der Textbox S. 41). Auch innerhalb
der Kurz- und Langzweigrunen finden sich alternative Runenformen gegeniiber
denen in den beiden Inschriften oben.

Die typischste der Kurzzweigrunen ist die b-Rune mit ihren beiden Zweigen
anstelle der Buckel. Die 3-Rune sieht als Kurzzweigrune wie eine Spiegelung der
b-Rune aus. Die vierte Rune im Ggrlev-Futhark, 3, hat die alte, aus den ilteren
Runen bekannte Form, aber das Langzweig-3 erhilt allmihlich Zweige, die bis zur
Mitte des Stabs heruntergezogen sind. Auch die m-Rune in dieser Futhark-In-
schrift hat eine gingigere Variante, Y.

Kurzzweigrunen stellen ein iiberaus 6konomisches graphisches System dar.
Die meisten Runen in diesem Schriftsystem lassen sich mit Hilfe von wenigen
graphischen Charakteristika beschreiben, wie etwa durch die Anzahl der Zweige
(ein oder zwei), ihrer Richtung (von unten nach oben oder von oben nach unten,
rechtsliufig, linksldufig) und Positionierung auf dem Stab (Spitze oder Mitte) so-
wie durch ihre Linge, wobei die Zweige eine gedachte begrenzende Ober- oder
Unterlinie fiir die Inschrift berithren kénnen.

Ob die Zweige den Stab schneiden oder nicht, hat hingegen keine distinkti-
ve Funktion. Es gibt eine Reihe von spiegelverkehrten Runenpaaren: ¥ #, k 4,
F4, T 1, " 1. Daesohne Bedeutung ist, ob der oder die Zweige den Stab kreuzen
oder von ihm abgehen, sind ¥ und k Varianten der 3-Rune, # und 4 Varianten der
b-Rune; entsprechend gelten } und F als Varianten der n-Rune, + und 1 als Vari-
anten der a-Rune. Auch [ 1 undn Tt zeigen unterschiedliche Richtung der Zweige.
Durch die Positionierung der Zweige auf der Stabspitze oder -mitte kann man sie
von } und 1 unterscheiden. Die Linge der Zweige unterscheidet wiederum [ und
b von N u. Das Paar ! s und 1 ® kann als oben- und untenpositioniert beschrieben
werden; bei dem Runenpaar | m und t h handelt es sich nicht um spiegelverkehrte
Runen; der Zweig (oder in diesem Fall der Punkt) ist oben bzw. in der Mitte
angeordnet.

Die Langzweigrunen sind nicht ganz so 6konomisch aufgebaut, aber auch hier
wird z.B. die unterschiedliche Richtung der Zweige genutzt, wie bei * n und + a,
oder ihre unterschiedliche Positionierung auf dem Stab: Y m und A R, zusitzlich
zur Anzahl der Zweige und ihrer Linge.

Die Inschriften Dinemarks sind fast ausschliellich in Langzweigrunen gehal-
ten; diese wurden daher auch ,,dinische Runen® genannt. Kurzzweigrunen hieflen
dementsprechend ,schwedisch-norwegische Runen®, doch finden sich in Schwe-
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den und Norwegen daneben noch andere Runentypen. Man hat auch erwogen,
dass die beiden Varianten jeweils in threm geographischen Gebiet entstanden seien
und die Zugehorigkeit zu ihrem Volk signalisieren. Aber welche Futhark-Variante
auch gebraucht wurde, es hat nie ganz klare geographische Grenzen gegeben, und
daneben existieren ja auch, wie gesagt, die gemischten Inschriften. Andere Runo-
logen waren der Ansicht, dass die Unterschiede weder mit Geographie noch mit
verschiedenen Vélkern zu tun hitten, sondern eher damit, wofiir die Runen ge-
braucht wurden: Langzweigrunen fiir monumentale Steininschriften, Kurzzweig-
runen fiir die Beschriftung alltiglicher Gegenstinde. Aber ebenso wenig wie bei
den Gebieten lassen sich scharfe Grenzen bei der Verwendung der Runen ziehen.

Eine dritte Variante der jiingeren Runen sind die stablosen Runen (Textbox S.
44). Sie sind erst vom Ende der Wikingerzeit an belegt und bekannt aus bestimm-
ten Gebieten Schwedens sowie aus einer mittelalterlichen Inschrift von Bergen.
Stablose Runen sind eine Art Runen-Stenographie, wahrscheinlich fir schnelles
Schreiben entwickelt, da den meisten Runen das vertikale Element, der Stab, fehlt.
So gesehen reprisentieren sie eine Weiterentwicklung des den Kurzzweigrunen
zugrunde liegenden 6konomischen Prinzips, auch wenn keine Einigkeit dariiber
herrscht, ob der formale Ausgangspunkt der stablosen Runen Kurz- oder Lang-
zweigrunen waren. Vieles deutet darauf hin, dass es die Letzteren waren.

Es soll noch erwihnt werden, dass die kurze s-Rune in Inschriften in Kurzwei-
grunen (und den sogenannten ,ilteren ‘norwegischen’ Runen“) sowohl mit als
auch ohne Punkt am unteren Ende vorkommt, also als * und als . Im Phonem-
wert ist zwischen den beiden Varianten kein Unterschied nachzuweisen. In der
Wiedergabe der Inschriften im hier vorliegenden Kapitel wird bei den Runen der
Wikingerzeit wie auch bei den spiteren mittelalterlichen Runen kein Unterschied
zwischen diesen beiden Varianten gemacht; alle Belege fiir die kurze s-Rune wer-
den ohne Punkt als ! wiedergegeben.

Inschriften im jungeren Futhark

Die typische Runeninschrift der Wikingerzeit steht auf einem aufrechten Stein
und hat die Formel , X errichtete diesen Stein nach Y*, mit méglichen Zusitzen,
besonders zu Verwandtschaftsverhiltnissen zwischen X und Y. Die meisten In-
schriften stammen aus der Zeit nach 950; der grofite Teil findet sich in Schweden,
wo allein Uppland etwa 1250 Runensteine aufweist.

Das tibrige Schweden (einschliefilich Gotland) hat ungefihr gleichviele, Di-
nemark etwa 200, wihrend es in Norwegen nur wenige Steine gibt, ca. 50. Zu
den Steininschriften kommen Runeninschriften auf losen Gegenstinden, z.B.
Schmuck, hinzu, aber im Vergleich zu den Steininschriften sind es sehr wenige.

Unter den schwedischen Steininschriften sind zwei von besonderem Interesse
fiir das Studium des Norrénen, besonders der norronen Literatur. Die Inschriften
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Runeninschriften auf den Inseln im Atlantik

In der Wikingerzeit lief}en sich Bewohner aus dem Norden auch auf den
Inseln im Atlantik nieder, wo sie an mehreren Stellen Runeninschriften
hinterliefRen. So finden sich auf den Britischen Inseln neben den Inschriften
in angelsichsischen Runen (s. S. 36 oben) auch solche in skandinavischen
Runen. Insgesamt handelt es sich um 135 solcher Inschriften, die tiber Eng-
land, Schottland inkl. Hebriden, Orkney- und Shetlandinseln, Irland und
die Isle of Man verbreitet sind, mit einem deutlichen Schwerpunkt auf den
Orkneyinseln (ca. 50 Inschriften) und der Isle of Man (ca. 30).

Auf den Orkneyinseln finden sich viele Inschriften in Maeshowe, ei-
nem groflen Grabhiigel aus der Steinzeit, die die Zahl so anschwellen las-
sen. Diese etwa 30 Inschriften in norréner Sprache scheinen weitgehend
aus der gleichen Zeit zu stammen, wahrscheinlich aus dem 12. Jahrhun-
dert; man kann sie als eher zufillig und planlos bezeichnen, scherzhaft als
»Grafiti“. In der Orkneyinga saga ist von Ortsansissigen die Rede, die im
»Orkhaug® Schutz vor einem Unwetter suchen; dabei kénnte es sich um
Maeshowe handeln. Offenbar wurde im Mittelalter in diesen Steinzeit-
hiigel eingebrochen; einige Runeninschriften tun sogar kund, dass der
»Jerusalemfahrer” in den Hiigel eingebrochen sei. Die Inschriften wurden
mit der Erzihlung der Saga iiber den Kreuzzug ins Heilige Land verbunden,
der Anfang der 1150er Jahre von dem Orkneyjarl Rognvaldr kali angefiihrt
wurde. Die Saga selbst weify hingegen nichts davon zu berichten, dass die
Kreuzfahrer in Maeshowe waren, sodass diese Verbindung unsicher ist.

Die Runeninschriften auf der Isle of Man stehen fast ausschliefllich
auf christlichen Gedenksteinen mit Kreuzdarstellungen; stilhistorisch
sind sie etwa zwischen 930 und 1020 zu datieren. Sie sind in norréner
Sprache gehalten, und die Gedenkformeln sind die gleichen wie in Skan-
dinavien, wohingegen mehrere Namen keltisch sind (12 keltische, 27
norrone Namen).

auf dem Rok-Stein in Ostergdtland vom Beginn des 9. Jahrhunderts sowie auf
dem Karlevi-Stein auf Oland von etwa 1000 enthalten metrische Partien in einem
Versmafi, das aus Eddaliedern und Skaldengedichten bekannt ist. (Fotos beider
Steine in Bd. 1, Kap. 5, S. 280 und 303.)

Der Rok-Stein ist ein stattliches Monument, errichtet von einem Vater fiir
seinen Sohn. Zweieinhalb Meter hoch ragt er empor, auf allen Flichen mit gut
700 Runen dicht beschrieben. Die Inschrift in ihrer Gesamtheit ist nur schwer zu
deuten, da sie dunkle Anspielungen auf heute unbekannte Begebenheiten enthilt,
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Von den Fir6ern sind ca. 10 Runeninschriften registriert, wihrend Is-
land und Grénland jeweils etwa 100 aufweisen. Mit wenigen Ausnahmen
werden die islindischen und gronlindischen Inschriften tiblicherweise auf
die Zeit nach 1300 datiert. Die Gronlindischen stehen weitgehen auf klei-
nen Gegenstinden aus Stein und Holz; in Gribern wurden einige Holz-
kreuze gefunden. Eine der gronlindischen Inschriften wird auf ca. 1000
datiert, moglicherweise sind auch andere ilter als bisher angenommen.

Nach den grofien Funden aus dem Mittelalter in Norwegen zeigte sich
jedenfalls, dass die gronlindischen Inschriften nicht so einzigartig waren,
wie bis dahin angenommen, sondern durchaus vieles mit den norwegischen
Inschriften gemeinsam haben.

Das islindische registrierte Material von 96 Inschriften umfasst auch
sehr junge Inschriften bis in das 19. Jahrhundert. Wie grof} der Anteil an
echter Schrifttradition, ohne Grundlage in gedruckten Biichern, ist, lisst
sich nicht sagen, aber es sieht so aus, als hitte sich diese in Island linger als
andernorts gehalten. Die mittelalterliche Literatur Islands enthilt mehrere
Hinweise auf Runen. Vielfach sind auch Runen in Manuskripten regis-
triert, in mittelalterlichen Pergamenthandschriften und in jiingeren Papier-
handschriften; es ist auch einiges an nachreformatorischer Sachprosa iiber
Runen in Island vorhanden. Von dort stammt vieles von dem, was man
heute tiber Geheimrunen weif3, einschliefilich des Terminus &z (vgl. S. 22
oben). Etwa die Hilfte der islindischen Epigraphik findet sich auf liegen-
den Grabsteinen, die iltesten vermutlich aus dem beginnenden 14. Jahr-
hundert. Einige lose Gegenstinde tragen Inschriften, die dlter sein konn-
ten. Ein kleines Holzstiick mit einer fragmentarischen Inschrift aus Videy,
das erst 1993 gefunden wurde, wird archiologisch in das 11. oder frithe
12. Jahrhundert datiert. Weitere archiologische Ausgrabungen in Island
werden vielleicht erbringen, dass die Runen bereits in der Wikingerzeit
verbreiteter waren als heute angenommen.

vielleicht auf Heldensagen, die miindlich iiber Generationen hinweg tradiert wur-
den. Mitten in der Prosa findet sich eine vollstindige Strophe im Versmafl Forn-
yrdislag (s. Bd. 1, Kap. 5, S. 280, 204—296.), die vermutlich von dem Ostgotenkonig
Theoderich handelt.

Der Karlevi-Stein hat ein weniger imposantes Aussehen, die Inschrift einen
geringeren Umfang. Es handelt sich um ein Denkmal fur einen Mann, errichtet
von seinen Gefihrten. Er wird mit einer formvollendeten Strophe im drértkvéte,
dem vornehmsten Versmafd der Skalden, geehrt (s. Bd. 1, Kap. 5, S. 303, 317 ff.).
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Auch auflerhalb des Nordens finden sich Runeninschriften in jingeren Runen
und in nordischer Sprache. Die Nordlinder nahmen ihre Schrift mit auf Reisen,
sei es auf kurzen Fahrten, sei es bei permanenter Besiedlung. Diejenigen, die west-
wirts zogen, haben die meisten Inschriften hinterlassen. Aber auch die auf dem
Ostweg haben Spuren hinterlassen, unter anderem einige Inschriften in Russland.
Die am weitesten siidostlich gefundenen Runeninschriften stehen in der Hagia
Sofia in Istanbul. Dort hat man zwei Inschriften gefunden, vermutlich zwei Min-
nernamen; sie wurden moglicherweise von Legioniren im Dienst des Kaisers ge-
ritzt. Der nordwestlichste Fund stammt hingegen fast vom 73. Breitengrad aus
Westgronland vermutlich von norrénen Robben- und Walfingern geritzt.

Vier norwegische Runensteine sind sehr typisch: Klepp, Dynna, Galteland und
Kuli; sie werden im Folgenden niher betrachtet. Keine dieser Inschriften diirfte
dlter als aus dem 11. Jahrhundert sein. Ohnehin gibt es nur wenige norwegische
Inschriften, die in die erste Hilfte der Wikingerzeit zu datieren wiren. Diese
Steininschriften sind ebenso schwierig zu datieren wie die aus der Zeit mit den
ilteren Runen. Schwedische Steine weisen hiufig eine Ornamentik auf, die fiir eine
zeitliche Bestimmung hilfreich sein kann, aber nur sehr wenige norwegische Steine
haben etwas Ahnliches zu bieten. Im Groflen und Ganzen ist man auf die Form
der Runen sowie sprachliche Charakteristika als Datierungsgrundlage angewiesen,
was zu einer nur grobmaschigen und relativen Chronologie fiihrt. In einigen weni-
gen Gliicksfillen werden Personen oder Ereignisse genannt, die man aus anderen
Quellen zu kennen glaubt; in solchen Fillen lisst sich eine Inschrift vorsichtig in
einer nahezu absoluten Datierung festmachen (wie etwa Galteland und Kuli).

KLEPP | (N225)

Findet sich an ein und demselben Ort mehr als eine Runeninschrift, fiigt man
— wenn die Inschrift nach dem Fundort bezeichnet wird — dem Namen zur Un-
terscheidung eine rémische Zahl hinzu. Die sogenannte Inschrift Klepp I wurde
in der Kirche von Klepp in Jeren gefunden, die auf dem Grund und Boden des
Hofs Kleppe steht. Klepp I hat drei Inschriftenzeilen, die alle von unten nach oben
verlaufen, zwei auf der Breitseite des Steins (A und B), eine auf der Schmalseite
(C). Die Transliteration erfolgt fortlaufend, mit Schrigstrich (/) fiir den Zeilen-
wechsel; es schlieflen sich die Inschrift, transliteriert in normalisiertes Norron,
und eine Ubersetzung an.

A PNRIR = HRPAR = TARR 2 RATTE 2 PTTE = PIM:
B.AVT : FPARPL: FOER : HIM = TNTAR = FIMR!:
C. ARNPNR : 44TV = k2 V44

purir harpar sunr raisti stain pina / aft gskarpi kuan sina tutur kunars /

brupur halka 3 klabi
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Abb. 7.19. Klepp I (N225). Foto und Nachzeichnung des Gedenksteins in Jaren mit Kurz-
zweigrunen. In diesem Gebiet finden sich mebrere Runensteine aus der Wikingerzeit. Links
die Breitseite mit der A- und B-Zeile, rechts die Schmalseite mit der C-Zeile.

Périr Hardar sunr reisti stein penna ept(ir) Asgerﬁi, kvén sina, déttur Gunnars,
brédur Helga 4 Kleppi.

‘Périr, Sohn des Hordr, errichtete diesen Stein nach (zur Erinnerung an) As-
gerdr, seiner Frau, Tochter des Gunnarr, des Bruders von Helgi auf Kleppe.’
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Die Inschrift zeigt typische Kurzzweigrunen. Es wird klar unterschieden zwi-
schen oralem /a/ (z.B. in harpar und halka) und /a/ in askarpi und 3 (wo der
Vokal durch Schwund des /n/ Nasalitit erhalten hat) sowie in kugn (wo der Vokal
durch nachfolgendes /n/ nasal ist). Lange Konsonanten (Doppelkonsonanz) wer-
den in herkémmlicher Runenorthographie nicht markiert: pina, tutur, kunars,
klabi.

Die Inschrift folgt dem Muster , X errichtete diesen Stein nach Y*, mit Périr
Hardarson als X und Asgerér, seiner Frau, als Y. Meist werden die Beziehungen
zwischen X und Y genannt, und fast immer sind es familiire Bindungen. Die
Inschrift gibt auch Asgerés Geschlecht an, nicht nur den Vaternamen, sondern
tiberraschenderweise auch den Namen des Vaterbruders, samt Zugehorigkeit des
Vaterbruders zum Hof Kleppe. Einige Runologen sind der Ansicht, die Runen-
steine seien errichtet worden, um Verwandtschaft und Erbanspriiche zu doku-
mentieren. Asgerdr kann Anspruch auf das Erbe ihres Onkels erhoben haben, und
selbst wenn Eheleute zu damaliger Zeit einander nicht direkt beerbten, hat viel-
leicht der Ehemann wegen minderjihriger Kinder den Anspruch tibernommen?
Eine alternative Deutung wire die Nennung des Bonden von Kleppe, um damit
den hohen Status der Familie zu demonstrieren; der Stein wire in dem Fall eine
Art Statussymbol.

Die Frage, welche Intention hinter den Runensteinen im Norden steht, ist
zentral, aber umstritten. Man muss in jedem Fall vorsichtig sein, in den Steinen
eine nahe Parallele zu heutigen Grabsteinen zu sehen, selbst wenn sie eine gewisse
Ahnlichkeit aufweisen. Abgesehen von Asgerdr sind alle auf dem Stein namentlich
genannten Personen minnlich; die Errichter der Steine und die Verstorbenen sind
meist Minner. Das deutet darauf hin, dass die Steine kaum aus emotionalen Griin-
den errichtet wurden, sondern eher etwas mit Macht und Status in der Gesell-
schaft zu tun hatten. Der Gedanke, dass mancher von ihnen auch eine juristische
Funktion gehabt haben konnte, ist verlockend, aber schwer zu beweisen.

Die Klepp-Inschrift schliefit mit einem einfachen kleinen Kreuz. Als christli-
ches Symbol gibt dies prinzipiell einen terminus post quem als hintere Zeitgrenze.
In der Praxis weify man nur wenig dariiber, wann die fithrenden Familien in Jaren
Christen wurden, doch wird die Inschrift etwa auf das Jahr 1000 datiert. Das
Errichten von Steinen kann auch die Funktion gehabt haben, die Bindung der
Familie an die neue Religion zu zeigen, in einer Gesellschaft, die fiirs erste ohne
feste Kirchenorganisation war.

DYNNA (N68)

Die Inschrift von Dynna in Hadeland befindet sich auf einem der wenigen nor-
wegischen Steine mit Bilddarstellung. Sie verlduft an der Schmalseite des Steins
von unten nach oben; auf der Breitseite finden sich im unteren Teil figtirliche Dar-
stellungen, die als Szenen aus dem Weihnachtsevangelium gedeutet werden. Die
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Inschrift hat kleine Kreuze als Worttrenner und als inschrifter6ffnendes Zeichen.
In der Runenwiedergabe unten sind die Trenner zu Doppelpunkten normalisiert.

FNENDR = VIRPE = BRI 2 PRARIFHTNTIR = IPTIRAMRIPL = TRTOR @ 4Ib
MNAHYARKAMRMT = KA PATA M

kunuur kirpi bru pryrikstutir iftirasripi tutur sina
suuasmarhanarst ghapalanti

Gunnvor gerdi bri, Prydriks ddttir, eptir Astridi, déttur sina.
St var mdr bonnurst d Hadalandi

‘Gunnvor, Prydriks Tochter, machte eine Briicke zur Erinnerung an Astridr,
ihre Tochter. Sie war das handfertigste Middchen in Hadeland.

Bei der Rune A, transliteriert y (in pryriks-), handelt es sich in Wirklichkeit
um eine Rekonstruktion. Auf dem heutigen Stein ist von ihr nur noch ein Stab
zu sehen, und dieser wurde bei der Edition der Corpusausgabe 1941 mit i transli-
teriert (NIyR 1: 197 f.). Spiter wurde argumentiert, in einem beschidigten Stiick
unten am Stab seien zwei Zweige verloren gegangen; die Rekonstruktion zu y
wurde dann in NIyR 5 (S. 242 und 255) akzeptiert.

Der charakteristischste Unterschied zu Klepp ist die b-Rune, die hier Buckel
aufweist und den Langzweigtyp vertritt. Dazu passen % 1 T A (vgl. die Inschrift
von Ggrlev) und Y (Variante der m-Rune von Ggrlev). Aber Dynna hat auch ' ne-
ben 4, T neben T und auch 1 neben 1. Das ist keine ganz ungewdhnliche Mischung
typischer Kurz- und typischer Langzweigrunen. Auch die 3-Rune 4 ist anders als
bei Klepp I; diese Form der 3-Rune wird spiter wieder begegnen; sie nimmt die
vierte Position im Mittelalter-Futhark ein.

Nicht nur die 3-Rune deutet bereits auf das Mittelalter hin. Die Rune A ist
mit y transliteriert und hat oben den Lautwert /y/ erhalten. Es handelt sich um
die alte R-Rune, die ihren Lautwert geindert hat. Nachdem die beiden Phoneme
/R/ und /r/ im frithen Norronen zusammengefallen waren, wurde die Rune fiir
andere Zwecke frei. Da | u nach der Umstrukturierung der Runenreihe zu nur 16
Zeichen viele verschiedene Lautwerte (einschlie8lich /y/) hatte und der Name der
freiwerdenden Rune mit /y/ anlautete, lag es nahe, dass diese Rune den Wert /y/
von u iibernahm (vgl. S. 43 oben).

Dynna gehort zu den dltesten bewahrten norwegischen Inschriften mit der neu-
eny-Rune, A (in Wirklichkeit nur rekonstruiert). Die Inschrift wird fiir gew8hn-
lich in die erste Hilfte des 11. Jahrhunderts datiert. Ein sicheres, nicht-rekons-
truiertes A y findet sich in N210 Oddernes aus ungefihr derselben Zeit (NIyR 3:
80 f.). Die beiden u-Runen in kunuur muss man so verstehen, dass die erste fur
ein konsonantisches /u/ (entsprechend dem lateinischen Buchstaben <v> in einem
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normalisierten norrénen Text), die zweite fiir den gerundeten Vokal im Zweit-
glied des Frauennamens Gunnvor steht, in normalisierter Form -vor.

Abb. 7.20. Foro und
Nachzeichnung des
Steins von Dyn-
na (NG6S8), eines
Gedenksteins  mit
Runen des Misch-
typs. Der Stein von
Dynna gehort zu
den wenigen Bild-
steinen Norwegens
und ist einer der bei-
den  norwegischen
Steine, die von ei-
nem ,Briickenbau
zur Erinnerung an
einen Gestorbenen
berichten.

Auch in der Inschrift von Dynna wird zwischen tiefem nasalem und oralem
Vokal unterschieden: gsribi, 3 gegeniiber uas, mar, hanarst. Im letzten Wort, nor-
malisiert honnurst, ist der u-Umlaut nicht bezeichnet. Die Verbform uas ist eine
iltere Form (urspr. vesa — vas).
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Im Gegensatz zu Klepp I folgt Dynna nicht der Formel ,X errichtete einen
Stein nach Y. Gunnvor ist fiir das Setzen des Steins verantwortlich, doch kann
man dies nur zwischen den Zeilen herauslesen. Stattdessen wird eine christliche
Tat hervorgehoben, nimlich ,eine Briicke zu bauen“ nach einem Verstorbenen. In
Schweden existieren etwa 120 Briicken-Inschriften, in Norwegen nur noch eine
weitere.

Dynna ist auf norwegischem Boden das einzige Beispiel, dass eine Mutter ei-
nen Stein nach ihrer Tochter errichtet. Astridr war unverheiratet (mar), und da
kein Vater genannt wird, war Gunnvor wahrscheinlich Witwe; Astrids Vater muss
tot gewesen sein. Vielleicht signalisiert Gunnvor mit diesem Stein nicht nur deut-
lich ihre Verbindung mit dem Christentum, sondern erhebt implizit Anspruch auf
das Erbe der Tochter, das die Tochter ihrerseits vom Vater iibernommen hatte?
In diesem Fall wire es aber mehr als merkwiirdig, dass Astrids Vaternamen nicht
genannt wird.

Uber das Notwendigste an Text hinaus, einschliefllich der Verwandtschafts-
bezeichnung, hat Dynna einen Zusatz, der die Handarbeitsfertigkeit der Toten
hervorhebt (‘das handfertigste Midchen in Hadeland’). Man hat darin Handfertig-
keit in Sticken o.4. vermutet. Dieser Zusatz zeigt Alliteration (hanarst — hapalan-
di) und darf als metrisch gelten. Wieder muss man sich nach Schweden wenden,
um Parallelen zu preisenden Worten in Versform zu finden.

GALTELAND (N184)

Die Inschrift von Galteland aus Aust-Agder befindet sich auf Bruchstiicken eines
Runensteins. Teile der Inschrift sind rekonstruiert nach alten Nachzeichnungen
aus der Zeit, als die Inschrift noch nicht zerstort war; sie sind in eckigen Klam-
mern wiedergegeben. Die Inschrift verliuft von unten nach oben und hat kleine
Kreuze als Trenner, die hier zu Doppelpunkten normalisiert sind; sie soll mit ei-
nem grofleren Kreuz an der Spitze abgeschlossen haben. Die kurze zusitzliche
Inschriftzeile neben der Hauptinschrift wird hier aufler Acht gelassen.

ARE = [VHR = RIVTE= PR = PILM] = IPTIR 2 BAR = ['TI0E = M= M 2 DAR]
TNPR = ATTRE: PAT  VENTRIAT] = [YT4T]

arn [stin] risti stin pi[na] iftir biar [s]un sin [sa uar]
tupr ilipi p[as knutrsati iklat]

Arnsteinn reisti stein penna eptir Bjor, sun sinn. Sd var daudr i lidi pd er Kniitr sétti
England

‘Arnsteinn errichtete den Stein zur Erinnerung an Bjor, seinen Sohn. Er starb im
Heer, als Knutr England angrift.
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Abb. 7.21. Foto und Nach-
zeichnung des Steins von
Galteland (N184). Ge-
denkinschrift aus Aust-Ag-
der in Mischrunen. Die
heute vorbandenen Uber-
reste des Steins tauchten
beim Abmontieren eines
alten Schornsteins aus dem

19. Jabrhundert auf.

Auch diese Inschrift hat eine b-Rune mit Buckeln, aber ansonsten die typi-
schen Kurzzweigrunen 1 }' 1. Diese Mischung ist in Norwegen so iiblich gewor-
den, dass Runologen sie als eine eigene Futhark-Variante betrachten, auf einer
Ebene mit Kurz- und Langzweigrunen. Diese Mischreihe bildet den Ausgangs-
punkt fir die Mittelalterrunen.

Enthielt die Dynna-Inschrift eine neue y-Rune, so zeigt Galteland, dass gerade
etwas mit dem Lautwert der 3-Rune passiert; diese hat hier tibrigens die gleiche
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Form wie in Dynna. Sie wird weiterhin mit g transliteriert, und sie markiert auch
weiterhin die nasale Aussprache in iklat, als ‘England’ gedeutet. Nach der gewdhn-
lichen Runenorthographie wird /n/ vor /g/ und /d/ nicht bezeichnet. Beide Vo-
kale wurden wohl nasal vor /n/ ausgesprochen, aber wie iiblich werden nur die
tiefen als solche markiert. In biar und sati kann es sich dagegen nicht um einen
nasalen Vokal handeln, sondern eher um /o:/.

Die erste Sequenz wird als Mannername Bjdr, die Verbform als sdtti gedeutet.
Hier hat die Rune 4 einen neuen Lautwert erhalten, den sie von der mehrwertigen
u-Rune iibernimmt. Galteland steht also in einer Ubergangsphase, in der es zwei
verschiedene Lautwerte fiir diese Rune gibt. Auch sprachgeschichtlich rechnet
man hier mit einer Ubergangsphase, dem Wegfall des nasalen Vokalphonems. Je-
denfalls deutet man den Ubergang im Lautwert der Rune so, dass es bei den tiefen
Vokalen keinen Bedarf mehr fiir zwei Runenzeichen gegeben hat.

Der Grund, dass die 3-Rune immer zur o-Rune (in den mittelalterlichen In-
schriften immer mit o transliteriert) und zu nichts anderem geworden ist, liegt
wiederum in Anderungen im Runennamen (urspriinglich *ansur), der nunmehr
dss (‘Ase, Gott') ist.

Wenn der Runenschreiber nur die i-Rune fiir /ei/ und die u-Rune fiir /au/
gebraucht, hat das kaum eine sprachliche Basis in der Monophthongierung alter
Diphthonge; es war eher der Versuch, orthographische Probleme bei der Bezeich-
nung der Diphthonge zu l6sen. Bei Klepp I wurde deutlich, dass die Alternative
fiir /ei/ ai war (eine e-Rune gab es nicht mehr).

Galteland enthilt die bekannte Errichterformel. Der grofitenteils rekonstru-
ierte Zusatz wird als eine Aussage tiber die Umstinde des Todesfalls gedeutet:
‘Er starb im Heer, als Knut England angriff.” Da die Kreuze auf eine christliche
Herkunft der Inschrift deuten, kann es sich kaum um jemand anders als Knut
den Grofien von Dinemark und seinen Feldzug von 1015/16 handeln. Es gibt nur
wenige norwegische Runeninschriften, die die Teilnahme an einem auslindischen
Feldzug dokumentieren. Dagegen nennen viele schwedische Inschriften Aus-
landsfahrten, meist in den Osten.

KULI (N449)

Die Inschrift von Kuli in Nordmgre steht auf einem Stein, der mit einem Kreuz
markiert ist; sie verlduft von unten nach oben und besteht aus zwei parallelen Zei-
len auf einer der beiden Schmalseiten. Dem Stein fehlt die Spitze, daher weiff man
nicht, wie viele Runen verloren gegangen sind. Er ist zum Teil extrem verwittert,
sodass mehrere Runen nur unsicher zu identifizieren sind, ohne dass dies in der
folgenden Lesung beriicksichtigt wird. Wiedergegeben ist die Lesung der Runen
durch Aslak Liestgl in NIyR 4: 283. Die Worttrenner sind zu Doppelpunkten
normalisiert; die letzten und unsichersten Runen in der a-Zeile sind nicht wieder-
gegeben:
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A PNRIR = ANY = FATNARPR @ RATIN = TR = PIMT = APINT..]
B ANATY = NIFTR = kAP PRIVITE = TRYR = DIRIT = IFARIFIL...]

purir auk haluarpr raistu stain pinsi aftu]...] / tualf uintr hafpi kristin tumr
uirit inurikil...]

Dérir ok Hallvardr reistu stein pinsi ept(ir) ... Tolf vetr hafdi kristinddmr verit i
Noregi

‘Périr und Hallvardr errichteten diesen Stein zur Erinnerung an ... Zwolf Win-
ter war (da) das Christentum in Norwegen gewesen’

Die Inschrift hat keine b-Rune, aber X hund Y m, zudem die gleichen Kurzzweig-
runen wie Dynna und Galteland. Wérter mit nasalem, tiefem Vokal scheint es
nicht zu geben; doch /o/ wird mit der u-Rune geschrieben (purir, nuriki), sodass
sich keine Spur der neuen o-Rune wie in der Galteland-Inschrift findet. Das heif3t
nicht unbedingt, dass Kuli ilter als Galteland sein muss, aber schrifthistorisch ge-
sehen steht die Inschrift auf einer fritheren Stufe.

Die Inschrift zeigt einige sprachliche Besonderheiten. Das Wort pinsi findet
sich nur in wenigen norwegischen Runeninschriften; es kommt hiufiger in dini-
schen Inschriften der Wikingerzeit vor. Es muss einem penna entsprechen. Auch
tualf uintr stimmt nicht mit dem tiberein, was man tiber das Norrone zur spiten
Wikingerzeit zu wissen glaubt, und so hat man fremden Einfluss aus dem Osten,
Siiden oder Westen erwogen. Hingegen ist auk ‘und’ ein normales norwegisches
Wort, das aus vielen Runeninschriften bekannt ist; auk findet sich auch noch in
spdteren, literarischen Belegen.

Wegen der b-Zeile hat man die Inschrift von Kuli auch ‘Norwegens Taufschein’
genannt: ‘Zwolf Winter war (da) das Christentum in Norwegen gewesen’. nuriki
ist der dlteste norwegische Beleg fiir den Namen des Landes. Die Datierung ist
augenscheinlich sehr prizise, aber auf welche Begebenheit man sich bezog und von
wo aus man rechnete, bleibt im Verborgenen. Man hat an Ereignisse unter Hékon
inn g6di, Oléfr Tryggvason und Olafr helgi Haraldsson gedacht. Funde von Holz-
resten im Boden an der Stelle, an der der Stein vermutlich urspriinglich errichtet
worden war, sind als Uberreste einer alten Briickenanlage gedeutet worden und
der Stein soll somit ein ,Briickenstein“ gewesen sein (vgl. Dynna). Dendrochro-
nologisch sind die Holzreste auf 1034 datierbar, d.h. die Analyse der Jahresringe
zeigt, dass der Baum in diesem Jahr gefillt wurde. Wenn der Stein ein ,Briicken-
stein“ wire (ohne die Formel ‘machte eine Briicke’) und wenn er aus der gleichen
Zeit wie die Holzreste von 1034 stammte, kdnnte das in der Inschrift genannte
Ereignis das Thing auf der Insel Moster gewesen sein, das die Historiker in die
Zeit von 1020—1025 datieren. Eine stark hypothetische Gedankenkette!
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Abb. 7.22. Foto des Steins von Kuli
(N449) und Nachzeichnung der
Inschriftenseite.  Gedenkinschrift
aus Nordmgre in Mischrunen. Die
Inschrift zeigt den ersten norwegi-
schen Beleg fiir den Namen Nor-
wegens und das Wort ,,Christen-
tum®.

Ein Pendant zum Kuli-Stein ist der stattliche dinische Runen- und Bildstein
von Jelling auf Jitland aus der zweiten Hilfte des 10. Jahrhunderts; er wurde spi-
ter ‘Dinemarks Taufschein’ genannt. Er gibt Auskunft, dass der Stein von Konig
Haraldr (Gormsson) errichtet wurde, dem ‘Haraldr, der ganz Dinemark und Nor-
wegen gewann und die Dinen zu Christen machte’. Der Name Norwegen wird
hier nuruiak (Akkusativ) geschrieben, was sich als adin. Nordvag verstehen ldsst.
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Der Stein von Kuli ist der einzige Stein, der mit Hilfe der sogenannten Mik-
rokartierungstechnologie untersucht wurde, d.h. man versuchte ihn mit Hilfe von
Laserstrahlen zu ,lesen”, indem man die Hohenunterschiede in der Oberfliche re-
gistrierte, die so klein sind, dass sie mit dem bloflen Auge nicht erkennenbar sind.

Jan Ragnar Hagland hat die Messergebnisse gedeutet und darauthin einige
neue Lesungen vorgeschlagen, die keine allgemeine Zustimmung gefunden haben
(Hagland 1998). Die Mikrokartierung hat sich seit den 1990er Jahren, in denen der
Stein von Kuli untersucht wurde, stark weiterentwickelt. Neue Untersuchungen
sind geplant, und vielleicht fithren sie zu tiberzeugenderen Resultaten. Trotzdem
muss man bedenken, dass auch solche ,Mikrokarten gedeutet werden miissen
und dass sie nur zusammen mit allen Spuren auf dem Stein selbst gelesen werden
konnen. Dieser Gesichtspunkt wird auch von James Knirk (2017) vorgebracht, der
die Mikrokartierungen vom Stein von Kuli sorgfiltig gesichtet und evaluiert hat.

Vielleicht ist die Inschrift von Kuli eine Art ,Missionspropaganda®, neben der
Absicht, einen Verstorbenen zu ehren? Auch das grofle, ins Auge fallende Kreuz
auf der Breitseite des Steins kdnnte von weitem eine Verbindung mit dem Chris-
tentum signalisiert haben. Und aus der Nahe begegnet der Leser des Textes ei-
nem Hinweis auf die neu angekommene Religion, ausgedriickt in einem einzigen
Wort, das auch von auflerhalb gekommen ist. Kristinddmr, Christentum, ist im
Norrénen ein altenglisches Lehnwort.

Neue Anderungen: Mehrwertige Runen werden eindeutig

An den Inschriften von Dynna und Galteland lief} sich erkennen, dass sich die
Runenschrift im Laufe des 11. Jahrhunderts inderte, und zwar durch den Wechsel
im Lautwert von /r/ zu /y/ bei der letzten Rune des 16-Zeichen-Futharks sowie
durch den Wechsel der vierten Rune vom nasalen, tiefen Vokal zu /o/. Aber im-
mer noch umfasst das Schriftsystem nicht mehr als 16 Zeichen, da es sich bei den
Anderungen nur um Verschiebungen von Lautwerten handelte.

Geht man nun zum Ende des 12. Jahrhunderts, so hat sich die Anzahl der
Schriftzeichen betrichtlich erhdht: Im Prinzip gibt es nun fiir fast jeden Laut in
der Sprache eine eigene Rune. Der Anderungsprozess ist nicht im Einzelnen zu
dokumentieren, denn nur sehr wenige Inschriften sind wihrend dieser Uber-
gangszeit eindeutig datierbar. Aber man kennt das Endprodukt, und es lassen sich
hauptsichlich zwei Strategien im Prozess des Eindeutigwerdens feststellen: 1. der
Gebrauch diakritischer Zeichen zur Bezeichnung des Sekundirwertes mehrwer-
tiger Runen, und 2. die Abspaltung graphischer Varianten vom System der Wi-
kingerzeit, sodass sich Primirwert und Sekundirwert nunmehr eindeutig auf die
urspriinglichen Varianten verteilen.

Die erste Strategie fiihrt zu dem, was man als ‘punktierte Runen’ bezeichnet.
Das diakritische Zeichen hat die Form eines Punktes oder kleinen Striches und
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wird vornehmlich fiir mehrwertige Konsonantenzeichen gebraucht. Die punktierte
t-Rune, 1, erhilt den Sekundirwert /d/, die punktierte b-Rune, B, den Sekundir-
wert /p/, die punktierte k-Rune, ', den Sekundirwert /g/. Auch die i-Rune wird
zu | punktiert und erhilt den Sekundirwert /e/. Die Punktierung bedeutet aber
nicht, dass die nichtpunktierten Runen nun ausschliefllich in ihrem Primirwert
auftreten; die Punktierung ist ganz eindeutig nicht obligatorisch. Die nicht punk-
tierten Zeichen 1BV bleiben das ganze Mittelalter hindurch mehrwertige Runen.
Auch andere als die hier genannten vier Runen konnen bisweilen in punktier-
ter Form erscheinen, um die eine oder andere Abweichung vom tiblichen Lautwert
anzuzeigen. Ein Beispiel dafiir findet sich in einer dinischen Handschrift, die ganz
in Runen geschrieben wurde, was an sich ein Unikum ist. Dort begegnet eine
punktierte 1-Rune, die wahrscheinlich auf eine leicht verinderte (vielleicht pala-
talisierte?) Aussprache im Gegensatz zur nichtpunktierten 1-Rune deutet (vgl. die
Abbildung aus dem sog. Codex runicus und Niheres dazu in Bd. 1, Kap. 1, S. 42).
Bei der kurzen s-Rune, die von der Wikingerzeit an mit oder ohne Punkt vor-
kommt (vgl. S. 47 oben), hat die Punktierung nicht die gleiche Funktion wie die
oben erwihnte. Bei der s-Rune markiert der Punkt keine abweichende Ausspra-
che, sodass im vorliegenden Kapitel alle kurzen s-Runen ohne Punkt wiedergege-
ben werden.
Die zweite Strategie, das Absplitten von Varianten, fithrte dazu, dass die a-Ru-
ne der Wikingerzeit, als 1 und + realisiert — wobei beide Varianten sowohl /a/
als auch /=/ bezeichneten —, im Mittelalter zu dem einwertigen 1 fiir /a/ (nun a
transliteriert) sowie zu dem einwertigen 1 fiir // (nun @ transliteriert) wurde.
Auch die Rune fiir die tiefen, nasalen Vokale, die in der Inschrift von Galteland
den Ubergang zu /o/ verdeutlichte, hatte in der Wikingerzeit mehrere Varianten.
Bekannt sind bereits 4 (Dynna, Galteland) und ¥ (Haidaby), aber es gab noch wei-
tere, denn besonders die vierte Rune des Futhark war dem Wandel ausgesetzt. Die
Aufficherung der Varianten ergibt in der norwegischen Runenschrift 4 fiir /o/
und # hauptsichlich fiir /¢/. Es scheint keinen festen Standard gegeben zu haben
fiir die Markierung der gerundeten Vokale /¢/ und /o/ (9), da # auch fiir /o/
stehen kann; eine dritte Variante, 4, eine in der Wikingerzeit nicht bekannte Zwi-
schenform, scheint dem Lautwert /¢/, sporadisch auch /o/ entsprochen zu haben.

Die Runenreihe im Mittelalter

Nachdem mit dem Christentum das lateinische Alphabet in den Norden gekom-
men war, beeinflusste das neue Schriftsystem nach und nach die Runenschrift.
Man geht davon aus, dass das Zusammentreffen der beiden Schriften mit dazu
beitrug, dass die alten mehrwertigen Runen eindeutig wurden. Ein gutes Indiz
fiir den engen Kontakt der beiden Schriftsysteme ist die Tatsache, dass einzelne
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Runenschreiber mit Runenformen experimentierten, die lateinischen Buchstaben
entsprechen sollten, obwohl man sie streng genommen gar nicht zum Schreiben
der norronen Sprache brauchte. Sie wurden jedoch in den Handschriften verwen-
det, z.B. <o, <z>, <q>, <w> und <x>. Sie begegnen vornehmlich in Runentexten in
lateinischer Sprache, kommen aber auch in norrénen Inschriften vor. Aquivalente
Runen zu <q@>, <w> und <x> sind selten, und die Formen konnen sich von Ru-
nenschreiber zu Runenschreiber unterscheiden. Hiufiger ist eine ¢/z-Rune; sie
ist das Resultat einer aufgeficherten Variantenform, da sich die beiden s-Runen
"und 1 mit ! fiir <s> und 4 fiir <c> und <z> in der mittelalterlichen norwegischen
Runenschrift verteilen (in der dinischen und schwedischen Runenschrift ist die
Verteilung genau andersherum). Jedoch hat die Rune ! ihren Wert nicht eindeutig
gewechselt, sondern steht weiterhin auch fir <s>.

Auch Futhark-Inschriften mit den 16 ,alten” Runen wurden das gesamte
Mittelalter hindurch produziert, obwohl sich das Schriftsystem so betricht-
lich erweitert hatte. Einige vertreten die These, der Grund, dass das iltere und
jungere Futhark insgesamt geritzt wurden, habe in seiner starken, magischen
Formelhaftigkeit gelegen. Aber unabhingig von der Tatsache, dass es Personen
gegeben haben mag, die die Runenreihe in ihr ,magisches Repertoire* aufgenom-
men hatten, war das Futhark in erster Linie eine Auflistung aller Schriftzeichen in
einer bestimmten Reihenfolge, also eine Form von Alphabet. Ein Alphabet muss
vorgezeigt werden, damit man es sich einprigt, und es muss eingeiibt werden,
wenn man lesen und schreiben lernen will, also muss das Alphabet seine Spuren
im Inschriftenmaterial hinterlassen haben. Im Vergleich mit den fritheren Zeitab-
schnitten ist eine betrichtliche Zahl an Futhark-Inschriften aus dem Mittelalter
erhalten. Etwa 125 sind auf norwegischem Gebiet in jiingeren Runen bekannt. Es
ist unméglich, anhand der Runenreihe selbst ein wikingerzeitliches Futhark von
einem mittelalterlichen zu unterscheiden; die meisten deuten jedoch durch ihren
Fundkontext auf die mittelalterliche Reihe hin. Futhark-Inschriften in dlteren Ru-
nen wurden auf norwegischem Gebiet nicht gefunden; insgesamt sind ohnehin
nur neun solcher Inschriften bekannt.

Was die dlteren Runen und die der Wikingerzeit betrifft, enthilt das Futhark
samtliche Einheiten im Schriftsystem (also 24 bzw. 16). Im Mittelalter teilte sich
das Schriftsystem, mit dem 16-Zeichen-Futhark als grundlegende Reihe und
daneben den neuen Runen in einer unstrukturierten Gruppe. Die neuen Ru-
nen treten nicht als fester Bestandteil des Futharks auf; eine kleine Gruppe von
Futhark-Inschriften hat indessen ein paar Runen an ihr Ende gefuigt, wie z.B.
N15 (Kirchenglocke von Oslo):

FNPARYVXFIATTBTIY A&+ Hh
fuporkhniastblmyge:z
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Selbst wenn die Runenschreiber des Mittelalters zum Demonstrieren und Me-
morieren hauptsichlich das 16-Zeichen-Futhark benutzten, standen doch mehr als
16 Zeichen zur Verfiigung, wenn sie schreiben wollten. Sporadisch verfielen sie
auch darauf, alle Zeichen des Schriftsystems in der gleichen Reihenfolge wie das
lateinische Alphabet anzuordnen und so das ganze Zeicheninventar sichtbar zu
machen, wie hier in einer idealisierten alphabetischen Runenreihe:
1B 41 rextrryrt4d pKR"TPNFALL F
abc fghiklIlmno p rstpuxyzesdg

Es sind beide p-Runen dabei, mit Komma getrennt; die Plitze fiir <q> und <w>
sind nicht besetzt. Wie gesagt, wird auch fiir diese beiden lateinischen Buchsta-
ben mit Runeniquivalenten experimentiert, aber keines qualifiziert sich fiir einen
Platz in einer idealisierten alphabetischen Reihe gewohnlicher, mittelalterlicher
Runen. Ublicherweise benutzt man die k-Rune fiir <q> und die u-Rune fiir <w»>.
Auch eine eigene x-Rune ist nicht sehr @iblich, aber hier wurde dafiir eine punk-
tierte h-Rune * eingesetzt. Sowohl die punktierte als auch die nichtpunktierte
h-Rune tritt sporadisch mit dem Buchstabenwert «<x> auf, wahrscheinlich weil die
Runenform X an diesen Buchstaben erinnert.

Inschriften aus dem Mittelalter (nach ca. | 100)

Bis etwa 1960 bestand der grofite Teil der bekannten Runeniiberlieferung aus In-
schriften in Kirchen, z.B. auf den Innen- und Auflenwinden, auf Siulen, Tauf-
und Grabsteinen oder liturgischem Gerit in weitestem Sinne. Nach dem Brand
der deutschen Briicke (Bryggen) in Bergen im Jahre 1955 erfolgten mehrere Jahre
lang grindliche archiologische Ausgrabungen an der Brandstitte, und unter den
Funden befanden sich mehr als 500 neue Inschriften. Spiter machte man entspre-
chende Erdfunde in anderen mittelalterlichen Stidten Norwegens und andernorts
im Norden (z.B. in Lund, Sigtuna und Gamla Ld6se bei G6teborg in Schweden).
Die Mehrzahl der Inschriften besteht aus Texten auf kleinen Holzstibchen oder
Knochenstiicken. Die Zahl der Funde deutet darauf hin, dass in den mittelalter-
lichen Stidten die Gesamtproduktion von Texten in Runenschrift betrichtlich
gewesen sein muss, und der Inhalt zeigt, dass diese Schrift bei Handel, Gewerbe
und — wie man heute sagen wiirde — Freizeitbeschiftigungen benutzt wurde. Es
handelt sich um Eigentumsmarkierungen an Waren, um Dokumente tiber Waren-
lieferungen und Bezahlung, Liebesdichtung, Schreibiibungen, grobe Scherze und
fromme Gebete samt Formulare und Amulette in vermutlich beschiitzender und
heilender Funktion, um nur einiges aus dem Fundmaterial zu nennen. Die Menge
der Schriftstiicke und die Breite ihres Inhalts zeugen von einem neuen Schriftver-
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stindnis und einer neuen Textproduktion, die von der einst importierten Kultur
der lateinischen Schrift ausgehen.

Die Runenschrift war einfacher und volkstiimlicher als die lateinische Schrift,
weil sie zum Einritzen in Holz geeignet war; Holzstiicke gab es gratis, und sie
waren leicht zuginglich (im Gegensatz zu den teuren speziellen Geritschaften bei
der Handschriftenproduktion); zudem besaf} fast jeder ein Messer. Runen waren
zudem hochst geeignet, auflerhalb von Schreibstuben und Bibliotheken praktiziert
und aufbewahrt zu werden; die Holzstiicke trotzten eine Zeitlang Wind und Wet-
ter und konnten auch mal ins Wasser fallen, ohne dass die Schrift dadurch unle-
serlich wurde.

VOKALE
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Abb. 7.23. Spditestens Ende
des 12. Jabrbunderts war
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die Aufficherung friiherer Varianten und die Anderung des Lautwertes durchgesetzt.

KONSONANTEN

labial alveolar velar
Plosive BB | 1T 1T |V F
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Liquide
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Abb. 7.24. Darstellung der Runen
fiir das Konsonantensystem der
mittelalterlichen norwegischen Ru-
nensprache. Die die Plosive bezeich-
nenden Runen sind nun im Prinzip
wieder eindeutig; Unterschiede zwi-
schen stimmbaften und stimmlosen
DPlosiven werden durch Punktierung
gekennzeichnet. In der Praxis fun-
gieren aber oft die nichtpunktierten
wie die mebrwertigen Runen fiir
stimmbafte und stimmlose Plosive.
Die Runen fiir die ,, Handschrifizei-
chen® <c>, <q>, <w>, <x> und <z> sind
nicht in der Tabelle enthalten.
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Aber selbst wenn die Runenschrift preiswert war, war sie deshalb nicht au-
tomatisch (nur) eine Arme-Leute-Schrift. Man weifl nur wenig dartiber, welche
Gesellschaftsschicht diese Form der Schreibkunst beherrschte. Vielleicht konn-
ten mehr Personen Runen als lateinische Buchstaben schreiben, aber man sieht,
dass auch Personen, die eindeutig lateinische Buchstaben auf Pergament schreiben
konnten und die lateinische Sprache beherrschten, zum Messer griffen und bei
Gelegenheit Runen ritzten. Personen geistlicher und kéniglicher Herkunft haben
Runeninschriften hinterlassen. Wahrscheinlich war die Wahl des Schriftsystems
und Schreibgerits in vielen Fillen situationsbedingt und nicht von personlicher
Stellung und eigenem Stand abhingig.

A) Kircheninschriften
KIRCHE VON TINGVOLL (N446)

Viele in Kirchen angebrachte Inschriften sind nachlissig geritzt und gemischten
Inhalts — z.B. kurze Bitten, Herzensergiisse, Personennamen oder auch unver-
stindliche Kritzeleien. Die gut ausgeformte Inschrift in der Kirche von Tingvoll
in Nordmgre steht auf einem Marmorquader, der in die Wand hoch iiber dem
Altar eingefiigt ist; es handelt sich um eine ,offizielle” Inschrift, in der sich der
Bauherr mitteilt. Der Text wird von einem kleinen Kreuz eingeleitet und zeigt
ein weiteres kleines Kreuz vor dem letzten Wort.

Es handelt sich um eine vollentwickelte Runeninschrift mit eindeutigen Zei-
chen. Auflerdem sind alle langen Konsonanten nach dem Muster der Handschrif-
tenorthographie doppelt geschrieben (Ausnahme ist gunnar fir Gunnarr). Valete
ist der lateinische Grufl ‘Lebt wohl!. Eine méglicherweise umgangssprachliche
Form schimmert in et fiir bét durch. Ein solcher h-Schwund im Anlaut vor Vokal
kommt sporadisch in anderen Runeninschriften (s. z.B. unten Vinje I) sowie in
altnorwegischen und altislindischen Handschriften vor.

In seiner Sprachgeschichte erklirt Didrik Arup Seip, dieses Phinomen betrife
nur druckschwache, unbetonte Worter (1955: 162). Aufler in druckschwacher Stel-
lung findet sich der h-Schwund heute dialektal im Englischen, Schwedischen und
Norwegischen, oft begleitet vom Einfiigen eines -b- vor Vokal, wo es eigentlich
nicht hingehért. Auf Norwegisch wird eine Mundart ohne anlautendes 4 als hal-
vemal bezeichnet. Man findet sie dort verbreitet von Sunnmgre stidlich hinunter
bis ein Stiick nach Vestland hinein.

Mundartliche Ziige begegnen auch im Vokalismus der Endungen, mit unter-
schiedlicher Notation wie in kunnu gegeniiber salo (vgl. Kap. 9, S. 170—172.). Die
Genitivform guprs ist kein Einzelbeleg, sie kommt in anderen Runeninschriften
sowie in Handschriften vor. Seip weist nach, dass der Einschub von /r/ zwischen
/p/ und einem anderen Konsonanten auch in vielen anderen Wortern auftritt;
er bezeichnet das als Segmentation, die eine Assimilation zwischen /p/ und dem
nachfolgenden Konsonanten verhindern solle.
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Abb. 7.25. Foto der Inschrift von Tingvoll (N446). Der Bauberr der Kirche fordert an einer
ins Auge springenden Stelle den Leser auf, fiir seine Seele zu beten.

s BIb = VIR PRPRY = MPAR = APR = THRPA PYHRR ¢ R -

NARPNAIT = b 2 PARR AV 2 ATTH 2 b4 2 1R 2 RAPA = FIVREDN
BAR = YIM : YIFRILY = M T4« YIFM R = DRATPIY © BFMY ¢ tE
AT s PRRMR =AY = PARPE =t 2 kD P11 DA TH

ek bip firi gu])rs sakar ypr leerba menn er / uarbuaelta stap peenna ok alla pa
er raba kunnu / bgn mina minnizk salo minnar ar ihalgum bgnom en / ek et
gunnar ok gerbi ek hus patta ualete

Ek bid fyrir Guds sakar ydr lérda menn, er vardveita stad penna, ok alla pd er rdda
kunnu bgn mina: minnizk sdlu minnar i belgum bgnum. En ek bér Gunnarr, ok

gerda ek bils petta. Valete!

‘Ich bitte um Gottes Willen die gelehrten Minner, die dieser [heiligen] Stitte
vorstehen, und all jene, die meine Bitte verstehen kénnen: Erinnert euch mei-
ner Seele in heiligen Gebeten. Und ich heife Gunnarr und ich machte dieses

Haus. Lebt wohl?

Eine neuere Sprachentwicklung lisst sich in der Verbform geerpi ek gegeniiber
dem klassischen normalisierten gerda ek erkennen.

Die Inschrift wendet sich an alle gegenwiirtigen und kiinftigen Priester (lérda
menn), die der Kirche vorstehen werden (stad in der Bedeutung ‘heiliger Ort,
kirchliche Stiftung’), sowie an alle anderen, die Gunnars Bitte oder Wunsch ver-
stehen, d.h. lesen (rdda) konnen.
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Die Kirche wird auf den Anfang des 13. Jahrhunderts datiert, und die Runen
sprechen in keiner Weise gegen eine solche Datierung. Fiir sich betrachtet, kénn-
ten die Runen lediglich auf die Zeit nach etwa 1150 datiert werden. Nicht nur
Bauherren wie Gunnar haben Runeninschriften hinterlassen. In zwei Stabkirchen
in Hallingdal, Al (abgerissen, aber die Inschrift ist erhalten) und Torpo, haben
der vermutliche Baumeister oder die Baugemeinschaft den jeweiligen Namen ge-
schrieben. In beiden Fillen ist es ein Thorolf, der kundtut, er habe diese Kirche
gemacht (gerdi kirkju pessa), und dann folgt eine Reihe von Minnernamen. In der
Stabkirche von Hgre in Valdres kann eine Inschrift dahingehend gedeutet werden,
dass die Briider Erling und Audun Holz fiir die Kirche schlagen liefen, und zwar
in dem Sommer, in dem Jarl Erling in Nidaros fiel, d.h. 1179. Da es heif3t
boggva (lieflen schlagen’), sind die Briider wohl eher unter den Geldgebern des
Kirchenbaus, als unter den Handwerkern zu suchen.

KIRCHE VON VINJE | (N170)

Die Stabkirche von Vinje in Telemark ist lingst abgerissen, aber es sind zwei
Holzstiicke mit Runeninschriften aus der Kirche erhalten. Sie sollen von einzel-
nen Portalplanken stammen, eine von jeder Seite einer Tir. Vinje I bildet eine
einzige lange Zeile, die mit einem Kreuz eingeleitet und abgeschlossen wird. Im
Unterschied zu # in Tingvoll zeigt Vinje 4 fiir /¢/. Eine eigene Rune fiir einen
eventuellen Lautwert /5/ (¢) wird nicht gebraucht (fopur), aber die Schreibwei-
se mit <o> findet sich auch in Handschriften, sodass es sich also nicht um einen
Defekt in der Runeninschrift selbst handeln muss (vgl. aber S. 61 oben zu einem
eigenen Zeichen fiir /o/).

Lange Konsonanten sind nicht konsequent markiert: pesar, maso, satar, sin
gegeniiber suarri. Traditionelle Runenorthographie liegt mit geschwundenem
Nasal vor /g/ auch in higat und gaga vor. Wie bei Tingvoll ist /h/ im Anlaut
eines unbetonten Wortes (hier an) geschwunden.

Der Runenschreiber ist der Sohn des Jarls Erlingr Skakki, Halbbruder des Koé-
nigs Magnus Erlingsson. Hier ist er auf der Flucht vor Konig Sverrir, den er den
Morder seines Vaters und seiner Briider nennt. Die Inschrift ist auf den Samstag
nach der Bétolfsmesse (17. Juni) datiert, doch wird das Jahr traditionell nicht an-
gegeben. Aus den Erzihlungen der Sverris saga geht hervor, wo sich die beteiligten
Personen zu welcher Zeit jeweils aufgehalten haben; daraus hat man scharfsinnige
Datierungsversuche abgeleitet, doch die Saga verfolgt nicht alle Personen iiber die
ganze Zeit hinweg, und sie erwihnt auch nicht, dass Sigurdr auf der Flucht vor
Sverrir durch Telemark zog. Es ist auch nicht einfach, in der Sagadarstellung von
Sigurds Leben einen Platz fiir diese Flucht zu finden. Daher nimmt man an, dass
der Sagaverfasser iiber Sigurds Bewegungen zu manchen Zeitpunkten fehlinfor-
miert war, und die Vorschlige der Datierung bewegen sich dort, wo der Vorschla-
gende es am ehesten fiir wahrscheinlich hilt, dass der Sagaverfasser zu wenig iiber
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Sigurds Tun und Lassen wusste. In der Korpusausgabe plidiert Magnus Olsen
fur 1197. Ein anderer und vermutlich besserer Vorschlag war das Jahr 1194. Auf
der sicheren Seite ist man mit der vageren Datierung der ,1190er Jahre* — und fur
Runeninschriften ist dies eine recht genaue Datierung.

Eine weitere Person hoher Abstammung aus dem Kreis um Ko6nig Sverrir hat
eine bis heute erhaltene Runeninschrift hinterlassen. Diese steht auf einem klei-
nen, in Bergen gefundenen Holzstab und hat die Form eines Briefes. Der Ab-
sender ist Sverris Sohn, Sigurdr lavardr, der fiir eine namentlich nicht benannte
Person eine Waffenausriistung bestellt.

30 35 40 45 50 55

60 65 70 75 80 85 920

95 100 105 110

Abb. 7.26. Foto der Inschriften von Vinje I (N170). Eine politische Meinungsciufierung aus
der Zeit des Biirgerkriegs, von etnem Widersacher Konig Sverrirs auf der Flucht durch Tele-
mark in einen Kirchtiirrabmen geritzt.
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HPNRPR = HTUNE s REIT: RNMR s PR TANPAR 2 TP +PTIR:
BATATY! = YA 4R = A b2 VTARL = kIPAT =AY = DITTL: AIP]: PAPA T
R NP 'NARRE: PAPNR = BAM 2 1k 241 2 BRAPRA

sigurpr ialssun raeist runar pesar lougar dagen aftir botolfs maso er an flypi

higat ok uildi ®igi gaga til setar uip suzrri fc;Elr bana sin ok brgpra

Sigurdr Jarlssun reist rinar pessar laugardaginn eptir bétolfsmessu, er bann flydi
hingat ok vildi eigi ganga til séttar vid Sverri, fodurbana sinn ok brgdra

‘Sigurdr Jarlsson ritzte diese Runen am Samstag nach der Botolfsmesse [i.e.
17. Juni], als er hierher floh und nicht zum Vergleich mit Sverrir, dem Morder
seines Vaters und seiner Briider, gehen wollte’

B) Inschriften aus Siedlungsgebieten

Auch in einigen Stadtkirchen finden sich Runeninschriften; allein der Dom von
Nidaros (dem heutigen Trondheim) weist mehr als 40 auf. Hier werden indessen
nur die im Siedlungsgebiet gefundenen Inschriften behandelt. Die folgenden Bei-
spiele sollen nicht fur die einzelnen Stidte reprisentativ sein, sondern versuchen,
verschiedenartige Inhalte zu berticksichtigen und dabei etwas aus allen vier Stid-
ten, die solche Inschriften besitzen, zu prisentieren. Bergen hat etwa 650 davon
und bietet darin die grofite Auswahl an Themen. Trondheim hat etwa 115, Oslo
rund 65 und Tgnsberg ca. 30 Inschriften.

Da die meisten der Runeninschriften bei archiologischen Ausgrabungen in-
nerhalb eines grofleren Kontextes gefunden wurden, lassen sie sich aus diesem
Kontext heraus oft recht gut datieren. Jedenfalls sind sie relativ datierbar, d.h. im
Verhiltnis zu anderen Inschriften desselben Grabungsgebietes. Die grofle Anzahl
relativ gut datierter Inschriften gibt ein wesentlich besseres Bild von den Runenin-
schriften im Mittelalter, als man es vor diesen Funden in Siedlungsgebieten hatte.

Runeninschriften, die noch in keinem Corpus ediert wurden, haben noch
keine N-Nummer. Sie erhalten eine B-Nummer, wenn sie in Bergen, und eine
A-Nummer, wenn sie andernorts in Norwegen gefunden wurden. Das gilt auch
fiir Neufunde auflerhalb der Stidte, z.B. fiir Runensteine in Hausmauern oder
Steinhaufen. Die Inschriften werden dann im Runenarchiv in Oslo, einem zen-
tralen Register fur das ganze Land, sortiert. Auch diese Inschriften erhalten eine
N-Nummer, sobald sie in einem Textcorpus publiziert sind; daher haben einige
der folgenden Inschriften eine N-, andere eine A- oder B-Nummer.
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BERGEN (N649)

Die Inschrift findet sich auf einem vierkantigen Holzstab mit Runen auf allen
vier Seiten. Sie ist zum Teil abgeschnitten, daher fehlt bei drei Zeilen das Ende.
Die letzte Zeile ist so kurz, dass sie vollstindig erhalten ist. Auf archiologischer
Grundlage ldsst sich die Inschrift in das 14. Jahrhundert datieren.

TR EEAN KNITKREAIN TR TR
b. PNPY AV TTEA AFDIT AT ATN F4RK]...]
MVRHPAR R PN PAR MEFARA YAR]-..]
d. HIPI R AVTAR

(¥

o

lunanzyu huispreyiu sinni sint[...] / gups ok sinna ekuil at otu kapp|...] /
skreipar er pu feer nokkora morf...] / eigi er oftyr

Lunaneyju, bisfreyju sinni, send|ir n.n. kvedju) Guds ok sina. Ek vil at Ottu kapp]...]
skreidar, er pii fér nokkura mot]...] eigi er ofdyr

‘Lunaney, seiner (Haus)Herrin, sendet n.n. Gottes Gruf§ und seinen. Ich will,
dass Otto kapp(?) ... Kabeljau, den du etwas mor... bekommst, [wenn es] nicht
zu teuer ist’

Auf beiden Seiten der ersten Lakune lassen sich Bruchstiicke der Einleitungs-
formel mittelalterlicher norwegischer Diplome in lateinischen Buchstaben erken-
nen (vgl. Bd. 1, Kap. 3, S. 161 fI.): N.N. sendir N.N. kvedju Guds ok sina ‘N.N sendet
Gottes und seinen Grufl an N.N’. Der Adressat (im Dativ) steht an erster Stelle; es
handelt sich um einen ansonsten unbekannten Personennamen. Am Zweitglied ey
sowie der Bezeichnung biisfreyju sinni erkennt man, dass es sich dabei um eine Frau
handelt. Hsfreyja ist die ‘Frau des Hauses, (Haus)Herrin’ (das weibliche Pendant
zu hiisbondi), spiter auch die ‘Ehefrau’. Der Name des Absenders ist verloren ge-
gangen; er (oder sie) kann der Mieter eines Stadthauses, das Lunaney vielleicht in
Bergen besaf}, oder auch ein Handelspartner gewesen sein, oder vielleicht war er
auch mit ihr verheiratet. Da Frauen Hofe besafien und auch Handel trieben, sind
die beiden ersten Deutungen ebenso wahrscheinlich wie die dritte.

In den beiden anderen Lakunen lisst sich der Text unmdglich rekonstruieren;
hier ist man auf Mutmaflungen angewiesen. Eine namentlich genannte Person,
Otto, vermutlich mit einem Beinamen, von dem wir nur den Anfang haben, soll
vielleicht eine Sendung skreidar ‘Kabeljau’ ibernehmen, eine tibliche Handelsware
auf der Briicke in Bergen. Der Rest der c-Zeile, ‘(fiir?) den du mor... bekommst’,
gab vielleicht an, wie der Kabeljau bezahlt werden sollte. Ingrid Sanness Johnsen
schligt in der Corpusausgabe vor, dass mor der Anfang des Adjektivs mdrenda
‘braungestreift’ gewesen sein kénnte, dem das Substantiv vdd ‘grober Wollstoff’

70



RUNOLOGIE

Abb. 7.27. N649, Bergen, in Nachzeichnung. Ein fragmentarischer Runenbrief iiber einen
getdtigten Handel, an eine Frau adressiert. War Lunaney die Hausherrin, der Kompagnon
oder die Frau des Absenders?

folgte. Stoffe waren gingige Zahlungsmittel, Mafleinheit und Handelsware. Mog-
licherweise gab es die Bedingung, dass der Stoff nicht zu kostbar sein durfte: ... eig/
er ofdyr ... ... nicht zu teuer/ kostbar ist ...".

Zuvor hatte Aslak Liestpl vorgeschlagen, dass es sich bei mor... um das Wort
mordskinnskdpa ‘Marderfellmantel’ handeln konnte (1968: 27). Er hielt Lunaney
fiir die Ehefrau des Briefeschreibers und deutete diesen Teil des Briefes als freund-
liche Geste des Ehemanns, etwa in dem Sinne, ‘Kauf dir einen Marderfellmantel
(fir den Kabeljau), wenn er nicht zu teuer ist’. Formal gesehen steht der Deutung
Liestgls nichts im Wege, doch Ingrid Sanness Johnsen weist darauf hin, dass ein
solcher Inhalt in diesem Umfeld unrealistisch sei. Marderfellmintel wird man da-
mals kaum als fertige Handelsware haben kaufen kénnen, und ferner war Marder-
fell so kostbar, dass sich nur die hdchsten sozialen Schichten einen ganzen Mantel
daraus leisten konnten. Auflerdem ist bdsfreyja auch nicht eindeutig die Ehefrau.

Die beiden Deutungen von Liestgl und Sanness Johnsen demonstrieren, wie
stark jeder Interpret bewusst oder unbewusst von seiner subjektiven Anschauung
geprigt ist und wie sich aus unterschiedlichen Lebenssituationen unterschiedli-
che Lesungen ergeben. Lebenserfahrungen des Interpreten und nicht zuletzt sein
Geschlecht sind Faktoren, die das Ergebnis beeinflussen kénnen. Ein Mann, der
nicht weiter dariiber nachdenkt, kann eine Sequenz mit dem Wort hiisfreyja wie
die in N649 als das generése Angebot eines Briefeschreibers an seine Frau ver-
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stehen. Eine Frau — und ganz besonders eine Frauenrechtlerin (wie Ingrid Sanness
Johnsen es nachweislich war) — ist offener fiir alternative Rollen dieser biisfreyja.

Der Brief an Lunaney ist leider unvollstindig, reprisentiert aber den Zustand
vieler dieser Inschriften aus Stidten, da der Zahn der Zeit an Holzstiben und
Knochenstiicken genagt hat. Andere Runenbriefe sind besser erhalten. Sie wurden
alle in Bergen gefunden und betreffen Handelspartner (félagar) und Handelswaren
wie Bier, Fisch, Handschuhe, Korn und Salz. N649 ist insofern einzigartig, als er
an eine Frau adressiert ist. Alle anderen Inschriften, bei denen man von einer Ver-
bindung mit Handelstitigkeit ausgeht, nennen namentlich nur Minner, mit Aus-
nahme einer Nebenperson in einem Handelsbrief und einiger Eigentiimermarken
mit Frauennamen, auch die aus Bergen.

BERGEN (B88)

Die Inschrift bedeckt die Breitseite eines an beiden Enden defekten Runenholz-
chens; archiologisch wird sie in das 14. Jahrhundert datiert.

Abb. 7.28. B88 in Nachzeichnung. Eines der drdttkvétt-Fragmente von der deutschen Briicke
in Bergen. Die Strophe soll 300 Jabre vor dem Entsteben dieser Runeninschrift von Haraldr
hardrddi gedichtet worden sein.

[-J'IPIR = ATIENTRVPIRIRAYARNRPIFTEERBITAEN < NRPIL..]
[...]sipir alinuarkpariramaruplindkerbitonu urpil...]
... s10ir. Alinn var’k par er almar upplendingar bendu ...

‘... schliefflich (?). Geboren (oder: aufgezogen?) wurde ich, wo die Upplinder
(ihre) Bogen spannten ...

Die Runen stehen teilweise dicht zusammen, der grofite Teil der Inschrift
kennt keine Worttrenner. Die Punktierung ist spirlich. In diese Inschrift hitte
man nur schwer einen Sinn bekommen, wire sie nicht metrisch gewesen und hitte
sie nicht unglaublicherweise in der handschriftlichen Literatur eine Parallele ge-
habt. Letzteres ist bei Runeninschriften duflerst selten!

Die zwischen den Worttrennern stehende Runensequenz ist nahezu iden-
tisch mit den beiden ersten Zeilen einer in der Morkinskinna tubetlieferten drdit-
kvétr-Strophe, die Haraldr hardradi zugeschrieben wird: Fdddr vas ek pars alma /
upplendingar bendu ‘geboren wurde ich, wo die Upplinder (ihre) Bogen spannten’.
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B88 hat alinn anstelle von féddr, das synonym gebraucht werden konnte. amzr
kann eine Dialektform von alma sein, mit /1/-Schwund (vgl. den mit dem Baum-
namen alm ‘Ulme’ zusammengesetzten Ortsnamen Amli), Genuswechsel und
Vokalreduktion in der Flexionsendung. Im Norronen bedeutet almr neben dem
Baumnamen auch ‘Bogen’, vermutlich, weil Bogen oft aus Ulmenholz gefertigt
waren. In uplindkerbito upplendingar bendu hat die Inschrift nach herkommlicher
Runenorthographie den nasalen Konsonanten vor homorganem Plosivlaut zwei-
mal nicht bezeichnet, ihn hingegen in -lind- markiert. Lange Konsonanten sind
einfach geschrieben, und die i-Rune begegnet in nichtpunktierter Form fiir /e/
(und ist ausgelassen oder vergessen worden fiir /i/). Auch hier zeigt sich Vokalre-
duktion in der Flexionsendung des Substantivs.

Der Runenschreiber macht literarisch keinen auffallend gebildeten Eindruck.
Gleichwohl zitiert er Zeilen aus einer drdrtkvdtt-Strophe, die in den Konigssagas
uberliefert ist. Man kann sich fragen, ob diese Strophe vielleicht im Volksmund im
Umlauf war. Das Runenmaterial aus Bergen enthilt mehrere Strophenfragmente,
aber auch vollstindige, formvollendete Strophen, teils in drdttkvdrt, teils in ande-
ren Versmaflen. Es zeugt vom Interesse an solcher Dichtung im Stadtmilieu sowie
von ihrer Kenntnis, dass hier sowohl neue Dichtung entsteht als auch vorhandene
Strophen tradiert werden.

TRONDHEIM (N797)

Diese Inschrift steht auf einem Holzstibchen mit gekerbter Kante. Solche Kerben
oder Einschnitte markieren eine Zihlung; das Stibchen ist also ein sogenannter
‘Zihlstab’, wie man ihn hiufig in Stidten gefunden hat, mit und ohne Runen dar-
auf. Hier wurden die Einschnitte angebracht, nachdem die Runen geritzt waren,
sodass offensichtlich eine Besitzermarkierung spiter als Zihlstab weiter verwen-
det wurde. Zihlstibe zeugen von einer Handelstitigkeit, vielleicht auch von einer
Art Rechnung. Die Runen verteilen sich auf beide Breitseiten des Stibchens, das
archiologisch in die Zeit zwischen 1050 und 1150 datiert wird.

a. "PYNHRAHY
b. PtH

sikmuntraszk / pena

Sigmundyr d sekk penna

‘Sigmund besitzt diesen Sack’

Die Inschrift weist nur spirliche Punktierung auf und markiert keine langen

Konsonanten. Durch die zeitlich frithe Datierung ist die traditionelle Orthogra-
phie hier nicht so unerwartet wie z.B. in B88.
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Abb. 7.29. Sigmunds Eigentumsetikett aus Trondheim (N797). Dieses Eigentumsetikett ge-
hort zu den dltesten Inschriften, die man im Siedlungsgebiet einer mittelalterlichen Stéidten
Norwegens gefunden hat.

Der Text zeigt, dass es sich um ein Eigentumsetikett an einem Sack handelte.
Ahnliche Etiketten sind in Trondheim und Bergen gefunden worden. Die wenigs-
ten von ihnen haben eine solche Hinzufiigung wie diese. Was der Sack Sigmunds
enthielt, ist unbekannt. Auch andere Eigentumsetiketten geben ‘Sack’ an, und drei
spezifizieren, dass es sich um ,Holz*, ,Garn“ oder ,Fiden“ handelt.

TRONDHEIM (N793)

Die Inschrift steht auf einem flachen, an beiden Enden abgebrochenen Holzstiick.
Die Runen befinden sich auf einer der Breitseiten; die archiologische Datierung
verweist sie in die Zeit 1225—1275.

[TN*I[4
iluhia
Illugi a

‘Mlugi besitzt’

Die Inschrift hat X h fiir das frikative Allophon von /g/. Es ist nicht unge-
wohnlich, dass Allophone von /g/ in mittelalterlichen Inschriften unterschiedlich
markiert werden. Den bisher behandelten Inschriften lag die gleiche Lautanaly-
se zugrunde wie in den Handschriften mit lateinischen Buchstaben (und wie in
unserer Beschreibung des Norronen), bei der die stimmhaften frikativen sowie
die stimmbhaften plosiven Velare als der ,gleiche” Laut aufgefasst und daher auch
gleich geschrieben wurden. N793 zeigt hingegen eine andere Lautanalyse, bei der
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der Frikativ mit dem Hauchlaut /h/ (geschrieben h) und nicht mit dem Plosiv
(geschrieben k oder g) identifiziert wurde. Das ist auch den Handschriften nicht
ganz fremd. In einer der iltesten altnorwegischen Handschriften, dem Giiterver-
zeichnis des Klosters Munklifi (ca. 1175), begegnet man der gleichen Schreibweise,
z.B. Barbe anstelle von Bergi oder Sobn anstelle von Sogn (vgl. das Faksimile aus
dieser Handschrift, allerdings ohne die hier genannten Beispiele; Abb. 8.16 auf
S. 114). In spiteren Handschriften ist <gh> nicht ungewohnlich fir den frikativen
Laut, gegeniiber <g> fiir den plosiven (vgl. Kap. 9, S. 174—175).

Abb. 7.30. Foto von Illugis Eigentumsetikett aus Trondheim (N793). Solche Eigentumsetiket-
ten stellen den am baufigsten vertretenen Inschriftentyp aus den norwegischen mittelalterli-
chen Stadten dar. Sie wurden an Waren verschiedener Art befestigt, doch nur die wenigsten
geben an, worum es sich dabei gehandelt hat.

OSLO (A322B1)

Die Inschrift steht auf dem Rippenknochen eines Rindes. Die Runen verteilen
sich auf beide Seiten des Knochens, mit zwei verschiedenen Sequenzen auf jeder
Seite, die vermutlich von zwei Schreibern stammen. Ein Zusammenhang zwi-
schen den beiden Sequenzen ist nicht einfach zu finden, und nicht alles ist leicht
zu deuten. Hier soll nur der erste Teil der b-Zeile, b1 genannt, behandelt werden.
Die archiologische Datierung liegt bei etwa 1200.

Die Inschrift benutzt ! wie auch 1, letztere Rune mit ¢ transliteriert. Die beiden
Runen miissen nicht unbedingt fiir unterschiedliche Laute stehen (vgl. Dynna),
aber da es in den mittelalterlichen Inschriften beide Schreibweisen gibt, werden sie
bei der Transliteration gern zur Markierung von Unterschieden genutzt. Bemer-
kenswert ist hier auch der seltene Gebrauch von 4 (vgl. Vinje I).

ATHRA A ARTRINY TRAPHRIRA 1R
(ﬁeerosk¢yn?r2?ukst70beniracen
Oli er diskeyndr ok strodinn { rassinn

‘Oli ist ungeschiitzt (oder: ungetrocknet) und in den Arsch gefickt’

75



KARIN FJELLHAMMER SEIM

Abb. 731. Foto und Nachzeichnung der gesamten B-Seite von Oslo A322b1.

Dies ist die einzige bekannte Runeninschrift iiber eine homosexuelle Bezie-
hung. Ein namentlich genannter Mann, Oli oder Ali, wird zunichst als dskeyndr
bezeichnet, was man mit ‘ungeschiitzt (vom Schild)’ tibersetzen konnte. Im heuti-
gen Islindisch kann dskeindur hingegen ‘mit nassem Hintern’ bedeuten, und es ist
nicht auszuschlieflen, dass man es in dieser Inschrift mit dem gleichen Wort und
derselben Bedeutung zu tun hat. Zudem ist die Person auch strodinn i rassinn, ‘in
den Arsch gefickt'.

Das hier im Partizip Perfekt stehende Verb ist im Infinitiv (*streda) nicht be-
legt, doch hat es die gleiche Bedeutung wie serda mit dem Partizip sordinn ‘Ge-
schlechtsverkehr haben’, besonders von Tieren und in sodomitischer Bedeutung.
Ein Mann, der sordinn oder strodinmn ist, wird von einem anderen Mann sexuell
als der ,weibliche* Part beim Geschlechtsverkehr gebraucht. Nach den iltesten
norwegischen und islindischen mittelalterlichen Gesetzen war die Beschuldigung,
sordinn, strodinn oder sannsordinn ‘vervogelt (Ubers. von A. Heusler) zu sein, ex-
trem krinkend. Eine solche Handlung galt weder als natiirlich noch war sie ak-
zeptiert, sondern wurde als entwiirdigend und pervers angesehen, als unméinnlich
fiir den, der ihr ausgesetzt war. A322 geht weiter als die Gesetzestexte, indem sie
prizisiert, mit welchem Korperteil sich die Perversitit verbindet.

Etwas subtilere Andeutungen solcher Aktivititen kommen bisweilen in der
Sagaliteratur vor. Nach Preben Meulengracht Sgrensen (1980) ist in Sagas und
Gesetzen die Vorstellung der Unminnlichkeit das Zentrale, und Beschuldigungen
dieser Art bilden auch den Kern des sogenannten nid ‘Neid-/Schmihdichtung’.
Vielleicht handelt es sich in A322 also eher um die unterschwellige Beschuldigung
der Unminnlichkeit als um eine reelle sexuelle Aktivitit.
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Auch andere Inschriften aus Stidten behandeln Geschlechtliches, aber wahr-
scheinlich eher heterosexuelles Verhalten. Man sieht, dass auch der mittelalterli-
che Mensch in seinem Sprachgebrauch ziemlich direkt sein konnte, aber man weif3
nur wenig dariiber, in welchem Kontext solche Inschriften entstanden sind.

TONSBERG (A63)

Die Inschrift steht auf einem angespitzten Holzstiick; der Fund wird archiolo-
gisch in das 14. Jahrhundert datiert.

Abb. 732. Das Ave Maria von Tgnsberg (A63). Foto des Holzstiicks und Nachzeichnung.
Auch fromme Bitten und Gebete waren Teil des menschlichen Alltags.

ANMYARMPRAYHARTHATAY TENTTHEDY BAMTIHTATNIRY DT HRIBN!
auemariagraciaplenadominustekumbenedictatuinmulieribus

Ave Maria, gratia plena, Dominus tecum, benedicta tu in mulieribus

In den Inschriften aus Kirchen und Stidten finden sich bekannte Gebetstexte
wie das Pater noster, das Ave Maria und das Credo. Sie sind von unterschiedlichem
Umfang, von den nur ersten Worten bis hin zum kompletten Gebet, und von
nahezu fehlerfreiem Latein (wie hier in A63) bis zu recht stimperhaftem. Hier
handelt es sich um den lateinischen Engelsgrufl Ave Maria, ,,Gegriifiet seiest du
Maria, voll der Gnaden! Der Herr sei mit dir, du bist gesegnet unter den Frauen.”

Die Absicht, die sich hinter Inschriften wie dem Ave Maria und dem Pater
noster verbirgt, kann unterschiedlich sein, nicht zuletzt abhingig von dem Materi-
al, auf das die Inschrift geritzt wurde. Das Runenhdélzchen, auf dem das Ave Ma-
ria steht, signalisiert keine bestimmte Situation. Wenn die Schrift aber bisweilen
auf dem Boden von Holzgefiflen steht, kann sie das Resultat einer liturgischen
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benedictio sein, die ein Priester vollzog, um die darin aufbewahrten Dinge zu be-
schiitzen. Natiirlich konnten auch Laien, die sich gegen alles Bose abschirmen
wollten, zu christlichen Formeln greifen. Inschriften auf kleinen Bleiplatten hat-
ten sicherlich eine Amulettfunktion, denn Blei galt als ausgezeichneter Schutz ge-
gen alles Bose.

Da man die Gebete auswendig kénnen sollte, waren sie auch als Schreibiibung
gut nutzbar; sie hatten also sozusagen auch eine weltliche Funktion. Bis in die
moderne Zeit wurden religiose Texte zum Lesen- und Schreibenlernen in latei-
nischen Buchstaben gebraucht, und es wire nicht verwunderlich, wenn dies auch
beim Erlernen der Runen der Fall gewesen wire. Ob der Runenschreiber von A63
also religiose oder magisch-religiose Ambitionen hatte oder ob die Inschrift aus ei-
ner Unterrichtssituation entstand, ist nicht bekannt. Der Schreiber ist jedoch kein
Anfinger, eher im Gegenteil. Sollte A63 eine didaktische Funktion gehabt haben,
so handelt es sich wohl eher um eine gut gemachte Vorlage oder einen ,Merkzet-
tel“ als um einen Text, der im Unterricht entstanden ist.

C) Profane Schrifttrager auf dem Land

Zum Schluss soll der Blick in eine ganz andere Richtung gehen, auf eine Inschrift,
die weder in einer Kirche steht noch in einem alten Siedlungsareal ausgegraben
wurde. Es waren ja nicht nur Stadtbewohner, die Runen ritzten, und Bonden, die
zur Kirche gingen. Dies ist eine Frage der Bevolkerungsdichte, der Mobilitit und
nicht zuletzt der moglichen Erhaltung. Es gibt profane Gebidude und Gebrauchs-
gegenstinde in lindlichen Siedlungen, wo man auch Inschriften finden kann. Aus
Telemark stammen z.B. vier erhaltene Tireisen, geschmiedete Beschlige fur Ti-
ren, die alle Runeninschriften aufweisen. Die lingste von ihnen stammt aus Rau-
land (N179).

Hier muss eine Besonderheit kommentiert werden. Die mit 2 transliterierte
Rune tritt hier nach rechts gewandt und spiegelverkehrt auf (die Rune 1 ist ei-
gentlich eine Variante der n-Rune, muss aber in dieser Inschrift als & verstanden
werden). Diese Umkehrung einzelner Zeichen begegnet in manchen Runenin-
schriften und ist wohl auf mangelnde Schreibfertigkeit zuriickzufiihren, so wie
noch heutzutage kleine Kinder Buchstaben in Spiegelschrift zustande bringen,
wenn sie schreiben lernen. Die d-Rune ist hier in einer weniger gebriuchlichen
Variante vertreten, bei der die Punktierung auf dem Stab liegt (1) und nicht im
Winkel zwischen Stab und Zweig (7).

Am ungewdhnlichsten ist der Gebrauch der f-Rune im Anlaut von Woértern
wie foku, fos, firpulhs, die man als vpku, vdrs und virdulegs deuten kann. In Sveinn
wird eine u-Rune verwendet. Im Verhiltnis zu der tiblichen Runenorthographie
und Schrifttradition lateinischer Buchstaben reprisentiert dieser Gebrauch der
f-Rune eine sonderbare Abweichung. Moglicherweise wurde der Runenschreiber
vom herkommlichen Gebrauch des <f> fir [f] wie auch [v] dazu verfithrt. Man
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Abb. 7.33. Foto der Tiireisen von Rauland (N179) von 1325. Die ,,zweite” Schriftkultur un-
terwandert allmdblich die Runeninschriften — hier sind die Formulierungen und die Art der

Datierung aus Urkunden in lateinischer Schrift iibernommen. Aber die Runen leben trotz-
dem noch eine Zeitlang weiter.
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AVt BHMR N AYIE = IV 2 ATYDEHR VR T4 2 Y
AVAR = RE =T YIV 2 ANY = THIVTE = ARTRPREE © MY 2 4BTIR
AP VAPN = AW 2 ARE : RIVH : PAY 2 VIRPDTKD k4 RE
YARENR @ MRPKD : FARMK!

hake beanar sun amik su@n osmundar sun slo mik osofar ras t mik auk
lziste opesndhen nesta eptir olafs foku aseta are rikes fos firpulhs hera
mahnusar norihs konohs

Haki Bjarnarson d mik. Sveinn Asmundarson slé mik. Asolfr reist mik ok lésti
ddinsdaginn ndsta eptir Olafsvoku d sétta dri rikis vdrs virdulegs berra Magnisar,
Noregs konungs

‘Haki Bjornsson besitzt mich. Sveinn Asmundarson schmiedete mich. Asolfr
errichtete mich und verschloss/versiegelte mich am Mittwoch nach der Olafs-
wache im sechsten Jahr der Herrschaft unseres ehrenwerten Herrn Magnds,
Norwegens Konig’

sieht, dass er die f-Rune ganz ,richtig” fiir [v] im Inlaut benutzt, z.B. in osofar, und
der Gebrauch der gleichen Rune in foku, fos und firpulhs kann eine hyperkorrek-
te Schreibweise fur [v] auch im Anlaut sein. Abweichung zeigt auch die h-Rune
fiir das plosive Allophon von /g/ in konungs (zum Frikativ /g/ vgl. N793, S. 213).

Die Inschrift ist von allen norwegischen Runeninschriften iberhaupt am ge-
nauesten datiert. Vorausgesetzt, es handelt sich um Konig Magnus Eiriksson, ist
das Datum der 31. Juli 1325. Die Zeitangabe stimmt genau {iberein mit dem Ur-
kundenstil damaliger Zeit (priziser als jene, die Sigurdr Jarlsson bei seiner poli-
tischen Auflerung in der Kirche von Vinje verwendete). Durch die Verankerung
der Handlung in der Angabe kirchlicher Festtage und koniglicher Regierungsjahre
und die Formulierung des Datums wie in einer Urkunde in lateinischer Schrift,
verrit der Runenschreiber Kenntnis der anderen Schriftkultur und ihrer Konven-
tion im Lande. (Das Verb lésa ‘schlieflen’ wird auch firr das Verschlieflen oder
Versiegeln eines Briefes verwendet.) Gleichzeitig greift der Inhalt zuriick auf die
iltesten Runeninschriften. Mehrere von diesen wurden vorschlagsweise als Name
des Ritzers, Eigentiimers oder Herstellers des Gegenstandes gedeutet. Bei N179
sind es Eigenttimer, Hersteller und Runenschreiber, die namentlich genannt wer-
den; offenbar hatte man einen Bedarf, solch grundlegende Angaben festzuhalten.
Zusitzlich werden sie ausdriicklich in eine bestimmte Zeit eingeordnet.

Als die Inschrift N179 in das Tireisen geschlagen wurde, war die Runen-
schrift bereits tiber 1000 Jahre lang in Norwegen in Gebrauch gewesen, und sie
hatte noch eine kurze Zeit als lebendige Schrift vor sich. Wann genau sie aufler
Gebrauch kam, weiff man nicht, aber wahrscheinlich geschah es schon vor der
Reformation. In einzelnen norwegischen Siedlungen finden sich junge Runen-
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Der Stein von @verby

Die Entdeckung des Steins von Hogganvik im Jahr 2009 zog grofie Auf-
merksamkeit auf sich (siehe die Textbox S. 30—31 oben). Aber schon 2017
wurde ein weiterer und etwa gleichalter Stein entdeckt. Es handelt sich um
den sogenannten Stein von @verby, der auf dem Hof @verby in der Ge-
meinde Rakkestad, Pstfold gefunden wurde. 1905 war dieser von dem na-
hegelegenen Sparredsen zum Hof gebracht worden, wo er als Treppenstufe
diente. Spiter wurde er in den Garten gebracht und von den Bauern als
Sitzbank genutzt. Keiner ahnte, auf welch bedeutendem sprachgeschichtli-
chen Dokument sie safien!

Abb. 7.34. Der Stein von Qverby mit seiner Inschrift auf der Kantenseite. Im Hin-
tergund Sparredsen, wo der Stein urspriinglich stand, vermutlich aufrecht.

Die Inschrift auf dem Stein erstreckt sich iiber drei Zeilen und besteht
insgesamt aus mindestens 35 Runen. Sie verteilt sich auf zwei Flichen,
eine Zeile auf der Kantenseite, zwei auf der flachen Seite. Die Zeile auf
der Kantenseite enthilt eindeutig das Wort [RITRY irilar, das wir auf der
Buigelnadel von Bratsberg kennen gelernt haben (Abb. 7.9 oben). Nach
Uberpriifung der weiteren Runen auf dem Stein haben fiinf Forscher, die
eine breit angelegte Studie zum Stein veroffentlichten, diesen Entwurf ei-
ner Ubersetzung vom Mittelteil der Inschrift vorgelegt: ,Ritzte schnell /
tichtiger Iril Runen fur Isni“ (Iversen, Kjesrud, Bjorvand, Kimball und
Gundersen 2019: 73). In der Zeile auf der Kantenseite findet sich tibrigens
ein neu entdecktes urnordisches Wort, RFR<FY raskar, das die genannten
Forscher als Attribut zu irilar sehen, in der Bedeuting ,,schnell, rasch“ (wie
im modernen Norwegisch) oder , tiichtig®.
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inschriften auf losen Gegenstinden und datierte Inschriften an Hiusern von ca.
1800. Wahrscheinlich handelt es sich um eine aus gedruckten Biichern wiederent-
deckte Runenschrift, die sich in einem bestimmten Umfeld ausbreitete.

Zum Einkerben in Holz eigneten sich Runen besser als die damaligen goti-
schen Buchstaben des lateinischen Alphabets. Doch ganz sicher, dass es sich an
einzelnen Stellen Norwegens nicht doch um eine Kontinuitit aus dem Mittelalter
handelt, kann man nicht sein. Auf Gotland und in Island gibt es mindestens bis
ins 16. Jahrhundert eine ungebrochene Tradition. Im schwedischen Dalarna war
die Runenschrift — allerdings immer mehr mit lateinischen Buchstaben vermischt
— auf diversen losen Gegenstinden bis etwa 1900 in Gebrauch. Nach allgemeiner
Auffassung reprisentierten diese Runen (,dalrunene®) eine ungebrochene Tradi-
tion vom Mittelalter an. In jiingster Zeit wurden indes Zweifel laut, ob es nicht
auch hier vielleicht einen Bruch in der Tradition gegeben habe.

Quellenausgaben und weiterfiihrende Literatur

Allgemeine Einfihrungen fiir deutschsprachige Leser bieten Wolfgang Krause
(1971) mit seiner bis heute grundlegenden Einfithrung in die Runenschrift und
einer Ubersicht iiber die Inschriften vom Urnordischen bis in die Neuzeit, so-
wie Klaus Diwel (4. Aufl. 2008), mit einer umfassenden Einfithrung in Lesung
und Deutung der Runen sowie einem fast 30-seitigen Literaturverzeichnis. Eine
neue englischsprachige, dhnlich umfassende Einfithrung bietet Michael P. Barnes
(2012). Krause (1937 und 1966) befasst sich mit den Runeninschriften im ilteren
Futhark, fiir den siidgermanischen Bereich in der Merowingerzeit Stephan Opitz
(2. Aufl 1980). Uber ostgermanische, deutsche und friesische Inschriften orientiert
man sich bei Arntz/Zeiss (1939). Mit Grammatik und Sprache der Runeninschrif-
ten beschiftigen sich historisch-vergleichend Krause (1971) und strukturalistisch
orientiert Elmer H. Antonsen (1975). Eine gute Einfithrung auf Norwegisch zu
den Inschriften des Mittelalters bietet Terje Spurkland (2001) mit umfangreichen
Literaturhinweisen in jedem Kapitel, ins Englische tibersetzt (2005).

Das Reallexikon der germanischen Altertumskunde behandelt in zahlreichen Ein-
zelartikeln alle wichtigen Fragen zu Runen und Runeninschriften. Fiir die angel-
sichsischen Runen ist in Buchform die Einfithrung von R.I. Page (2. Aufl. 1999)
empfehlenswert. In einem knappen, aber inhaltsreichen Handbuchartikel gibt
James Knirk (2002) einen systematischen Uberblick iiber die verschiedenen The-
orien zum Ursprung der Runen sowie iiber die dlteren Runen und Runeninschrif-
ten. Zusitzlich findet sich ein Abschnitt iiber die Weiterentwicklung des Futharks
sowie ein umfangreiches Literaturverzeichnis. Speziell zu den einzelsprachlichen
Weiterentwicklungen des Futharks liegt ein Erginzungsband zum Reallexikon der
Germanischen Altertumskunde vor, herausgegeben von Alfred Bammesberger und
Gaby Waxenberger (2006).
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Zahlreiche abgeschlossene Bibliographien erleichtern die gezielte Suche, so
Helmut Arntz (1937 und 1939) zur Runenkunde, Halld6r Hermannsson (1918)
zur islindischen Sammlung, Wolfgang Krause (1961, 1973) zu Runeninschriften
nach Fundorten der Britischen Inseln bzw. des europiischen Kontinents. Laufen-
de Bibliographien finden sich in dem Mitteilungsblatt der Runenforschung Nyt
om runer (1986—2004).

In den letzten Jahrzehnten hat Ottar Grgnvik mehrere Biicher iiber die dlteren
Inschriften verfasst, darunter Runene pa Tunesteinen (1981) und Runene pa Eggja-
steinen (1985). Grgnviks Biicher sind anspruchsvoll, enthalten aber Abschnitte, aus
denen man auch ohne spezielle Kenntnis ilterer Sprachgeschichte und germani-
scher Sprachen grofien Nutzen ziehen kann.

Birgit Sawyer (2000) behandelt alle nordischen Gedenksteine von der Wi-
kingerzeit an; schon aus diesem Grunde ist das Buch besonders niitzlich. Sawyer
ist der Ansicht, dass es sich um erbrechtliche Dokumente handelt — eine nicht
allgemein akzeptierte Auffassung. Eine neue Lesung der Inschrift von Kuli lisst
sich nachschlagen bei Jan Ragnar Hagland (1998); sie steht in einer Sammlung
von Artikeln, in denen es auch um andere Fragen, z.B. Datierungen, geht — ein
Thema, das hier nur gestreift wurde.

Aslak Liestgl hat eine Vielzahl von Artikeln tiber norwegische Inschriften des
Mittelalters geschrieben (s. die Literaturliste von James Knirk in Bd. 6 von NIyR);
leicht zu lesen und empfehlenswert ist das Heft Runer fra Bryggen ‘Runen von der
deutschen Briicke’ (in Bergen) von 1964. Eine aktualisierte Ubersicht iiber die vie-
len und verschiedenartigen Inschriften von Bryggen gibt Kristel Zilmer (2020).

Zu sprachlichen Besonderheiten in norwegischen Inschriften aus Wikinger-
zeit und Mittelalter ist Didrik A. Seip (1955) ein gutes Hilfsmittel. Hier finden
sich z.B. die oben genannten Eigenheiten der Inschriften von Tingvoll und Vinje
(h-Schwund und r-Einschub). Preben Meulengracht Sgrensen (1980; engl. The
unmanly man, 1982) behandelt Beschuldigungen sexueller Art, wie sie in A322
vorliegen, sowie die Begriffe, die sich mit solcher Ehrenkrinkung verbinden. Sein
Forschungsgebiet sind in erster Linie die Islindersagas, er bringt aber auch nihere
Quellenhinweise auf relevante Gesetzestexte und Sagas. Hinweise zu Text- und
Belegstellen fiir einzelne Worter finden sich bei Johan Fritzner, Ordbog over Det
gamle norske Sprog (1883—1896).

Uber nachreformatorische Runeninschriften in Norwegen kann man sich in
Kjell Jonas Nordbys Magisterarbeit (2001) informieren. Nordby hat 213 solcher
Inschriften registriert, in denen er keinen sicheren Nachweis fiir eine ungebroche-
ne Tradition seit dem Mittelalter findet. In seiner Dissertation hat Nordby eine
breite Ubersicht iiber Geheimrunen im Norden sowie aufferhalb des Nordens vor-
gelegt (2018).

Zu dem jungst gefundenen Stein von Hogganvik findet sich Weiteres in der
Zeitschrift Viking (2011), mit einem Beitrag von Zanette T. Glgrstad, Jakob Jo-
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hansson und Frans-Arne Stylegar zum archiologischen Befund und einem Artikel
von James Knirk zur Inschrift selbst. Die neue Inschrift von @verby (besprochen
S. 81 oben) wird eingehend dokumentiert und diskutiert von Frode Iversen, Ka-
roline Kjesrud, Harald Bjorvand, Justin J.L. Kimball und Sigrid Mannséiker Gun-
dersen in der Zeitschrift Viking (2019).

Alle Linder verfiigen tiber Corpusausgaben. Die Corpusausgabe Norges inn-
skrifter med de yngre runer (NIyR) ist noch nicht abgeschlossen. Die Binde 1—s5,
von 1941—1960 von Magnus Olsen herausgegeben, ordnen die Inschriften nach
Verwaltungsbezirken. Bd. 6 enthilt einen Teil der Inschriften von der deutschen
Briicke in Bergen, Heft 1 von Aslak Liestgl (1980, die lateinischsprachigen In-
schriften), Heft 2 von Ingrid Sanness Johnsen (1990, Handelsinschriften), nun
mit James Knirk als Herausgeber. Bd. 7 von Jan Ragnar Hagland und James Knirk
bringt die Inschriften von Trondheim; dieser Band ist noch in Arbeit.

Die Corpusausgabe Norges Indskrifter med de eldre Runer (NI2R) (1891—1924)
ist veraltet, es fehlen die neuesten Funde. Die Standardausgabe fiir alle Runenin-
schriften mit den ilteren Runen ist Krause (1966). Eine gemeinsame Datenbank
fiir Runentexte, von der Universitit Uppsala in Schweden erstellt, findet sich im
Internet, https://www.raa.se/hitta-information/runor/ (s. auch S. 421 unten).

Fir Island findet sich eine eigene Corpusausgabe mit Inschriften (auch den
jungsten) und Manuskriptrunen bei Anders Beksted (1942); das Verzeichnis aller
Inschriften, aber nicht der bei Baksted aufgelisteten Manuskriptrunen, ist bis heu-
te weitergefithrt von Pérgunnur Snzdal (2000, 2003). Mit Runen in altislindi-
scher Literatur beschiftigt sich Franc¢ois-Xavier Dillmann (1995), mit islindischen
Manuskriptrunen Wilhelm Heizmann (1998) und mit Geheimrunen Pérgunnur
Snadal (2002). Alessia Bauer und Wilhelm Heizmann bereiten bei de Gruyter ein
grofleres Werk zu Runen in nordischen Handschriften vor, Runica manuscripta.
Die nordische Tradition (Erscheinen erwartet 2022).

Speziell zu den Inseln im Atlantik seien genannt Michael Barnes und R.I. Page
(2006) sowie Katherine Holman (1996) tiber die skandinavischen Inschriften auf
den Britischen Inseln, Michael Barnes mit seiner Corpusausgabe der Inschriften
von Maeshowe (1994), Michael Barnes, Jan Ragnar Hagland und R.I. Page zu
den Inschriften des wikingerzeitlichen Dublin (1997), Raymond I. Page zur Isle of
Man (1983) und ganz aktuell Michael P. Barnes (2019) in einer neuen Ausgabe zu
den Inschriften von Man, und schliefflich Marie Stoklund zu den Inschriften auf
Gronland (1993).

Eine Einfithrung in das dinische und schwedische Runenmaterial geben Erik
Moltke (1976 und 1985) und Sven B.F. Jansson (1984 und 1987); beide Biicher lie-
gen auch in englischer Ubersetzung vor. Moltke ist sehr umfassend und beschif-
tigt sich zum Teil auch mit der Schriftgeschichte; Jansson ist kiirzer und selektiv
(absolut notwendig bei den Tausenden von Inschriften in Schweden). Von Sveriges
runinskrifrer (SR; 1900 fI.) sind, gegliedert nach Provinzen, bisher 15 Binde er-
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schienen. Danmarks runeindskrifter (DR; 1941—1942) liegen in vier Binden vor,
wobei Bd. 4 eine deutsche Zusammenfassung bringt.

Eine umfangreiche Ubersicht aller wichtigen Ausgaben der einzelnen Linder
findet man in Diiwel (2008). Die wichtigsten Schriften von Wolfgang Krause
(2013), einem der Begriinder der deutschsprachigen Runologie, sind in einem Er-
ginzungsband zum RGA versammelt; die Einleitung arbeitet zudem die Relevanz
fur aktuelle wissenschaftliche Fragen heraus.

Zum Schluss noch der Hinweis, dass die von der Universitit Uppsala her-
ausgegebene Reihe Runrén mehrere neuere Studien enthilt, von denen einige im
Open Access zuginglich sind, www.nordiska.uu.se/forskning/publikationsserier/
runron. Seit 2010 geben nordische Runologen die Fachzeitschrift Futhark heraus,
die auch im Open Access zuginglich ist, http://futhark-journal.com.
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Palaographie

von Odd Einar Haugen

Paldographie ist das Studium der alten Schrift. Sie gilt oft als eine Hilfswissenschaft
fiir das Studium alter Urkunden und Handschriften, ist jedoch auch ein eigenstandiges
Studium der Schrift und des Schrifigebrauchs. In diesem Kapitel wird gezeigt, wie die
Paldographie die Grundlage fiir das Lesen handgeschriebener Primdrquellen bildet, die
in Forografie (Faksimiles) und zugehorigen Abschriften (Transkriptionen) studiert wer-
den sollen. Das Kapitel will aufzeigen, wie das lateinische Alphabet gebraucht wurde und
sich in norwegischen und islindischen Handschriften entwickelte, was viele der Buchsta-
benzeichen charakterisiert und wie das Abkiirzungssystem aufgebaut war. Das Kapitel
beschdftigt sich auch mit dem Zusammenhang zwischen mittelalterlicher und moderner

gedruckter Schrift.

Die Schrift in der Handschriften

Die Paldographie als eigenstindiges Studium wurde von dem Benediktinerménch
Jean Mabillon (1632—1707) begriindet. 1681 publizierte er eine mafistabsetzende
Abhandlung, De re diplomatica, in der er sich vorwiegend mit Methoden befass-
te, anhand derer man gefilschte Dokumente erkennen sollte. Hintergrund seiner
Abhandlung war eine umstrittene Urkunde des Merowingerkonigs Dagobert, der
im Jahr 646 den Benediktinern Sonderrechte erteilt haben sollte. Die Jesuiten be-
haupteten spiter, diese Urkunde sei eine Filschung und die Sonderrechte somit
gegenstandslos. Mabillon kam hingegen zu dem Ergebnis, dass das Dokument
echt war, und zur Untermauerung dieser Schlussfolgerung verfasste er seine Ab-

Dieser Text ist Kap. 8 im Handbuch der norrénen Philologie (Bd. 2), herausgegeben von
Odd Einar Haugen und tibersetzt von Astrid van Nahl, Oslo: Novus 2021. Das gesamte
Handbuch und die einzelnen Kapitel sind kostenfrei als Open Access zugédnglich auf den
Webseiten des Novus Verlags, http://omp.novus.no/index.php/novus/catalog/book/18,
oder im Bergen Open Research Archive, https://bora.uib.no/bora-xmlui.
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handlung. Das tat er mit so grofier Energie und Sachkenntnis, dass er spiter die
Ehre hatte, als Begriinder der Diplomatik und Paldographie als eigener Diszipli-
nen zu gelten. Wihrend die Diplomatik Inhalt, Struktur und Uberlieferung alter
Dokumente studiert (vgl. dazu Bd. 1, Kap. 3, S. 161), konzentriert sich die Palio-
graphie auf die Schrift und deren Entwicklung. Der Begriff Paldographie ist erst in
neuerer Zeit geprigt worden, zu griech. naAaiog ‘alt’ und ypagn ‘Schrift’.

Schrift begegnet auf den verschiedensten Untergriinden; prinzipiell gibt es
keinen Unterschied zwischen Schrift auf weichem Material, wie Pergament und
Papier, und solcher auf hartem, wie Stein, Metall, Knochen, abgesehen davon,
dass Schriftzeichen auf hartem Material oft eine etwas verinderte, vereinfachte
Form zeigen, die der Ritz- und Schlagtechnik angepasst ist. Trotzdem gilt das
Studium der Inschriften auf hartem Material vielerorts als eine eigene Disziplin,
die sogenannte Epigraphik. In der altnordischen Philologie wird dieser Terminus
nur bedingt verwendet; hier gibt es eine Arbeitsteilung zwischen Runologie, die
sich mit Runeninschriften auf vorwiegend hartem Material beschiftigt, und Pa-
liographie, die die lateinische Alphabetschrift auf Pergament und Papier studiert.
Wie das Kapitel tiber Runologie gezeigt hat, gab es unterschiedliche Bereiche und
Bedingungen fir den Gebrauch der Runenreihe und des lateinischen Alphabets,
doch bei beiden handelt es sich um eine alphabetische Schrift, in der viele Zeichen
die gleiche Grundform haben (in der dlteren Runenreihe gilt dies z.B. fiir B, I und
R, weitgehend auch fur F, H, M und T) und in der es trotz aller Unterschiede
mehr Verbindendes als Trennendes gibt.

Dieses Kapitel versteht sich in erster Linie als eine Einfithrung in die Palio-
graphie als Hilfswissenschaft fiir das Lesen alter Handschriften. Daher liegt der
Schwerpunkt darauf, welcher Art von Schrift man in diesen Handschriften begeg-
net, wie die Schriftzeichen geformt sind und welche Typen von Abkiirzungen ge-
braucht wurden. Das Kapitel enthilt rund 20 Abbildungen von Handschriften mit
zugehoriger Transkription. Ziel ist es, dem Leser dadurch eine gewisse Praxis im
eigenstindigen Lesen guter, deutlicher Faksimiles zu vermitteln. Das ist nicht so
schwierig, wie man glauben kénnte — es ist manchmal schlimmer, gotische Hand-
schrift aus neuerer Zeit zu lesen. Das soll nicht heiflen, dass die Deutung norré-
ner Schrift immer einfach ist; viele Manuskripte sind im Laufe der Zeit schlecht
behandelt worden und daher moglicherweise schwierig zu deuten (Abb. 9.2, S.
159 ist eines der vielen Beispiele); hinzukommt, dass die Sprachform fiir heutige
Leser — selbst skandinavische — keinen leichten Zugang zum Text bietet. Man
nehme z.B. das Wort in Abb. 8.1 (folgende Seite). Steht da nun ‘munu’, ‘inn nu’,
‘iminu’ oder etwas ganz anderes? Das ist schwer zu entscheiden, wenn man sich
nicht auf den Kontext des Wortes stiitzen kann. In diesem Fall handelt es sich um
einen Satz, der in normalisierter norroner Sprache so aussehen wiirde: pii skalt vera
minn jarl ... riki; wenn man ein wenig Altnordisch kann, wird deutlich, dass hier
das Pripositionalsyntagma ‘iminu’ stehen muss: pif skalt vera minn jarl i minu riki
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‘du sollst mein Jarl in meinem Reich sein’. Das Beispiel zeigt, dass Schrift nichts
ist, was man fur sich allein studieren konnte; ohne Einblick in die Sprache, die
durch die Schrift vermittelt wird, ist man angesichts der Schriftzeichen oft ratlos.

Abb. 8.1. Neun Striche in einer Reibe — aber was stebt da eigentlich? Aus Abb. 8.21 Zeile 7.

Das Wort Handschrift hat zwei unterschiedliche Bedeutungen. Zunichst kann
es sich dabei um eine von Hand ausgefiithrte Schrift handeln, im Gegensatz also
zu der gedruckten Schrift in einer Publikation. Daneben kann es sich aber auch
um ein handgeschriebenes Buch, einen Codex (Pl. Codices) handeln. Der letztere
Gebrauch des Wortes ist so gingig, dass es schwierig ist, die Doppelbedeutung
zu umgehen. Zur besseren Abgrenzung wird hier in der ersten Bedeutung von
Schrift, in der zweiten von Handschrift gesprochen. Somit gilt: Die Palidographie
studiert die Schrift in einer Handschrift.

Traditionell umfasste die Paldographie auch Urkunden und Handschriften als
physische Gegenstinde, d.h. sie untersuchte das Material, aus dem diese gemacht
sind, Beschaffenheit, Einband etc. Diese Untersuchungen sind nun in eine eigene
Disziplin ausgelagert, die Kodikologie (von codex ‘Buch’). Diese wird in diesem
Handbuch in Bd. 1, Kap. 1 behandelt.

Primarquellen

Fiir die Paliographie ist es eine grofle Hilfe, mit Dokumenten sicherer Datierung
und Provenienz zu arbeiten. So gesehen gibt es einen wesentlichen Unterschied
zwischen Diplomen (Urkunden) und Codices (Handschriften). Wie in Kap. 5 er-
ldutert, haben Urkunden fast immer genaue Angaben tiber Ort und Ausfertigungs-
datum; hingegen sind nur die wenigsten Handschriften datiert, und auch wenn die
Sprachform meist als islindisch oder norwegisch bestimmt werden kann, so blei-
ben doch Handschriften, deren Provenienz nur schwer zu bestimmen ist. Im Re-
gisterband zum Ordbog over det norrgne prosasprog finden sich daher neben den vie-
len als eindeutig norwegisch oder islindisch klassifizierbaren Handschriften auch
einige, die als ,no./isl.“ (wenn der Einschlag stirker norwegisch als islindisch ist)
bzw. ,isl./no.“ (wenn es umgekehrt ist) bezeichnet sind. Fiir diese Unsicherheit
gibt es mehrere Erklirungen: Die Vorlage kann eine andere Sprachform gehabt
haben, der Dialekt des Schreibers kann bis zu einem gewissen Grad eingeflossen
sein, der Schreiber hat vielleicht die Sprachform dem Auftraggeber angepasst, etc.

Die iltesten tberlieferten Handschriften aus Norwegen und Island lassen
sich auf die Mitte des 12. Jahrhunderts und etwas spiter datieren. Einige sind nur
fragmentarisch tiberliefert, oft auf nur wenigen Blittern. Die ilteste vollstindige
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norwegische Handschrift ist die sogenannte Gamal norsk homiliebok (‘Altes norwe-
gisches Homilienbuch’, Hrsg. Indrebg 1931), AM 619 4°, nicht viel spiter als nach
1200 datiert (vgl. Abb. 8.17). Im Laufe der Zeit sind sehr viele Handschriften ver-
loren gegangen — wie viele genau, ist nicht bekannt, aber einen Fingerzeig gibt die
Tatsache, dass kaum eine Handschrift vor 1400 ein Original ist; dies lisst sich mit
Hilfe der Textkritik feststellen (vgl. Bd. 1, Kap. 2, S. 129—134). Es deutet darauf
hin, dass der Verlust grof} ist, und es ist nicht verwunderlich, wenn die Schitzung
davon ausgeht, dass nur etwa ein Zehntel der mittelalterlichen Handschriften bis
heute erhalten geblieben ist (Astrom 2005).

Der Grofiteil der erhaltenen Handschriften aus Norwegen und Island ist
norron, und die meisten von ihnen stammen aus Island. Von hier sind 700 bis 800
Handschriften tiberliefert, von den dltesten Fragmenten des 12. Jahrhunderts bis
zur Mitte des 16. Jahrhunderts. Die grofite Gruppe bilden die Gesetzeshandschrif-
ten, besonders der Jonsbdk (mehr dazu in Bd. 1, Kap. 3, S. 191). Fiir Norwegen
ist die Zahl der bewahrten Handschriften wesentlich niedriger. Didrik Arup Seip
rechnet mit etwa 125 erhaltenen norwegischen Handschriften (inklusive Fragmen-
te), von den iltesten Fragmenten Mitte des 12. Jahrhunderts bis 1350 (Seip 1954:
5—6, 65—67, 105—111). Auch hier bilden Gesetzeshandschriften die grofite Gruppe;
vom Landrecht des Magnus Lagabdtir finden sich 41 vollstindige Handschriften
und dazu ca. 50 Fragmente (vgl. Bd. 1, Kap. 3, S. 182).

In Island gibt es hingegen kaum wirklich alte Urkunden; keine Originalur-
kunde stammt aus der Zeit vor 1300, und nur 20 sind vor 1350 zu datieren. Spiter
steigt ihre Zahl kriftig an. Norwegen verfiigt hingegen {iber einen auflergewohnli-
chen Reichtum an Urkunden: gut 1100 Urkunden aus der Zeit vor 1350 und etwa
9 500 aus der Zeit von 1350—1600, wenn man die Urkunden mitrechnet, die im
damaligen Norwegen in einer nordischen Sprache abgefasst worden sind. Hinzu
kommen viele Urkunden auf Deutsch und Latein. Die ilteste Originalurkunde
in norwegischer Sprache wird zwischen 1207 und 1217 datiert. Altere Urkunden
sind nur in jiingeren Abschriften erhalten. Hierzu gehort u.a. eine Urkunde von
Bischof Pall aus Bergen, die in die 1180er Jahre zurtickreicht.

Aus Island und Norwegen sind einige Handschriften in Latein iiberliefert, doch
fast ausnahmslos in sehr fragmentarischem Zustand; viele wurden zerschnitten
und zum Einbinden gebraucht. Im norwegischen Reichsarchiv finden sich rund
6000 Fragmente lateinischer Handschriften, viele davon sehr klein. Es handelt
sich um die Uberreste von vielleicht 1000 liturgischen Handschriften und 100
Handschriften anderer Genres. Ein Teil der lateinischsprachigen Handschriften
kommt wohl aus dem Ausland, doch gibt es Anlass zu vermuten, dass sie in Nor-
wegen geschrieben wurden.

Auch wenn viel verloren gegangen ist und man sich iiber die Lokalisierung
einzelner Handschriften streiten kann — sind sie norwegisch oder islindisch? —,
reicht das Material fiir ein anschauliches Bild norwegischer und islindischer Palio-
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Transkription und Edition

Jedem Faksimile in diesem Kapitel folgt eine Transkription, die den Text
Zeichen fir Zeichen, Zeile fur Zeile wiedergibt. Diese Transkriptionen
dhneln denen in Kap. 7 insofern, als sie sich so nahe wie moglich an die
Quellen halten, mit der geringstmdglichen Deutung. Diesem Ziel folgend,
verwenden die Transkriptionen eine groflere Auswahl an Zeichen als sonst
iblich, um so die entsprechenden Zeichen in den Faksimiles zu identifizie-
ren. Auch offensichtliche Fehler werden nicht berichtigt, oft jedoch kom-
mentiert. Wie genau eine Transkription sein soll, wird unterschiedlich ge-
handhabt. Mit Blick auf die Einteilung in der Textbox in Bd. 1, Kap. 2, S.
108, kann man sagen, dass die Transkriptionen in diesem Kapitel fast auf
dem Niveau von Faksimiles sind, wenn auch ohne Wiedergabe der Abkiir-
zungszeichen selbst. Solche Zeichen werden interpretiert und in Kursiv-
satz wiedergegeben, z.B. ,ollom* fiir ‘ollo’ (Abb. 8.12 Z. 1).

Textausgaben entfernen sich normalerweise etwas stirker von der
Handschrift. Die meisten Ausgaben begniigen sich mit einer geringeren
Auswahl an Zeichen, machen in der Regel den Zeilenwechsel nicht kennt-
lich, 16sen — manchmal stillschweigend — Abkiirzungen auf und berichtigen
hiufig offensichtliche Fehler. Mit einigen Abweichungen findet sich diese
Stufe in den arnamagnianischen Ausgaben (in den Reihen Editiones Arna-
magnaeans in Kopenhagen und Rit Stofnunar Arna Magnissonar in Reyk-
javik) sowie in den entsprechenden norwegischen Reihen (herausgegeben
vom Norsk Historisk Kjeldeskrift-Institutt, Norrgne tekster). Entsprechend
den Vorgaben in Bd. 1, Kap. 2 handelt es sich dabei um eine diplomatarische
Stufe. In Kap. 9 werden die Texte auf solch einer diplomatischen Stufe
wiedergegeben, hier allerdings erginzt mit einer Wiedergabe auf normali-
siertem Niveau. Auf dem letzten Niveau ist es der Inhalt einer Handschrift,
der im Mittelpunkt steht.

Zwischen Transkription und Edition gibt es keine scharfe Grenze.
Keine von beiden ist denkbar ohne Vorwissen und ohne Interpretation;
bisweilen wird jedoch ein Unterschied gemacht zwischen der unkom-
mentierten, reinen Transkription auf der einen und der Ausgabe auf der
anderen Seite, in der der Text etwas stirker erklirt und moglicherweise
auch kommentiert wird. Andrea van Arkel-de Leeuw van Weenen schrieb
stranscribed by“ auf das Titelblatt ihrer ungemein handschriftgetreuen
Ausgabe der Modruvallabdk (1987), wihrend die meisten anderen Heraus-
geber ein ,herausgegeben von“ auf ihrem Titelblatt wihlen. Aber auch eine
Transkription, die sich in hochstem Grad an die Quelle hilt, verdient den
Namen ,Edition®; ganz ohne Deutungen kann auch sie nicht auskommen.
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graphie. Die grofite Liicke entsteht durch die so spirlich vorhandenen norwegi-
schen Buchhandschriften nach 1400; aus dieser Zeit liegen fast nur Giiterverzeich-
nisse (Abb. 8.15) und Gesetzesabschriften vor (siehe hierzu Kap. 5). Zudem gibt
es, wie gesagt, keine Handschriften aus der Zeit vor Mitte des 12. Jahrhunderts,
und die iltesten von ihnen sind fragmentarisch und umfassen nur ein oder ein paar
wenige Blitter. Uber die allerfriiheste Phase der norwegischen und islindischen
Schriftkultur schweigen die Quellen sozusagen. Aber indirekt gibt es guten Grund
fiir die Annahme, dass die lateinischsprachigen Handschriften kurz nach der Mit-
te des 11. Jahrhunderts in Norwegen geschrieben wurden (vgl. u.a. Pettersen und
Karlsen 2003: 69—70). Lars Boje Mortensen ist der Meinung, dass die iltesten
liturgischen Handschriften um 1060 in Dinemark und um 1070 in Norwegen
geschrieben wurden (2006: 253). Aber eine voll entwickelte lateinischsprachige
Kultur mit eigenstindigem Verfassen von Texten findet sich nicht vor dem 12.
Jahrhundert. Fir Island ist ein Antiphonarium (auch Antiphonale; liturgisches
Buch mit Text und Noten fiir die Lieder beim Stundengebet) erhalten, das um

1 ILLE VOLAT SIMVL ARVA FVGA SIMVL AEQVORA VErrens
2 HIC VEL AD ELEI METAS ET MAXIMA CAMPI

3 SVDABIT SPATIA ET SPVMAS AGET ORE CRVENTAS

4 BELGICA VEL MOLLI MELIVS FERAT ESSEDA COLLO

5 TVM DEMVM CRASSA MAGNVM FARRAGINE CORpvs

Abb. 8.2. Romische Majuskelschrift (capitalis quadrata). Aus Vergils Georgica. Staatsbiblio-
thek zu Berlin — PreufSischer Kulturbesitz, Ms. lat. fol. 416, Bl. 3v, Z. 1—5. Italienisch, wabr-
scheinlich Anfang 6. Jabrbundert. Es gibt nur sehr wenige Beispiele fiir die Majuskelschrift in
Buchhandschriften, da sie nur langsam zu schreiben war. Aber in Inschriften, u.a. auf dem
Sockel der Trajanssdule in Rom, ist diese Schrift uniibertroffen und noch fiir unsere moderne
Schrift ein Vorbild. Verglichen mit anderen Schriften der Zeit gibt es keinen Zwischenraum
zwischen den Wortern (scriptio continua); dieser wurde in der Transkription jedoch binzu-
gefiigt. Beachtenswert: Die Buchstaben ‘F’ und ‘L’ steben geringfiigig bober als die anderen,
und der obere Teil von ‘T’ ist bisweilen nur schwer zu erkennen.
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1 ET DUXIT ILLUM DIABOLUS

2 ET OSTENDIT ILLI OMNIA REGNA
3 ORBIS TERRAE IN MOMENTO

4 TEMPORIS ET AIT EI

5 TIBI DABO POTESTATEM HANC

6 UNIUERSAM ET GLORIAM

7 ILLORUM

8 QUIA MIHI TRADITA SUNT

9 ET CUI UOLO DO ILLA

Abb. 8.3. Unzialschrift (scriptura uncialis). Die Versuchung Christi durch den Teufel, nach
Lukas 4,4—5. Florenz, Biblioteca Medicea Laurenziana, Codex Amiatinus (Amiatinus
D), Bl. 856r, Sp. B, Z. 19—27. Ca. 700. Wahrscheinlich von einem italischen Schreiber in
Northumbria ausgefiibrt. Der Codex gilt als eine der vorziiglichsten Handschriften der latei-
nischen Bibeliibersetzung, der Vulgata, und zudem als die dlteste.

1100 datiert wird (Faksimile bei Gudvardur Mdr Gunnlaugsson 2007: 11), aber es
bleibt unklar, ob es im Ausland oder in Island geschrieben wurde.

Es ist auch nicht leicht festzumachen, wann die heimische Sprache zum ersten
Mal schriftlich fixiert wurde. In Norwegen wurden moglicherweise die Gesetze
in nordischer Sprache in der zweiten Hilfte des 11. Jahrhunderts niedergeschrie-
ben; dennoch glauben Einzelne, dass dies schon in der ersten Hilfte des 11. Jahr-
hunderts der Fall war (vgl. Rindal 2002: 802). Die Meisten sind aber wohl der
Ansicht, dass sich die schriftliche Aufzeichnung in norwegischer Sprache etwas
spiter vollzog, vielleicht zur Regierungszeit von Olafr kyrri Haraldsson (Konig
1067—1093), wihrend der zentrale kirchliche Institutionen errichtet wurden, u.a.
die Bischofssitze in Nidaros, Bergen und Oslo, und allgemein ein gutes Klima
zwischen Konig und Kirchenmacht herrschte. In diesem Fall wire die schriftliche
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Fixierung des Norwegischen wenig spiter nach dem Eindringen der lateinisch-
sprachigen Schriftkultur in Norwegen geschehen, und die schriftliche Fixierung
des Islindischen, das zur damaligen Zeit als Dialekt des Norwegischen gelten
muss, kann nicht viel spiter erfolgt sein, vielleicht gegen Ende des 11. Jahrhun-
derts. Die Aufzeichnung der Gesetze in Island 1117—1118 (nach den Berichten in
der Islendingabdk) wurde oft als der Anfang der islindischen, volkssprachlichen
Schriftkultur gesehen. Aber es ist schwierig sich vorzustellen, dass die Fixierung
der Schrift sich sozusagen tiber Nacht vollzogen haben kénnte, ohne eine Zeit der
Erprobung (vgl. Stefin Karlsson 2000: 46). Zum Beispiel ist es moglich, dass die
Gesetze tiber die zu zahlenden Zehnten, die in Island 1096 eingefithrt wurden,
auch zu dieser Zeit niedergeschrieben wurden (Hreinn Benediktsson 1965: 17).

1 NoNeft quid ergo faciat haereticum deincepf

2 requirendum eft ut cum hoc domino adiuuante u1f-]
3 tamu{ Non {olum ea quae {aomuf uerum etiam

4 quae Nefamuf fiue quae 1am horta funt fiue

5 quae adhuc orir1 poterunt haeretica uenena

Abb. 8.4. Halbunzialschrift (scriptura semiuncialis). Aus dem Schlussteil von Augustinus’
De haeresibus. Staatsbibliothek Bamberg, Msc. Patr. 87, Bl. 79v, Z. 1—5. Skriptorium des
Eugippius im Kloster St. Severinus in Castellum Lucullanum bei Neapel, nach 540. In der
Transkription ist ‘n’ mit ‘N’ wiedergegeben, ‘s’ mit dem spitzen ‘f’; die Abstinde zwischen
den Woértern sind hinzugefiigt. Es gibt in dieser Schrift keinen Unterschied zwischen ‘u’ und
‘v’, und der Buchstabe ‘i’ hatte noch keinen Punks.

Das lateinische Alphabet

Die Schrift folgt der Religion, sagt man, und das lateinische Alphabet bildet da-
bei keine Ausnahme; zusammen mit der christlichen Mission kam es im 11. Jahr-
hundert, wahrscheinlich in seiner zweiten Hilfte, nach Norwegen und Island.
Mit dem Alphabet kamen eine neue Schriftkultur, neue Schreibgerite und neues
Schreibmaterial. Obwohl damals schon fast tausend Jahre die Runen in Gebrauch
waren, entwickelte sich erst mit dem lateinischen Alphabet eine breite, literarische
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Kultur im Norden, und erst von diesem Zeitpunkt an kann man sich einen fast
vollstindigen Uberblick iiber die norréne Grammatik und grofle Teile des Wort-
schatzes machen.

Das lateinische Alphabet beruht auf dem griechischen Alphabet; es erreichte
seine klassische Form in den letzten hundert Jahren vor Christi Geburt. Nach und
nach kam dieses Alphabet fiirr die Volkssprachen in Europa in Gebrauch. Irisch
wurde Ende des 6. Jahrhunderts schriftlich fixiert, Englisch im 7. Jahrhundert und
Deutsch im 8. Jahrhundert, Norwegisch und Islindisch wie erwihnt im Laufe des
11. Jahrhunderts. Existierende Zeichen wurden gebraucht, soweit vorhanden, aber
da es in den Sprachen Laute gab, die im Alphabet fehlten, mussten neue Zeichen
eingefithrt werden. In das Englische wurde das urspriingliche Runenzeichen ‘p’
(thorn) fiir den dentalen Frikativ entlehnt, den wir im modernen Englisch in thing
vorliegen haben, sowie ‘p’ (wynn) fiir den gerundeten w-Laut, wie im modernen
Englisch in word.

Deas lateinische Alphabet hat sich in den rund 1000 Jahren, die seit seiner Ein-
fithrung in den Norden vergangen sind, kaum verindert. Im 15. Jahrhundert taucht
zum ersten Mal der Buchstabe ‘4’ in den nordischen Sprachen auf (Seip 1954:
122), aber die doppelt geschriebene Form ‘aa’ blieb bis in das 20. Jahrhundert in
Norwegen und Dinemark dominierend. Auch eine systematische Unterscheidung
von ‘i’ und ‘j’ (ersteres als Vokal, letzteres als Konsonant) sowie zwischen ‘u’
und ‘v’ (entsprechend) wurde eingefiihrt; in den mittelalterlichen Handschriften
werden zwar beide Buchstabenpaare verwendet, aber jeweils in freier Variation.
Auflerdem wurde im Norwegischen das Alphabet um einige Akzente erweitert;
zu dem bereits im Norronen verwendeten Akut, z.B. in /ét (Priteritum von ldta
‘lassen’), kam im modernen Norwegischen in einigen Wortern der Gravis hinzu,
z.B. in lét (Prisens von late lassen’), sowie der Zirkumflex, z.B. in fér ‘Futter’; das
Schwedische erginzte mit Didrese und erhielt die Vokale ‘4’ und ‘6’. Wihrend
der skandinavischen Rechtschreibreformen um 1860 war man nahe daran, ‘4’ und
‘6’ auch anstelle des norwegischen und dinischen ‘@’ bzw. ‘¢’ einzufithren, aber
dazu kam es dann doch nicht.

Weitere Neuerungen gab es eigentlich nicht. Andererseits verwendet das mo-
derne Norwegische weder ‘p’ (thorn) noch ‘0’ (eth); das geschwiinzte o ‘¢’ ist im
modernen Norwegisch im allgemeinen zu ‘o’ (vgl. gsp > osp ‘Espe’) oder ‘¢’ (vgl.
ol > gl ‘Bier’) geworden. Wie sich spiter zeigen wird, sind diese Zeichen im Nor-
wegischen ohnehin kaum gebraucht worden; sie finden sich vorwiegend in ilteren
islindischen Handschriften und wurden deshalb in die norréne Normalorthogra-
phie aufgenommen.

Die Islinder gebrauchen weiterhin p’ (im Wortanlaut) und ‘@’ (in anderen
Positionen), aber /¢/ und /¢/ fallen Anfang des 13. Jahrhunderts zusammen
und werden spiter durch das Zeichen ‘6’ vertreten, z.B. gsp > dsp ‘Espe’ und g
> 0x ‘Axt’. Die Vokale /:/ und /¢:/ (letzterer oft ‘ce’ geschrieben) fallen nicht
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lange danach ebenfalls zusammen; im Islindischen werden sie spiter durch das
gemeinsame Zeichen ‘@’ vertreten, z.B. ben > ban ‘Gebet, Bitte’. Im Firoischen
ist immer noch ‘0’ in Gebrauch, wihrend ‘p’ mit ‘t’ zusammengefallen ist und nicht
linger benutzt wird.

1 etuoce pfalmir intubi ductilibus

2 et uoce tubae cornee.

3 I ubilate inconfpectu regif donnni

4 moueatur mare ef plenitudo eius

5 orbif + terrarum: et quz habitant 1neo.
6 Flumina plaudent manuf fimul

7 montefl exultabunt acon{pectu domini
8 quoniam uenit wudicare terram.

9 I udicabit orbem + terrarum

10 muftitiar et populof inequitate

Abb. 8.5. Karolingische Minuskel. Englische Handschrift (Ramsey Psalter), Ende 10. Jahr-
bundert, British Library, Harley M.S 2904, Bl. 122v. Aus dem Schlussteil des Psalms David
97 (98). — Die erste Zeile belegt das Abkiirzungszeichen ‘&’ fiir et ‘und’ sowie das Inter-
punktionszeichen ‘=’ (punctus elevatus). Die ndchste Zeile zeigt den Gebrauch von ‘ae’ wie
auch ‘¢’; sie steben beide fiir ‘ae’ im klassischen Latein. Der Gebrauch von ‘¢’ (e caudata) im
Lateinischen wurde allem Anschein nach zum Vorbild fiir das neue Zeichen ‘9’ im Norronen.
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Diakritische Zeichen — in alter und neuer Schrift

Akut: 6

In mittelalterlichen Handschriften wird der Akut oft zur Unterscheidung
von 7 und j gebraucht, besonders wenn diese zusammen mit den Minima
m, n und u standen; man spricht von einem diakritischen Gebrauch. Eini-
ge Handschriften folgen den Empfehlungen des Ersten Grammatischen
Traktats und verwenden den Akut zur Markierung eines Langvokals; dies
ist in der normalisierten norrénen Orthographie konsequent durchgefiihrt.
Im modernen Norwegisch, Schwedisch und Dinisch wird der Akut wie im
Deutschen zur Markierung einer abweichenden Betonung (etwa auf der
letzten Silbe statt der ersten) gebraucht: kafé, allé (vgl. dt. Café, Attaché).

Gravis: 0

Dieser Akzent wird in den mittelalterlichen Handschriften nicht verwen-
det; er findet sich jedoch in jingerer islindischer Orthographie fiir das alte
/e:/, z.B. sér. Im modernen Norwegischen wird er gebraucht, um einen
Vokal als offen zu markieren (vgl. franz. pére), z.B. lér (Prisens von late,
auch let geschrieben), sowie in Lehnwortern: vgl. dt. a la carte.

Zirkumflex: 6

Auch der Zirkumflex wurde im Norden in der mittelalterlichen Schrift
nicht verwendet; er begegnet aber in neuerere Zeit nach franzgsischem
Muster, um zu zeigen, dass ein Wort urspriinglich eine lingere Form hat-
te, z.B. fddr > for, vedr > vér. In mittelalterlichen deutschen Texten (und in
ihren Ausgaben) wurde der Zirkumflex zur Bezeichnung der Vokallinge
genutzt.

Didrese: 6

Die beiden Piinktchen tiber dem Vokal nennt man auch Trema. In jiinge-
ren islindischen Handschriften markieren sie wie der doppelte Akut die
Linge. Im Deutschen geht die Diirese auf ein tiber dem Vokal stehendes
e zuriick; sie wird fur urspriinglich umgelautete Vokale, 4, 6, 4, gebraucht
(auch ae, oe und ue geschrieben). Das Schwedische kennt d und 6, gebraucht

jedoch y anstelle von #; das Islindische hat nur einen Vokal mit Diirese, 6.

Punkt: 6

Ein einzelner Punkt markiert in islindischen Handschriften die Linge von
Konsonanten, sowohl bei Minuskeln als auch bei Kapitilchen. In den mo-
dernen nordischen Sprachen ist das Zeichen nicht mehr in Gebrauch.

99



ODD EINAR HAUGEN

Abb. 8.6. Littera antiqua — die Grundlage unserer beutigen Antiquaschrift. Leonardus Are-
tinus, De bello Italico, gedruckt von Nicolas Jenson, Venedig 1471.

Abb. 8.7. Gotische Druckschrift in vier Stadien. Von oben nach unten: (1) Textura, Druck
von Albrechr Pfister, Bamberg 1462; (2) Rotunda, Druck von Anton Koberger, Niirnberg
1484; (3) Schwabacher, Druck von Jobannes Otmar, Augsburg 1507; (4) Fraktur, Druck
von Jobannes Schonsperger, Augsburg 1513.

Nach Einfiihrung des lateinischen Alphabets im Norden haben sich die For-
men der einzelnen Schriftzeichen nicht sonderlich verindert. Das hingt damit
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zusammen, dass die dlteste Schrift in Norwegen auf der karolingischen Minuskel
basierte (Abb. 8.5), wenngleich beeinflusst von der englischen (insularen) Schrift.
Die karolingische Minuskel war auch das Vorbild fir die humanistische Schrift,
die von Poggio Bracciolini (1380—1459) und anderen italienischen Humanisten
zu Beginn des 15. Jahrhunderts entwickelt wurde. Diese Schrift war grundlegend
Druckschrift, die von Nicolas Jenson (ca. 1420—1480), einem Franzose, der in
Venedig arbeitete, in den 1470er Jahren geschaffen wurde, sowie spiter in der
gleichen Stadt u.a. von Francesco Griffo (ca. 1450—1518) fur den Verleger und
Textherausgeber Aldus Manutius (ca. 1449/1450—1515). Eine Verbindung zwi-
schen der karolingischen Minuskel in Abb. 8.5 und Jensons Schrift in Abb. 8.6
herzustellen, ist nicht schwierig; bei beiden handelt es sich um helle und leichte
Schriften. Die Humanisten nennen die Schrift selbst littera antiqua ‘alte Schrift’,
in bewusstem Gegensatz zu dem, was damals modern war: der gotischen Schrift.
Die Gutenberg-Bibel ist eines der vielen Biicher, das nach dem Muster zeitgends-
sischer Handschriften in gotischer Schrift gedruckt wurde (Abb. 1.1, Bd. 1, S. 41).

Die Druckversion der gotischen Schrift wurde oft als ,gebrochene Schrift*
(vgl. das Wort ,,Fraktur®) bezeichnet. Von der Mitte des 15. bis in das 16. Jahrhun-
dert hinein entwickelten sich daraus vier Haupttypen: Textura (auch Textualis),
die Johannes Gutenberg beim Druck seiner Bibel in den 1450er Jahren brauchte,
Rotunda (oder Rundgotisch), inspiriert von einer italienischen gotischen Schrift des
13. Jahrhunderts, Schwabacher, eine nicht ganz so runde Form, wie sie in Deutsch-
land zwischen 1480 und 1530 vorherrschend war (Luthers Schriften waren alle in
dieser Variante gedruckt), und Fraktur, die sich bis zum 16. Jahrhundert mit Un-
terstiitzung Kaiser Maximilians I. zur allgemeinen Buchschrift entwickelte und
diese Stellung bis in das 20. Jahrhundert hielt (vgl. Abb. 8.7). In Skandinavien wird
— wie in Deutschland — die gotische Druckschrift sehr hiufig einfach als Fraktur
bezeichnet; sie war im Buch- und Zeitungsdruck dominierend, bis sie in der zwei-
ten Hilfte des 19. Jahrhunderts von den Antigua verdringt wurde. In Deutschland
war die gotische Druckschrift bis zum 3. Januar 1941 allgemein gebriuchlich; dann
kam es — auf Initiative Adolf Hitlers — zu dem von Martin Bormann unterzeich-
neten ,Normalschrifterlass“, der — ganz ohne historische Grundlage — die soge-
nannten ,Schwabacher Judenlettern® zugunsten der Antiquaschrift verwarf.

Die iltesten Formen des lateinischen Alphabets kannten keinen Unterschied zwi-
schen Klein- und Grofibuchstaben. Einige Schriften verfiigten nur tiber Grof3buch-
staben, wie die rémische Majuskelschrift (Abb. 8.2) und die Unzialschrift (Abb. 8.3):

ABCDEFGHIJKLMNOPQRSTUVWXYZ

Andere Schriften hingegen bestanden nur aus Kleinbuchstaben, wie Minuskel-
schriften llustrieren (Abb. 8.5):

abcdefghijklmnopqrstuvwxyz
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Vergleicht man die Schrift in Abb. 8.2 mit der heutigen modernen Schrift,
wird erkennbar, dass sich die Form der Majuskeln fast gar nicht verindert hat.
Das gibt einen festen Anhaltspunkt, denn die Entwicklung der Minuskeln war
komplizierter. Heute ist es selbstverstindlich, dass Grof3- und Kleinbuchstaben
in ein und demselben Alphabet zusammengehoren, doch historisch gesehen sind
sie unterschiedlichen Ursprungs, und sie wurden erst nach mehreren hundert
Jahren zu einem gemeinsamen System zusammengefiigt. Im Mittelalter wurde
eine Schrifthierarchie entwickelt, mit der romischen Majuskel auf oberster Ebe-
ne, der Unzialschrift auf der mittleren und der Minuskelschrift auf der untersten
Ebene. Nach Einfithrung der Antiquaschrift in den iltesten gedruckten Biichern
entstand auch ein systematischer Unterschied zwischen einer Schrift in recte (die
normale Antiqua), kursiv, halbfett und halbfett kursiv, wie man es vom heutigen
Schriftsystem her kennt. Aber das war eine lange Entwicklung, die erst nach der
Einfithrung der Buchdruckerkunst vollendet wurde.

Eine andere und vielleicht unerwartete Eigenheit dlterer Schrift ist der oft
fehlende Zwischenraum zwischen den Wortern. Die Texte waren in einer zu-
sammenhingenden Schrift, scriptio continua, geschrieben. Abb. 8.2 ist ein gutes
Beispiel dafuir, wihrend sich in 8.3 die Zwischenriume zumindest erahnen lassen.
Als das lateinische Alphabet in den Norden kam, waren diese Zwischenriume
bereits in der Schrift verankert. Man muss lediglich bis zur Runenschrift zuriick-
gehen, um ausreichend Beispiele fiir fehlende Zwischenriume zu finden. Obwohl
norrone Handschriften solche Zwischenriume kennen, finden sich auch aneinan-
dergeschriebene Worter, besonders Priposition und das nachfolgende Wort, etwa
iminu fur { minu ‘in meinem’, wie es Abb. 8.1 illustriert, oder im Lateinischen z.B.
inconspectu fur in conspectu, vgl. Abb. 8.5 Z. 3. Umgekehrt finden sich auch Bei-
spiele fiir die Getrenntschreibung eines zusammengesetzten Wortes, vgl. ,,hopud
kirkiu“ ‘Hauptkirche, Dom’, Abb. 8.18 Z. 7.

Terminologie

Es gibt einen grundlegenden Unterschied zwischen Zweilinien- und Vierlinien-
schriften. Bei der Zweilinienschrift haben (mit vereinzelten Ausnahmen) alle Buch-
staben die gleiche H6he; keiner hat eine Ober- oder Unterlinge. Majuskeln sehen
so aus: AVE MARIA. Es gibt einige wenige Ausnahmen, so z.B. Buchstaben, die
wie das Q immer Unterlinge haben oder zumindest in einigen Schriftarten, wie
das J in der hier verwendeten Schrift.

Die Buchstaben einer Vierlinienschrift konnen hingegen Oberlinge oder Un-
terldnge haben; so zeigen die Minuskeln 6 und k Oberlinge, p und g Unterlinge.
Die meisten Minuskeln passen zwischen die beiden mittleren Linien, z.B. a oder
x. Die romische Majuskelschrift (Abb. 8.2) ist ebenso eine Zweilinienschrift wie
die etwas jingere Unzialschrift (Abb. 8.3), doch ldsst sich hier eine Tendenz zur
Entwicklung von Ober- oder Unterlingen in Buchstaben wie ‘D’, ‘H’, ‘G’ und
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‘P’ erkennen. Die karolingische Minuskel hingegen ist eine vollstindige Vierlini-
enschrift. Unsere moderne Schrift benutzt beide Typen, die Zweilinienschrift fiir
Grofbuchstaben, die Vierlinienschrift fiir Kleinbuchstaben.

77777777777777777777777777777777777777777777777777777 Oberldnge
x-Hoébe,
g Schuler  Dom K Kopfchen  Mittelhshe
jant
) D® Quer-  © Krumme
.5:: © > 1) strich
< o Grundlinie
\‘2&% Bauch \05'6\' Rundung
&
ffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffff Unterlinge
P §
e st Ohr  Rundung @&
& a
-
s 0} -
?;\,{\C{&a
<
Bein ©
Schleife Schwanz, Cauda

>< Haarstrich
X Schattenstrich ~ © Binnenform, Punzen

Abb. 8.8. Bezeichnungen fiir die einzelnen Buchstabenteile (teils aus paldographischer, teils
aus typographischer Terminologie). Der Buchstabe ‘p’ ist einer der wenigen mit Ober- und
Unterléinge. Die Majuskel ‘P’ reicht hingegen nicht unter die Grundlinie.

Grof3- und Kleinbuchstaben haben viele Namen. Nach Erfindung der Buch-
druckerkunst wurden die Groflbuchstaben oben, die Kleinbuchstaben unten in
Setzkisten aufbewahrt, wo man sie leichter hervorholen konnte — dadurch bekam
man upper-case und lower-case letters. Die Kleinbuchstaben wurden am hiufigsten
gebraucht und heiflen daher Gemeine. Grofibuchstaben werden auch Versalien (Sg.
Versal) genannt. Aus praktischen und historischen Griinden werden hier fiir die
beiden Typen die Termini Majuskel (von lat. majusculus ‘grofy’) und Minuskel (von
lat. minusculus ‘klein’) verwendet; dabei werden Majuskeln als eine Zweilinien-
schrift, die Minuskeln als eine Vierlinienschrift definiert.

Der Unterschied zwischen Grof$- und Kleinbuchstaben entwickelte sich, wie
gesagt, erst allmihlich und hatte sich in den mittelalterlichen Handschriften noch
nicht systematisch vollzogen. So findet man z.B. hiufig eine vergréfierte Minus-
kel, z.B. ‘&, in der Funktion der entsprechenden Majuskel. Umgekehrt konnte die
Majuskel in der Hohe reduziert sein, auf einer Linie mit den iiblichen Minuskeln.
Solche Majuskeln nennt man Kapitilchen, und sie werden noch heute in der mo-
dernen Schrift als solche gebraucht. Heute dienen sie der Hervorhebung oder auch
der Variation, ungefihr wie die Kursivschrift. Zwar kam ein solch ornamentaler
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Gebrauch von Kapitilchen auch in norrénen Handschriften vor, doch wurden spe-
ziell in der islindischen Schrift Kapitilchen statt eines doppelten Konsonanten,
der Geminate, gebraucht, also z.B. ‘hera’ fur berra, oder ‘Tryavi’ fir Tryggvi. So
lisst sich mit gewissem Recht ein viergeteiltes System fiir Buchstabentypen auf-
stellen, wie es Abb. 8.9 zeigt.

klein grol3
Minuskel a a
Majuskel A A

Abb. 8.9. Typologie der Buchstaben. Die kleine Minuskelform ist der beute iibliche Kleinbuch-
stabe, die groffe Majuskelform unser Groflbuchstabe. Die kleine Majuskelform nennen wir
auch kleine Kapitdlchen; sie werden in moderner Typographie weiterhin zur Hervorbebung
gebraucht. Grofle Minuskeln sind bingegen nicht mebr in Gebrauch.

Es ist wichtig sich vor Augen zu halten, dass dieses System niemals vollstin-
dig und konsequent entwickelt war. Nicht alle Minuskeln wurden in vergrofier-
ter Form gebraucht und nicht alle Majuskeln als Kapitilchen. Beispiele fiir die
vergroflerte Form der Minuskel finden sich in Abb. 8.16 Z.1, ‘auray’, und fir
Kapitilchen, ‘finar’ fur sinnar, in Abb. 8.19 Z. 13, sowie ‘gyr’ fir fyrr, in Abb.
8.22 Z. 6. In der modernen Schrift kann der Unterschied zwischen Minuskel und
Majuskel in vielen Fillen distinktiv sein, vgl. z.B. ,bergen® (Verb) und ,Bergen®
(Ortsname). Eine solche Unterscheidung wiirde man weder durch den Einsatz
von Kursivdruck (bergen gegeniiber bergen) noch Kapitilchen (Bergen gegeniiber
bergen) erreichen; hiermit schafft man lediglich eine Hervorhebung; den gleichen
Effekt erzielt man auch durch Sperren, bergen, durch halbfette Schrift, bergen,
oder durch halbfette kursive, bergen, sowie durch andere typographische Mittel.

Ein weiterer Unterschied lisst sich zwischen formeller Schrift und Kursivschrift
machen. In der formellen Schrift steht jeder Buchstabe fiir sich, selbst wenn die
Buchstaben im Laufe der Zeit so dicht stehen konnten, dass sie iiberlappten, vgl.
z.B. ‘0’ und ‘¢’ in dem Wort ‘oc’ in Abb. 8.13 Z. 2. oder ‘d’ und ‘0’ in dem Wort
‘dolofa’ in Abb. 8.29 Z. 5. Die formelle Schrift dominierte in den Buchhandschrif-
ten und wird daher ,,Buchschrift“ genannt. Aber dieser Terminus ist unbefriedi-
gend, da man formeller Schrift auch in vielen der dltesten Urkunden begegnet (vgl.
Abb. 8.20); auflerdem wurde nach und nach auch die Kursivschrift in Biichern
gebraucht (vgl. Abb. 8.15). In der Kursivschrift (von it. corsivo ‘laufen’) hingen
die Buchstaben aneinander, etwa wie in der modernen Schénschrift. Die Urkun-
de in Abb. 8.14 ist ein gutes Beispiel dafiir. Im 14. Jahrhundert entwickelte sich
eine Zwischenform zwischen der gotischen formellen Schrift und der Kursive,

104



PALAOGRAPHIE

die sogenannte Halbkursive mit Ziigen aus beiden Schriften (vgl. Abb. 8.15). In
der Fachliteratur finden sich auch Termini wie formata fur die hier sogenannte
formelle Schrift, media fiir die halbkursive und cursiva fiir die kursive.

Im Aufbau der einzelnen Buchstaben unterscheidet man zwischen Schatten-
und Haarstrichen. Dieser oft sehr ausgeprigte Unterschied entsteht durch die Brei-
te der Schreibfeder sowie durch den Winkel der Feder zur Grundlinie. In den
Schriftbeispielen dieses Kapitels erkennt man ihn deutlich in Abb. 8.2 und 8.3,
weniger hingegen in Abb. 8.4 und 8.5. Die gotische formelle Schrift, die Textu-
alis, nutzt diese Besonderheit verstirkt; dies ist deutlich erkennbar in Abb. 8.29,
weniger stark hingegen in Abb. 8.22, wo die Schrift eine rundere Form hat. Eine
Schrift, die deutlich zwischen Schatten- und Haarstrichen unterscheidet, kann
man Wechselzugschrift (oder duolinear) nennen.

Bei vielen Buchstaben lisst sich zwischen dem Schaft, wie in 1, und einem oder
mehreren Seitenstrichen unterscheiden, z.B. der Krumme bei ‘t’ oder den beiden
Seitenstrichen bei ‘k’. Einige Buchstaben werden durch einen Bogen oder Bauch ge-
bildet, wie ‘0’, oder durch einen Schaft mit Bogen, wie ‘b’. Ein Querstrich, Balken
genannt, begegnet z.B. in ‘t’. Einige Zeichen, die Minima, bestehen nur aus kurzen
Schiften, wie z.B. 7, ‘m’, ‘n’ und ‘v’. Um sie voneinander zu unterscheiden, erhilt
das ohne Punkt geschriebene 1’ oft einen Akzent, ‘. Das Wort minim selbst bein-
haltet nur Minima. Abb. 8.1 ist ein gutes Beispiel fiir ein Minima-Wort.

Schriftzeichen, die aus zwei Buchstaben bestehen, nennt man Ligaturen. Hier-
zu gehoren solche mit einem besonderen Lautwert, wie ‘@’ und ‘@’ (letzteres fiir
‘0’ oder ‘au’ in normalisierter Orthographie), aber auch zusammengewachsene
Zeichen ohne besonderen Lautwert, z.B. ‘k’ fur ‘k’ + ‘{” (oder umgekehrt), ‘A’
(‘h” + ") und ‘b’ (‘p” + I’). Viele Ligaturen haben ihren Ausgangspunkt in ‘a’,
z.B. ‘g’ tir ‘a’ + ‘¢’, wie in Abb. 8.19 Z. 9, ‘hga’. In der islindischen Handschrift
AM 645 4° (erste Hilfte 13. Jahrhundert) gibt es dafiir viele Beispiele, u. a. die
Ligatur ‘ay’ fiir ‘a’ + ‘N’ und ‘®’ ‘a’ + ‘r’. Vom paldographischen Gesichtspunkt her
gilt eine Ligatur als Ligatur, egal welchen Lautwert sie vertritt. Vom sprachwis-
senschaftlichen Gesichtspunkt hingegen muss man unterscheiden zwischen soge-
nannten strukturellen Ligaturen, die typischerweise zum Ausdruck eines eigenen
Lautwertes (z.B. ‘@’ oder ‘@’ fiir /¢/) gebraucht werden, und nicht-strukturellen
Ligaturen, die nur zufillig zusammengeschrieben sind (z.B. ‘p’ fur p” + ). Struk-
turelle Ligaturen kommen wesentlich seltener vor als nicht-strukturelle.

Ligaturen werden manchmal mit Digraphen verwechselt. Unter Digraph ver-
steht man zwei Zeichen fiir einen Laut, z.B. ‘ph’ fiir [f] im Deutschen und Eng-
lischen, oder ‘aa’ fur [o], ‘4’, im neueren Dinischen und Norwegischen. In der
iltesten norronen Schrift gibt es viele Beispiele dafiir; z.B. siecht man oft, dass die
Digraphen ‘a0’ oder ‘av’ fur das das normalisierte ‘o‘ gebraucht werden. Erst wenn
die beiden Zeichen zusammengeschrieben werden, wie in ‘@’ und ‘@’, entsteht
eine Ligatur. Formal lisst sich eine Ligatur also als zwei Zeichen definieren, die
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einen gemeinsamen Stab teilen. Siehe dazu auch die Ausfithrungen zu Binderunen
in Kap. 7, S. 25 — auch bei ihnen handelt es sich um Ligaturen.

Auflerhalb von Ligaturen konnten Buchstaben zusammenwachsen, besonders
in der gotischen Schrift, die sehr eng geschrieben war. Dies nennt man Junktur
und sieht darin den Ausdruck einer allgemeinen Tendenz zur Verdichtung der
Schrift iiber das 13. Jahrhundert hinaus. Junkturen finden sich sporadisch schon
in vorgotischer Schrift, z.B. ‘upp’ (Abb. 8.18 Z. 3), treten dann aber verstirkt in der
gotischen Schrift auf. Hier ist es tiblich, dass aufeinander treffende Bégen einander
iberlappen (Bogenverbindungen; vgl. Schneider 1999: 30). Einem solchen Zusam-
menwachsen war besonders oft die Konjunktion ‘oc” ausgesetzt: ‘ac’, z.B. in Abb.
8.13 Z. 11; weitere Beispiele finden sich in Abb. 8.29: ‘d’ und ‘¢’ in ‘detur’ (Z. 6), ‘d’
und ‘0’ in ‘dolofam’ (Z. 7) sowie ‘p’ und ‘p’ in ‘apponatur’ (Z. 6). Solche Junkturen
erfiillen nicht die Forderung an Ligaturen nach einem gemeinsamen Stab.

Zum Schluss noch eine Anmerkung zu dem Digraphen ‘aa’, der im Dinischen
— und damit auch im Norwegischen — sehr hiufig gebraucht wurde. Ivar Aasen
war der Ansicht, dass sich dieser Digraph fiir das neue Landsmal nicht gut eignete,
denn dort konnte ‘aa’ [o] mit ‘@’ zusammentreffen, z.B. in dem Partizip sjdande
‘sehend’. Um einer Form wie ‘sjaaande’ zu entgehen, schrieb Aasen in der ersten
Auflage seines Ordbog over det norske Folkesprog (1850) ‘sjmande’ (vgl. die Neuauf-
lage des Worterbuchs von Kristofter Kruken und Terje Aarset, 2000: xxv). Das
Worterbuch war wohl in Fraktur gedruckt, aber das Prinzip ist das gleiche. In
spiteren Ausgaben riickte Aasen von der Ligatur ‘@’ ab und schrieb ‘sjaaande’.
Es ist ndimlich so, dass die Sequenz ‘aaa’ immer als ‘42’ gelesen werden muss — es
gibt kein Wort, in dem man ‘aaa’ als ‘ad’ liest. Aus an sich willkiirlichen sprach-
lichen Griinden konnte er daher ohne Ligatur auskommen. Unten S. 129 wird
sich zeigen, dass die Ligatur ‘@’ auch in der mittlalterlichen islindischen Schrift in
Gebrauch war, dort aber fiir das urspriinglich lange /a:/.

Stiltypologie

Stilgeschichtlich lassen sich im Mittelalter im Norwegischen und Islindischen drei
Haupttypen lateinischer Schrift unterscheiden. Der erste Typ ist die karolingische
Minuskel, die am Hof Karls des Grofien um 800 entwickelt wurde. Damals war
bei der Buchproduktion die Unzialschrift dominierend (vgl. Abb. 8.3). Die karo-
lingische Minuskel hat sich weit von der ersten Minuskelschrift entfernt; viele
der sogenannten nationalen Schriften aus der Zeit nach dem Untergang des Ro-
mischen Reiches sind Minuskelschriften, die sich aus der romischen Kursivschrift
und der sogenannten Halbunzialschrift entwickelt haben (Abb. 8.4). Die karolin-
gische Minuskel etablierte sich rasch zu einer allgemein gebrauchten Schrift, die
sich auch gut fur Bicher eignete. Selbst in kleiner Grofie ist sie gut zu lesen. Man
konnte eine Parallele ziehen zur Entwicklung der Schrift Times, die 1932 fur den
Gebrauch in der traditionsreichen gleichnamigen englischen Zeitung geschaffen
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1 ohchepne raeode hir hlaponde @lpnede cyninge pec he ealpa
2 nopd monna nopp merc bude - hécpaed paec he bude

3 on pam lande nopp peondu pip pa perc 1 - he rede

4 peoh pacland rie {pipe lang nopp ponaen - achic 11 eal

5 perce buton on feapt fcopum fcycce meli piciad pin-]

6 noy on huncode on pintna 7 on rumenao on fiycape

7 be pane 12 he rede pac he ec rumum cippe polde

1 ohthere sede his hlaforde alfrede cyninge pat he ealra

2 nord monna norp mest bude. he cwad pat he bude

3 on pem lande norp weardum wip pa west sz. he sede

4 peah pat land sie swipe lang norp ponan. ac hit is eal

5 weste buton on feawum stowum stycce malum wiciad fin[-]
6 nas on huntode on wintra and on sumera on fiscape

7 be paere sa he sade pat he %t sumum cirre wolde

Abb. 8.10. Insulare Spitzenschrift (English pointed hand). Aus dem Anfang von Ohtheres
Reise in Tollemache Orosius, geschrieben in England (Winchester) im zweiten Viertel des
10. Jabrbunderts. British Library, MS Add 47967, Bl. 8r, Z. 22—28. Die obere Transkrip-
tion gibt eine Reibe der Sonderzeichen der insularen Schrift wieder, die Transkription da-
runter gebraucht bingegen ,,normale* Zeichen, d.b. solche, die auf die karolingische Minuskel
zuriickgehen. Hier ist das Zeichen ‘p’ — urspriinglich der Runenreibe entnommen — mit ‘w’
wiedergegeben, wie man es béufig in Texausgaben zum Altenglischen siebt. Beachtenswert ist
auch der Gebrauch der tivonischen Note ‘7’ fiir and (‘und’).

wurde. Die Zeitung wiinschte eine auch in kleiner Gréfe leicht zu lesende Schrift,
so dass es auf den Seiten Platz fiir mehr Stoff gab; Aufgrund der relativ grofien
x-Hohe (in deren Bereich die meisten Buchstaben lagen) hatte Times Erfolg. Die
karolingische Minuskel wurde vergleichsweise zu einem noch gréfieren Erfolg.
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1 tacad - Infintciuo modo - docere - cacan - docere

2 uolo - 1c pylle nu zeecan - docere uolebam - 1c poloe

3 nu @ técan - docere uolumus - pe pyllad caecan -

4 Precerico perfecto et plulquam perfecto - docuffe - c&can -
5 Uid1 aliquando ze docuiffe puerof - 1c ge feah hp1-

Abb. 8.11. Zwei Schrifttypen in ein und demselben Dokument: die karolingische Minukel
(lateinischer Text), in halbfetr wiedergegeben, und die insulare Spitzenschrift (englischer
Text), in reguldrer Schrift. Auszug aus Zlfrics Grammatik. Cambridge University Library,
MS. HH. 1. 10. Erste Hlfte des 11. Jabrbunderts. Beachtenswert die Ligatur von ‘¢’ und ¢
(Z. 4), die man oft in der dltesten Buchschrift sieht.

Unzialschriften waren auflerordentlich unékonomisch. Der Ursprung des
Wortes Unzial ist umstritten, doch hat man es mit lat. uncia “Zoll’ in Verbindung
gebracht und vermutet, es beziehe sich auf die zollhohe und luxuridse Schrift, der
man vielfach in frithen Bibelhandschriften begegnet. Der Codex Amiatinus von
ca. 700 (Abb. 8.3) liefert ein Beispiel fiir ein solches Prachtstiick — mehr als 500
Schafshiute wurden allein fiir diese Handschrift benétigt, und sie hatte noch zwei
Schwester-Handschriften. Es versteht sich von selbst, dass solche Unzial-Hand-
schriften keine Volksausgaben waren, sondern kostbare Produkte mit einem ho-
hen Pergamentbedarf. Die karolingische Minuskel kam da wie ein frischer Wind;
zusammen mit dem starken Interesse an der Kultur der Antike gab diese Schrift
den Anstof} zu einer Erneuerung des Interesses an Literatur und Handschriften-
produktion.

Die idlteste islindische Schrift ist eine rein karolingische Minuskel, wie sie
ADb. 8.12 zeigt. Es besteht ein deutlicher Abstand von dieser Schrift zu der offe-
nen, luftigen Form, wie man sie in Abb. 8.5 sieht — und doch ist es nicht schwierig
zu erkennen, dass es sich um den gleichen Typus von Schrift handelt. Die karolin-
gische Minuskel ist eine elegante und wohlproportionierte Schrift, offen und licht,
vielleicht die schonste, die je geschaffen wurde.
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1 Til kirkio ligr irakiaholte heima land mep ollowz landf nytiom

2 par fylgia kyr tottogo. gripungr tuevetr .xxx. a. oc hundrap.

3 par ligr t1l fim hluter. grimfar alrar en prir huerfa undan. nema

4 pat ef munnu telia. pat ef hlaupa * garpr “ alr. oc prir hluter ar ennar fyr

5 norpan mipberg. en fiozgongr en huerfr fra. par fylger oc

6 fiorpongr haorg{ hyliar fiban ef fettungr ef af teken oc ofterzma

7 at raupa. vat{ ofe. par fylgia heftar prir enge verre an xuu aurar.

8 par huerfr oc til {elfoz k102 mep ovepe petrre ef par fylger at

9 helfninge oc afretr a hrutafiarpar hepe. oc 1toc pau ef han a ifaxa[-]
10 dal. oc geitland mep scoge. Scogr 1fandale nipr fra {clakkagile umb
11 {cala tofft. gengr mark fyr nepan or fteinom peim ef heita klofningar

12 peir {tanda vip fandalf o. ok par up afialfbrun par filger oc {cogr

Abb. 8.12. Karolingische Schrift. Die ersten Zeilen des Reykjaholtsmaldagi, eines der dltesten
erbaltenen islindischen Handschriftenfragmente (nur ein Blatt). Ca. 1185. Eine kommen-
tierte Ausgabe des Reykjaholtsmdldagi besorgte (2000) Gudvardur Mdr Gunnlaugsson.
— In der Transkription ist ein iiber der Zeile stehendes Wort mit den Zeichen * ...~ markiert.

Die Insularschrift (von lat. insula ‘Insel’) entwickelte sich auf den Britischen
Inseln. Der Ursprung dieser Schrift liegt in Irland, wo man in Verbindung mit
der Christianisierung im 5. und 6. Jahrhundert frithzeitig die Unzialschriften vom
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europiischen Kontinent iibernommen hatte. Auf der Grundlage der sogenannten
Halbunzialschrift entwickelten die Iren Ende des 6. Jahrhunderts eine charakteris-
tische Rundschrift und etwas spiter, im 7. Jahrhundert, eine kursive Form. Letzte-
re nennt man gern Spitzschrift (pointed hand). Beide Schriften wurden in Biichern
benutzt; zusammen mit der irischen Mission gelangten sie nach England. Eines
der bekanntesten Beispiele fiir die Rundschrift ist das Book of Kells (ca. 800), eine
der vorziiglichsten Handschriften des frithen Mittelalters. Auf englischem Boden
entwickelte sich diese Schrift weiter und verschmolz zu einem gewissen Grad mit
der karolingischen Minuskel des Kontinents. Abb. 8.10 ist ein Beispiel fur diese
insulare Spitzschrift. Viele Zeichen gleichen denen in der insularen und karolin-
gischen Schrift — es handelt sich ja trotz allem um Minuskelschriften des gleichen
Alphabets —, wihrend andere Zeichen deutlich abweichen. Bemerkenswert sind
die Ausformungen des r (2. Zeile, 1. Wort, 3. Buchstabe), s (1. Zeile, 2. Wort, 1.
Buchstabe), e (1. Zeile, 1. Wort, 5. und 7. Buchstabe), g (1. Zeile, 6. Wort, 6. Buch-
stabe), d (3. Zeile, 5. Wort, 5. Buchstabe), w (3. Zeile, 6. Wort, 1. Buchstabe) und f
(1. Zeile, 4. Wort, 4. Buchstabe).

Die gotische Schrift wurde Ende des 12. Jahrhunderts in Nordfrankreich auf
der Grundlage der karolingischen Minuskel entwickelt; sie zeugt von der nahen
Beziehung von Schrift und Architektur. Gerade hier in Nordfrankreich entwi-
ckelte sich auch in der Kirchenarchitektur der gotische Stil mit seinen Spitzen und
gebrochenen Bogen. In den Norden kam diese Schrift im Laufe des 13. Jahrhun-
derts; sie setzte sich rasch durch und war im 14. Jahrhundert allein tonangebend.
Die gotische Schrift ist in erster Linie eine strenge, geordnete Schrift, Textualis
(auch Textura), bei der jeder Buchstabe fiir sich steht, aber doch oft so dicht, dass
die Buchstaben einander berithren und es zu Bogenverbindungen kommt. Sie sind
hiufig deutlich duolinear, mit groflen Unterschieden bei den Haar- und Schat-
tenstrichen. Diese formelle Schrift (formata) wird oft — je nach der Ausfithrung
der Minima — in unterschiedliche Grade eingeteilt, von der formellsten prescissa
Uiber quadrata (und semi-quadrata) zu rotunda. Die erste Form hat bei den Minima
horizontal abgeschnittene Schifte, die zweite quadratische Abschliisse, die dritte
runde. Zwei der hier abgebildeten Beispiele fiir gotische formelle Schrift, Abb.
8.13 und 8.22, sind dem letzten Typ zuzurechnen; Abb. 8.29 hingegen ist ein Bei-
spiel fiir quadrata — hier ist besonders auf den Schaftabschluss zu achten.

Parallel zur formellen Schrift entwickelte sich eine Kursivschrift, die eine deut-
lich rundere, flieffendere Form hat, teils mit grofen Schleifen. Abb. 8.14 ist ein Bei-
spiel fiir eine gewohnliche Kursivschrift. Sie begegnet um 1280 in norwegischen
Urkunden und geht zuriick auf die in England entwickelte Kursivschrift, cursiva
anglicana. Man weif3, dass englische Schreiber in Norwegen, z.B. der Geistliche
Gabriel, um 1290 mehrere Urkunden geschrieben haben (vgl. Seip 1954: 68).

Eine Zwischenform ist die sogenannte Halbkursive, die allmihlich immer hiu-
figer in Biichern gebraucht wurde. Wie Abb. 8.15 zeigt, ist diese Schrift weniger
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20

21

22

23

honom aller hinir baztu menn.
her heerr landuernar bolk oc

oc fegir 1 pyrita kapitulo vim nol-]
regs konungs vtbod ag alre no[-]

regs alpydu. Capitulum

PET
ER

pyrit vpphar at landueer(-]

nar balki varom at resus christus
hin krofpeeft: fannr gud oc

guds fon oc meryiar maziu
konungr alra kornunga ag huerium
alt vald fti02n oc virding.

{e voz vaernd oc varduz1z|-|

la alra nozeghs manna nu oc
@penlegha. I peefl hins fa[-]

ma vars herra iesus christus nag[-]
ne fkall var loghlegr nozegs
konungr rada bode oc banne oc
vtparum varom oc rada at
laghumz en ai1ghi at vlaghum
gudr till dyrdar fer t1ll ga[-]

gns. en off till parpynda —

Abb. 8.13. Gotische formelle Schrift. Auszug aus dem Kapitel iiber die Landesverteidigung im
Landrecht von Magniis lagabdtir (Landslog Magnuss lagabgtis) geschrieben von Porgeirr
Hdkonarson. AM 305 fol, Bl. 10v, Sp. A, Z. 1—23. Ca. 1300.
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1 Jn primis ] gnaffylke a beitz{todh

2 A brattaberghe iij pund malt iij {pon {mgrs oc mork {ylguers oll

3 eign bygt gire mork.

4 A etilwik xij aura bol, bygt pire v aura.

5 Ap wikom j veftragardenom halfrar marka bol, bygr pire gyre

6 Ag bidiniom, ij aura bol leigoburdber, bygt gire ij aura

7 Ap hwamfeinge marka bol ij luter eignar, bygt gire gyre

8 Agp bergfnefe xviij aura bol bygt gire ij {pon

9 Ap figaftadhom ij pund malt mork sylfuers fpan {mgrs oll eign ok x1

Abb. 8.15. Gotische Halbkursive. Auszug aus einer Aufstellung aus dem Verwaltungsbezirk
Dyna in Aslak Bolts Giiterverzeichnis. Riksarkivet, NRA Miinch. perg. 4292, S. 3, ca. 1430.

flussig als die kursive, aber rascher zu schreiben als die formelle Schrift. Oft hat
man den Eindruck, sie sei mit etwas zu grober Feder geschrieben. Diese Schrift
wird oft etwas abwertend Hybrida oder Bastarda genannt, letzteres wegen des
doppelten Ursprungs aus der formellen und kursiven gotischen Form.

Selbst wenn man das Jahr 1300 als Grenze fiir den vollstindigen Ubergang
zur gotischen Schrift ansetzen kann, bedeutet das nicht, dass im 12. und 13. Jahr-
hundert nur eine einzige karolingische Schrift in Gebrauch gewesen wire. Bereits
um 1200 muss man die Schrift als spitkarolingisch oder frithgotisch klassifizie-
ren (auch praegothica oder protogothica genannt). Gleichzeitig verschwindet die
insulare Prigung der Schrift; nur einzelne Buchstabenformen iiberleben in neuer
Gestaltung, besonders die tiefe Form des f, ‘¢’. Wie noch zu zeigen ist, erhilt
dieses im 14. Jahrhundert in Verbindung mit dem gotischen Schriftstil eine neue,

')

geschlossene Form, ‘g’.

113



ODD EINAR HAUGEN

Schrift und Genre

Quer durch die Geschichte lassen sich viele Beispiele dafiir finden, dass einzelne
Schrifttypen in bestimmten Gebieten gebraucht wurden oder an bestimmte Re-
gionen oder Nationen gebunden waren. Zum Beispiel galt die Frakturschrift in
Deutschland lange Zeit als eine Art Nationalschrift, wihrend die Franzosen und
Italiener nach klassischem Vorbild die Antiquaschrift verwendeten — obwohl die
gotische Schrift zuerst in Frankreich entwickelt wurde.

1 Ar Steinarage .1. manapaymaty. oc .1u1. dupay {ilpf

2 Ar Heiz .. manaparmater. oc holp morc. oc pet miol{

3 Ag Straumi .xu. manaparmater. Ar Rikitheimi .vin. ertogar

4 Ar Prouanefe. holf moyec. Ar Ofe .u11. manaparmatey

5 Ag Vplolum .1. manaparmatr.

6 Detta er pyir norpan ftap;

7 Ar Glopargyki. Skettingr. Ayr Ongulfpic .11, manaparmater.

8 Ar Dumbaftein: .xu1. manaparmater. Ay Syiafeetre. halyr annar manaparmater.

9 Ar Diupypic .v. manaparmater. Ar Tiftdme .x1. manaparmater.
10 Ar Sparuaftopum .v. manaparmater. Ay Eip1 .vi. manaparmater.

11 Dbetta er i aldapirpr.

Abb. 8.16. Karolingisch-insulare Schrift. Giiterverzeichnis aus dem Monchskloster Munklifi
in Bergen (nur eine etnzige Seite am Ende einer lateinischen Handschrift). GKS 1347 4°, Bl
62v. Norwegisch, ca. 1175. Man beachte die insularen Buchstabenformen ‘¢’ = ‘£°,‘p" =
‘0,0 ='s’ und 'y’ = v’. Es gibt auch drei a- Typen: die Majuskel ‘I\’ (transkribiert als
‘A’), die vergroferte Minuskel ‘a” und die gemeine Minuskel ‘@’ (vgl. Abb. 8.9, S. 104).
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Zuvor waren die Unzialschriften oft fiir Bibelhandschriften gebraucht worden.
Sicherlich wire es zu einfach zu behaupten, dass dies in bewusstem Gegensatz
zum Gebrauch der Majuskelschrift ,heidnischer Verfasser geschah, aber es be-
steht dennoch kein Zweifel, dass die Unzialschrift iiber die christlichen Mission
in den Norden Europas kam und auf den Britischen Inseln eine lange Geschichte
und besondere Entwicklung durchlief.

In England trafen, wie gesagt, im 10. Jahrhundert zwei Schrifttraditionen
aufeinander: die irische insulare Spitzschrift und die kontinentale karolingische
Minuskel. Die erstgenannte Schrift wurde hiufig in der volkssprachlichen Lite-
ratur verwendet, die andere dominierte in der lateinischen. Als die beiden Tradi-
tionen aufeinanderstiefen, konnten die Schriften nebeneinander benutzt werden.
Ein interessantes Beispiel dafiir findet sich in der bereits erwihnten Handschrift
von Alfrics Altenglischer Grammatik (Abb. 8.11). Hier verwendet der Schreiber
systematisch die karolingische Minuskel im lateinischen Text, wechselt aber zur
insularen Spitzschrift, sobald der Text altenglische Beispiele beinhaltet. Abb. 8.11
zeigt, wie die Schrift in jeder der vier Zeilen wechselt (vgl. die Transkription).

Als man Mitte des 17. Jahrhunderts mit der Edition norréner Texte begann,
wurden diese fast immer in der ,klassischen® Antiqua gedruckt. Das galt auch
fiir parallele Ubersetzungen ins Lateinische, wihrend Ubersetzungen in nordi-
sche Sprachen in der iiblichen Fraktur gedruckt wurden. In seinem Ordbog over
Det gamle norske Sprog (1883—1896) verfihrt Johan Fritzner so, dass die norronen
Woérter in Antiqua, die Worterklirungen in Fraktur stehen. Die Antiqua wurde
auch fiir lateinische Worter und Namen in Biichern gebraucht, die in den tibrigen
Teilen in Fraktur gedruckt waren, etwa so, wie man heute in der Antiquaschrift
Griechisch mit dem griechischen Alphabet wiedergeben kann.

Die Antiqua wurde immer in Ausgaben lateinischer Schriften gebraucht und
man assoziierte daher mit ihr die klassische und nichtgermanische Kultur. Die
Schriftwahl fiir norréne Texte war hingegen nicht festgelegt; so konnte z.B. P.A.
Munch fiir die Ausgabe der Norges Gamle Love (1846 fI.) eine eigene Frakturvari-
ante entwickeln. Aber letzten Endes siegte auch hier die Antiqua. Man kann darin
vielleicht den Ausdruck des Wunsches sehen, eine nationale, klassische Literatur
zu schaffen, typographisch auf einer Linie mit der antiken rémischen Kultur.

Einteilung in Perioden

Die ilteste islindische und die ilteste norwegische Schrift unterscheiden sich in
mehreren Punkten. Wihrend man mit einiger Sicherheit sagen kann, dass die nor-
wegische Schrift aus England kam, ist der Ursprung der Schrift in Island nicht so
eindeutig. Hier lassen sich moglicherweise deutsche Vorbilder erkennen, u.a. vor
dem Hintergrund, dass einer der ersten Missionsbischofe, Bernhard von Sachsen
(inn saxlenzki), aus Deutschland kam, und Isleifr Gizurarson, der erste islindische
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Bischof (1056—1080), seine Ausbildung in Deutschland (Herford in Westfalen)
erhielt. Die ersten Bischéfe und S&mundr Sigfusson frédi (1056—1133) hatten
auch einen Studienaufenthalt in Frankreich hinter sich. All das spricht fiir einen
moglichen frithen kontinentalen Einfluss auf die islindische Schrift.

Andererseits deutet in der Schrift auch vieles auf England; das Zeichen fiir
den dentalen Frikativ ‘p’ ist, wie bekannt, aus der Runenschrift entlehnt; es wird
nicht mit seinem nordischen Runennamen purs bezeichnet, sondern mit dem

1 med meegni oc ftyrc hinnar haelgu prinningar foodur oc fonar
2 oc andan{ halga pef drotenf{ er raedr oc rikir nu oc i hperr: t10 i pe-
3 Dyrlegar fagur fara umm lonnd .1-1a. rolld perallda.
4 cnftin fra 1arteinum hinnf{ helga oldf{ konungs. oc i myccla gar-
5 Qe er kirkia goz honum til dyrdar. En fpa bar it einu
6 finm at konung(ryen i myccla garde biuggiz til bardaga
7 mote he1dnum konunge @inum. Si1dan fylgtu paeir 11 {inu oc oztofc 4
8 pegar oc bo2dufc. Da bar @1g1 baetr at en petr 1llu menn fengo figr
9 4 paeim. oc feldo i perrrt fyrir konungenom: flefta pa girkia. oc perin-
10 g1a er honum fylgdu. En peir adrer er upp ftodo. pa patto {ér
11 anfkis annars er liggia par drepnum. Pa qpolduic oll rad fy-
12 r1 konongenom. oc 02 pilnadefc hann pa n#fta undan gpamo. Nu i paim

Abb. 8.17. Vorgotische Schrift. Altes norwegisches Homilienbuch (Gamal norsk homiliebok).
AM 619 4° Bl 56v, Z. 12—23. Norwegisch, ca. 1200—1225. In dieser und anderen Hand-
schriften ist es bisweilen schwierig, die Haarstriche zu deuten — steben sie tiber Vokalen, balt
man sie gern fiir Akzente, iibersieht sie aber in anderen Positionen.
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1 nu hep1 ec talt. bader malto petta um kirkiur.

> Paternu py1 neft at per fkolom kir-

3 kium peim ollom upp hallda. oc krift[-]

4 num dome er Olapr hinn helge oc arimkell
5 bifcop fette a monftrar ping1. oc peim ollom
6 er fidan paro gorpar. En kirkia er ein 1

7 gylki hperiu er per kollom hopud kirkiu

8 er pér eigum aller pylkif menn gerd upp at

9 halloa. En er {u kirkia brotnar oc palla

10 hornftaper. pa eigum pér timbri a turt

Abb. 8.18. Vorgotische Schrift. Das Altere Gulathingsrecht. DonVar 137 4° (Codex Rant-
zovianus), Bl. 7r, Z. 5—14. Norwegisch, ca. 1250.

englischen Namen thorn (wie noch heute im Islindischen). Ferner rechnet man
berechtigterweise mit englischem Einfluss auf den Gebrauch der Zeichen ‘y’ und
‘eo’ fur die vorderen gerundeten Vokale [y] und [¢]. Auch in England wurde die
karolingische Schrift gebraucht, und zwar parallel mit der insularen Schrift und de-
ren verschiedenen Zwischenformen (vgl. Abb. 8.11). Daher gab es fiir beide Typen
in der englischen Schrift Vorbilder, und es kénnen zufillige Ursachen dafiir ver-
antwortlich sein, dass die dltesten erhaltenen Abschriften ein rein karolingisches

Geprige haben.
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Die ilteste islindische Schrift, die wir kennen, war, wie gesagt, eine rein ka-
rolingische Schrift (vgl. Abb. 8.12). Erst im Laufe des 13. Jahrhunderts kam der
insulare Einschlag, und zwar durch Einfluss aus Norwegen. Die ilteste norwegi-
sche Schrift hat ihrerseits unzweifelhaft eine insulare Prigung; das sieht man am
deutlichsten an den ostnorwegischen Handschriften. Nicht ganz so deutlich wird
es in den iltesten westnorwegischen Handschriften, z.B. in Abb. 8.16. Doch selbst
hier lassen sich charakteristische insulare Zeichen finden, wie z.B. ‘g’ fiir ‘f’ (das
erste Wort in jeder Linie, ‘Af’) und ‘p’ fiir ‘v’ (‘Steinapage’ in Z. 1), wihrend das
Zeichen ‘1’ (langes ‘r’) auch in karolingischer Schrift vorkommt. Ungewdhnlich
fiir eine norwegische Handschrift ist der durchgingige Gebrauch von ‘p’ in allen
Positionen, auch da, wo spiter ein ‘0’ stand, z.B. ‘norpan stap’ in Z. 6. Andere
zeitgendssische norwegische Handschriften benutzen nach englischem Muster ‘p’
im Wortanlaut und ‘0’ an den anderen Stellen; diese Verteilung findet sich auch in
der normalisierten norronen Orthographie (ping gegentiber adal und bod).

Im Laufe des 13. Jahrhunderts tauchen in islindischen Handschriften insulare
Zeichen auf, die allem Anschein nach auf norwegischem Einfluss beruhen. Zu
dem bereits von Anfang an benutzten ‘p’ kamen nun auch die insularen Zeichen
0°, ‘g’ (fur ‘£7) und ‘p’ (fur v’) in die islindische Schrift. Diese Zeichen finden
sich wihrend des ganzen 13. Jahrhunderts in der norwegischen und islindischen
Schrift. Einige insulare Zeichen, wie ‘p’ (fiir ‘r’), begegnen nur im Norwegischen

und geraten schon frithzeitig wieder aufler Gebrauch; das ‘g’ (fur ‘g’) wurde —
soweit bekannt — gar nicht erst benutzt. Im Islindischen wurde im ganzen 14.
Jahrhundert ‘0’ mit ‘d’ ersetzt, und von etwa 1400 an findet sich dieses Zeichen so
gut wie gar nicht mehr (erst im 19. Jahrhundert kommt es in vollem Umfang in die
Schrift zuriick). In der norwegischen Schrift wurde ‘0’ Ende des 13. Jahrhunderts
gegen ‘d’ ausgetauscht, doch war es erst Mitte des 14. Jahrhunderts allgemein ver-
schwunden. Das insulare ‘p’ verlor sich um 1300 aus der norwegischen und islin-
dischen Schrift. Am lingsten tiberlebte das insulare ‘¢’; in gotischer Form blieb es
in der norwegischen Schrift bis ins 14. Jahrhundert, in der islindischen sogar bis
ins 17. Jahrhundert erhalten.

Im 13. Jahrhundert ldsst sich in der norwegischen und islindischen Schrift ein
gradueller Ubergang erkennen. Die Zeilen werden dichter, der Abstand der Buch-
staben zueinander geringer, die Mittellinie hoher, sodass sich die Oberlingen im
Verhiltnis verkiirzen. Man spricht von einer Verdichtung auf horizontaler und
vertikaler Ebene. Auflerdem werden die Linien deutlicher markiert, sodass die
Schrift stirker wie ein Gitterwerk, wie eine Textur hervortritt.

Es lasst sich jedoch kein scharfer Ubergang feststellen, viele Handschriften zei-
gen deutliche Eigenschaften eines allmihlichen Ubergangs. Albert Derolez (2003:
56) rechnet die Schrift im 12. Jahrhundert in England, Frankreich und den Nieder-
landen zu einer eigenen vorgotischen Periode. In diesen Lindern vollzog sich der
Ubergang zu einer rein gotischen Schrift Ende des 12. Jahrhunderts, wihrend in
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1 Peim emnom monnom er rett at {tanda upp at logrétto

2 baer par {cal kdza log eda. log. er vin mal manna {colo

3 mela. oc peirm 0dz0m er yztir ero peira er par ero commur. ut|-]
4 lagr er huerr 11. morcom. er eigr ggair sva. oc a fa foc er

5 pill. EN ep menn trodaz sva mioc at logretto

6 pyrondcoft eda. gera par hrang par eda. haréyft1

7 atpyr pur g glapaz mal manna oc vardar pat frorbaugscard fem oll
8 pwngl g glopon. Er peir menn coma til logretto

9 er par eigo fetor en adair hara fetz 1rum perra. pa
10 {colo perr beida ser ruma. oc er hinom pitif lft ey
11 peir ganga pa 1brot. En ef perr hira p1d pa er rum{
12 er beitt. oc vardar pat 11. marca utlegd. pa {cal eigande
13 beida feto finar med vatta. oc vardar pat fiorbaugscard. er pa er

Abb. 8.19. Vorgotische Schrift. Gragas (Sammlung von Rechtstexten). GKS 1157 fol (Kon-
ungsbdk), S. 84, Sp. B, Z. 11—25. Islindisch, ca. 1250.
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anderen Teilen Europas der Ubergang erst im Laufe des 13. Jahrhunderts stattfand
(2003: 72). In Norwegen und Island scheint dieser Schriftwechsel etwas mehr Zeit
gebraucht zu haben; jedenfalls haben wir keine voll entwickelte gotische Schrift
vor etwa 1300. Abb. 8.21 ist dafiir ein gutes Beispiel: Man kann die Schrift zwar
noch nicht gotisch nennen, doch hat sie schon viel von der runden Ausformung
der karolingischen Minuskel, wie sie der Reykjaholtsmdldagi (Abb. 8.12) zeigt, ver-
loren. Die Schriften in den Abbildungen 8.17, 8.18, 8.19, 8.20 und 8.21 gehoren
dieser vorgotischen Periode an.

Eine formelle Schrift ist dadurch gekennzeichnet, dass jeder Buchstabe fiir sich
selbst alleinstehend geschrieben ist. Eine Kursivschrift hingegen zeigt eine Ver-
bindung zwischen den Buchstaben, und sie hat auch oft eine Neigung zu Schlau-
fen, abgesehen davon, dass viele Buchstaben vereinfacht sind — so kénnen z.B. ‘a’
wie auch ‘o’ nahezu die gleiche Form haben. Die meisten der iltesten Urkunden
sind in formeller Schrift geschrieben, z.B. die Kénigsurkunde in Abb. 8.20. Im
Laufe des 14. Jahrhunderts wird dies immer seltener, und die Schrift in Urkunden
ist schliefilich fast ausnahmslos eine Kursivschrift. Ein Beispiel dafiir findet sich in
Abb. 8.14. In Biichern hingegen ist im 12. und 13. Jahrhundert allein die formelle
Schrift vorherrschend; im Laufe des 14. Jahrhunderts wird aber auch hier eine
gotische halbkursive Schrift, wie sie Abb. 8.15 zeigt, iiblich.

NORWEGEN ISLAND
1150-1200 | karolingisch-insular karolingisch

1200-1300 vorgotisch

ab 1300 gotisch

Tab. 8.1. Periodische Einteilung der norronen Schrift in volkssprachlichen Handschriften.

Unter dem Vorbehalt, die folgenden Jahreszahlen nicht zu eng auszulegen,
lisst sich schliefflich eine Periodeneinteilung fir norwegische und islindische
Schrift wie in Tab. 8.1 erstellen. Didrik Arup Seip (1954) teilte die norwegische
und islindische Schriftgeschichte in drei Perioden, die erste bis 1225, die zweite
von 1225—1300, die dritte nach 1300. Er gab den einzelnen Perioden jedoch kei-
nen Namen, im Gegensatz zu Lars Svensson (1974), der die drei Zeitabschnitte in
der norwegischen Schrift als die dltere karolingisch-insulare (bis 1225), die jiingere
karolingisch-insulare (1225—1300) und die gotische (nach 1300) Periode bezeichne-
te. Diese Namen hat der Verfasser dieses Kapitels in einer fritheren Arbeit tiber-
nommen (Haugen 2002: 826—830). Fiir die islindische Schrift rechnet Svensson
mit der gleichen Einteilung, nennt dabei aber die erste Periode karolingisch (bis
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1225). Nach der oben zitierten Studie von Derolez (2003) wird indessen deut-
lich, dass diese Bezeichnungen nicht sonderlich geeignet sind; anstatt von einer
spitkarolingischen Periode bis ca. 1300 auszugehen — wesentlich spiter als auf
dem Kontinent —, ist es iiberzeugender, mit einer vorgotischen Periode von etwa

ring (el ek per at paed1. ok pal fkolu pit min {yftir. leeyna ydare
heerpift prrrr minum padz. en per feet1d rad til parar brottpaerdar.

Nv gangr Sigurdz ut ay kaftalanom. ok 1bozgena pirir konongana

ok hapa peerr fett alla perra p10200802. Pa meellte No20ungr

konongr code pinr. hape per ar trunade rekit part erende. ok @f per
haped pat pal til lycta lzitt pa {kal ek per pat pal launa. pu

{kallt peera minn Jarll iminu riki. 1prr margum kaftaloms. ok mik[-]
klu riki. pa fparade Sigurdz herra ar trynade fagde hon mer

at hon pill 1g1 apaffom tolymanadom giytazt da mann

taka. ok at p&d1 peek hon mer f{inn gullring. ok fe har nu ringen

herra. En @rendet gat ek a1g1 betr plutt. ok {pa hialpe mer gud

Abb. 8.21. Vorgotische Schrift. Pidriks saga af Bern. Holm perg 4 fol, Bl. 11v, Z. 7—17. Nor-
wegisch. Ca. 1275—1300.

Abb. 8.22 (folgende Seite). Gotische formelle Schrift. Stjérn (Bibeliibersetzung). AM 227 fol,
Bl 3871, Sp. A, Z. 9—28. Islindisch, ca. 1350. Aus dem 1. Buch Mose 25. In dieser Schrift ist es
oft schwierig, zwischen ‘v’ und ‘u’ zu unterscheiden; sichere Beispiele fiir ‘v’ findet man in dem
Wort ‘vinna’, Z. 2, fiir ‘u’ in ‘d2zugum’ in Z. 1.
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g{ madz at hon matti fer d21ugum fialg ekk: ve[-]
ta vinna. pra yf#ch ok
rebeccam ok pra getnadi ok
burd efau ok 1acob. ca
Nv er par t/ mal{ at taka
{fem pyr var gra hozpit ad
ylach fun abzaham{
hagd1 tekit rebeccham
dottur batuelf fier til ei-
ginnar hufgru pann ti[-]
ma {fem hann var gertugr
at alldzi. Enn sua fem hann gann ok progadi vm langa
tima ner v .xx. dér at hun var kona vbyria.
enn hann viffi po 1annan {tad gudf gyrir heit wid ged: finn
abzaham at gyrir fialgan {ik {kylld1 ok mynd1 hans
kyn ok ap kiemi piglgaz ok marggalldaz. pa bad hann
ti/ gudf at hann {kylldr med2 hornom pylla perta fitt gyrir|-]
heit. Gud heyrd: hans ben. pann rebecca p1 neft at
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1200 an zu rechnen. Im Grunde gibt es nur sehr wenige islindische Handschrif-
ten, die als rein karolingisch gelten koénnen, und kaum eine norwegische — bis
etwa 1200 zeigen alle bekannten norwegischen Handschriften karolingische wie
auch insulare Ziige. Die Schrift in dem altnorwegischen Homilienbuch in AM
619 4° (Abb. 8.17) hat auch insulare Ziige, hat sich aber so stark von dem karo-
lingischen Muster weiterentwickelt, dass man sie als vorgotisch charakterisieren
kann. Mit einer Datierung in das erste Viertel des 13. Jahrhunderts zeigt diese
Handschrift, dass die Grenze zwischen der ersten karolingisch-insularen Periode
und der vorgotischen Periode schon auf rund 1200 anzusetzen ist. Der Terminus
»karolingisch-insular ist vielleicht nicht der beste, fingt aber das doppelte, ur-
spriinglich englische Geprige der dltesten norwegischen Schrift ein.

Geht man eine Auswahl von Handschriften und Urkunden aus dem 12. und 13.
Jahrhundert durch, wird man davon tiberrascht, wie individuell viele der Schriften
sind; da nun aus der iltesten Zeit so wenige Beispiele erhalten sind, wird es schwie-
rig, sichere Zeitabschnitte anzusetzen. Auch kénnen zu jeder Zeit konservative
und moderne Schreiber titig gewesen sein. So lassen sich vor 1200 in Norwegen
und Island Beispiele einer vorgotischen Schrift finden und ein erster Einschlag der
gotischen Textualis bereits Mitte des 13. Jahrhunderts. Bei seinem Studium der
iltesten Schriften beider Linder gelangte Gudvardur Mdr Gunnlaugsson (2013:
205—207) zu der Schlussfolgerung, dass nur vier Handschriften karolingische
Schrift zeigen — drei islindische (u.a. Reykjaboltsmdldagi, Abb. 8.12) und eine nor-
wegische (GKS 1347 4°, Abb. 8.16). Angesichts der Tatsache, dass die lateinische
Schrift in beiden Lindern vor 1100 in Gebrauch kam, lisst sich nur festhalten, dass
die meisten Spuren aus der iltesten karolingischen Periode verloren sind.

Die einzelnen Schriftzeichen

Viele Buchstaben haben in der karolingischen, insularen und gotischen Schrift
nahezu identische Grundformen. Die folgende Darstellung konzentriert sich auf
jene Buchstaben, die sich in irgendeiner Weise unterscheiden, sei es durch abwei-
chende Formen, sei es durch ausgeprigte Varianten. Hier wird eine etwas grofiere
Auswahl an Zeichen verwendet, als man sie in der Regel bei der Transkription
benutzt.

[

a

Das karolingische ‘a’ hatte im Laufe der Zeit mehrere Formen, sowohl eine of-
fene, u-dhnliche Form, ‘«’, eine geschlossene Form, ‘¢’, und eine Form mit offe-
nem Hals, wie die moderne Antiqua. In den norrénen Handschriften beginnt die
Schlaufe in ‘@’ sich von ca. 1250 an bis zum Bauch niederzubeugen, so dass man
ein sogenanntes zweistockiges ‘a’ erhilt. Dieses ‘a’ ist der Haupttyp in der gotischen
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Schrift, und der Ubergang dazu wird in norwegischen Handschriften oft als Da-
tierungskriterium genutzt, insofern, als eine Handschrift mit zweistockigem ‘a’
jiinger als 1250 sein muss. In der islindischen Schrift vollzog sich dieser Ubergang
etwas spiter, sodass die karolingische Form erst im 14. Jahrhundert verdringt wur-
de. In die Kursivschrift findet ein schlaufenloses ‘a’ Einlass, dhnlich der heutigen
kursiven Form ‘a’; dieses ist manchmal nur schwer von ‘0’ zu unterscheiden. Wie
oben erwithnt, ist der Buchstabe ‘a’ Ausgangspunkt fiir eine Reihe von Ligaturen,
sowohl fiir solche mit eigenem Lautwert (z.B. ‘@’ und ‘@’) als auch ohne (z.B. ‘g’).
Das offene, karolingische ‘a’ in der Form ‘«’ kommt bevorzugt als eine iiber der
Linie platzierte Abkiirzung vor, vgl. Abb. 8.17 Z. 3, “.u1.”.

‘d,

Der Buchstabe ‘d” hat in den iltesten Handschriften einen aufrechten Schaft (vgl.
Abb. 8.12 Z. 1, ‘hetmaland’), kommt aber von etwa 1200 an mit einer nach links
gebogenen Oberlinge vor; es wird hiufig als ,rundes d“, ‘0’, bezeichnet, und es
steht teils anscheinend frei variiert mit dem aufrechten ‘d’, wie im altnorwegi-
schen Homilienbuch (vgl. Abb. 8.17, Z. 3 ‘pe|rolld’ und ‘perallda’). Spiter wird das
aufrechte ‘d’ nicht mehr gebraucht. In der gotischen Schrift ist die Oberlinge oft
zum Bauch hin gebeugt, sodass das Resultat an die Ziffer acht erinnert, ‘¥, am

deutlichsten ausgeprigt in der Kursivschrift; vgl. z.B. Abb. 8.22 Z. 1 ‘S21ugum’ und
Abb. 8.15 Z. 1, ‘beitz{todh’.

‘D’ und ‘0’

In Ubereinstimmung mit der englischen Schrift gebrauchten die iltesten norwe-
gischen Handschriften ‘D’ auch als Majuskel, vgl. z.B. Abb. 8.17 Z. 8. Die islin-
dische Schrift und nach und nach auch die norwegische benutzten vorzugsweise
‘P’. Die Minuskel ‘0’ wurde bisweilen mit Querbalken geschrieben, aber hiufiger
noch mit einem kleinen Bauch rechts vom Schaft. Man sollte sich merken, dass in
norwegischen Urkunden ein d-dhnliches Zeichen als Abkiirzung fir ‘d” + Vokal
benutzt wird, z.B. ‘y8r’ = ‘yder’.

3 f’

Das karolingische ‘f” hat die gleiche Form wie in der modernen Antiqua. Aber in
der englischen Insularschrift hatte das Zeichen eine ganz andere Form, ‘¢’; man
erkennt es z.B. in Abb. 8.16 Z. 1 u. 6., ‘Ar’. Spiter konnten die beiden Haken wie
zwei Punkte geschrieben werden, vgl. Abb. 8.18 Z. 8, ‘:ylki’. Der obere Haken
konnte auch geschlossen sein, wie in Abb. 8.13 Z. 10, ‘krofpzft1’, ebenso beide Ha-
ken, ‘g’. Dies war gingig in der islindischen Schrift, vgl. Abb. 8.22 Z. 18, ‘gann’.
Die insulare f~Form lebte in der gotischen Schrift weiter, obgleich sie dort eigent-
lich fremd war. Das hingt moglicherweise damit zusammen, dass ein Teil hiufig
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gebrauchter norroner Woérter mit ‘f” beginnt (z.B. fyrir und frd) und es praktisch
war, ein Abkiirzungszeichen tiber die obere Form eines Buchstaben zu setzen.
Beispiele dafiir findet sich in Abb. 8.19 Z. 6, Wort 1 und Z. 7, Wort 2, sowie in
Abb. 8.22 Z. 2, Wort 3, und Z. 11, letztes Wort. Im Laufe des 13. Jahrhunderts ver-
dringte die insulare f-Form die karolingische, aber in einigen Handschriften wird
das ‘f” in lateinischen Wortern gebraucht (nach dem gleichen Prinzip, das man in
Alfrics Grammatik erkennt, Abb. 8.11).

3 )

&

Dieser Buchstabe gehort zu denen, die in den Handschriften die unterschied-
lichsten Formen haben. Die karolingische g-Form hat einen offenen Abschluss
der Unterlinge, ‘g’, z.B. in Abb. 8.16 Z.1, ‘Steinapage’, jedoch nicht immer, vgl.
z.B. Abb. 8.17 Z. 1, ‘mzegni’. Allmihlich wurde die offene g-Form geschossen, ‘g’;
das ist durchweg in der gotischen formellen Schrift der Fall, z.B. in Abb. 8.21 Z.
1, ‘ring’.

‘h,

Die frithesten Formen von ‘h’ haben einen zweiten kurzen Schaft, der knapp un-
ter die Grundlinie reicht, vgl. Abb. 8.16 Z. 3, ‘Rikifheimy’, aber im Laufe des 13.
Jahrhunderts erhielt dieser Nebenschaft eine Unterlinge und wurde links zum
Hauptschaft hin eingebogen, ‘b’, vgl. Abb. 8.20 Z. 4, ‘harbyrgt’.

‘I’ und 9§’

Beide Buchstaben hatten nie einen Punkt, konnten dagegen einen Akzent tragen,
um sie von anderen Minima zu unterscheiden. Das ‘j” wird oft als der letzte von
mehreren Minima bei romischen Zahlen gebraucht, z.B. ‘4ij’ fur ‘3’, wie in Abb.
8.15, Z. 2, und in jingerer Schrift auch zur Markierung von urspriinglich lang
/i:/, ‘ij’. Ansonsten wird es im 13. Jahrhundert nur wenig verwendet, abgesehen
vom Anfang eines neuen Satzes; es verbreitet sich jedoch in der gotischen Schrift,
besonders in Urkunden; vgl. z.B. Abb. 8.14, wo § durchgehend fur die Priposition
i ‘in’ verwendet wird.

tk,
Der Buchstabe ‘k’ wurde hiufig so geschrieben, dass der obere Teil des Hakens zu
einer vom Schaft abgehenden Schleife wurde, ‘k’. In den islindischen Handschrif-
ten kann sich auch der untere Teil an den Schaft schlieflen, ‘k’, wie spiter in den
insularen ‘f’-Form, ‘p’.

[4 17
Das ‘I’ bot wenig Spielraum fiir Variation, aber die Verbindung zweier ‘I’-Zeichen
(die Geminate also) wurde in islindischer Schrift oft in einer gebrochenen Form,
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‘", wiedergegeben. Man kann darin sicherlich eine Art Ligatur sehen, bei dem das
eine ‘I’ iber das andere gestapelt ist.

3 i

m

Der Buchstabe ‘m’ kam oft (besonders in Namen) in unzialer Form vor, ‘m’. Der
rechte Schaft ist in der gewohnlichen karolingischen Form manchmal unter die
Linie gezogen, wie hier gezeigt, aber die unziale Form des ‘m’ kann auch ganz auf
der Grundlinie stehen, ‘ny’.

[§ )

n

Der Buchstabe ‘n’ reicht meist nicht unter die Grundlinie, doch kann er in einigen
Handschriften mit einem Strich unter die Linie abgeschlossen werden, ‘n’, meist
am Wortende, dhnlich dem ‘b’ und dem unzialen ‘m)’. Diese Form muss in den
islindischen Handschriften von ‘p’ unterschieden werden, das fur /ng/ gebraucht
wird. Im Kapitilchen ‘n’ steht der Mittelstrich oft nahezu quer; auch dieser Buch-
stabe kann mit einem Bogen unter der Linie abschlieflen, ‘y’.

[P

o

Wie das ‘a’ ist auch ‘o’ offen fiir viele Variationen. In islindischer Schrift wurde
der Buchstabe mit einem kleinen Bogen (Schnérkel) ausgestattet, zunichst unter
dem Buchstaben, ‘¢’, spiter dariiber, ‘6’ (auch ‘¢’ kommt mit Schnérkel vor, als
‘¢’ und ‘@’). Der Gebrauch des ‘¢’ geht auf die fritheste Zeit zuriick, wihrend ‘¢’
Mitte des 13. Jahrhunderts auftaucht. (Der Buchstabe ‘¢’ wird oft geschwdnztes o
oder lat. o caudata genannt, doch spricht man auch von o ogonek, poln. fiir ‘kleiner
Schwanz’ — dieses Zeichen findet sich nimlich auch im Polnischen in ‘3’ und ‘¢’.)
Eine weitere Modifikation, vor allem im Norwegischen, ist ‘c’, vgl. z.B. ‘mcryiar’
in Abb. 8.13 Z. 11. Dies muss wohl als eine reduzierte Form der Ligatur ‘ce’ gedeu-
tet werden, selbst wenn das Zeichen wie ein ‘o’ mit losem Bauch aussieht.

[P

r

Der insulare r-Typus, ‘n’, kam frith aufler Gebrauch, und stattdessen wurde die
gerade, karolingische Form des ‘r’ benutzt. Dieses konnte bisweilen einen unter
die Grundlinie reichenden Schaft haben, ‘1’, wie ‘Aurar’ in Abb. 8.16 Z. 1. Schon
von der iltesten Zeit an kam eine runde Form vor, das sogenannte ,,r rotunda®, ‘2.
Zunichst stand es hinter ‘o’ (und allen sich daraus entwickelnden Buchstaben, ‘¢’,
‘p’, ‘@), ‘go2’, vgl. Abb. 8.17 Z. 5. Spiter kam es auch nach anderen runden Buch-
staben wie ‘b’, ‘0’ und ‘0’ vor, z.B. ‘0d20m’, Abb. 8.19 Z. 3. Schlieflich tauchte die
runde Form auch nach geraden Buchstaben auf; sie wurde im Norwegischen und
auch im Islindischen im 15. Jahrhundert recht tiblich. Somit dient die Verwendung

des ‘2’ als Datierungskriterium.
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(]

In den iltesten Handschriften herrscht die lange s-Form, ‘{’, vor, und von der Mit-
te des 13. Jahrhunderts an konnte sie sich unter die Grundlinie erstrecken, ‘. Die
runde s-Form, ‘S’, fand sich als Majuskel schon in den iltesten Handschriften, z.B.
in Abb. 8.16 Z. 1. Nach und nach wurde die runde s-Form auch in Minuskelgréf3e
gebraucht, ‘s’, besonders im Wortauslaut, vgl. z.B. Abb. 8.17 Z. 11 “@nfkis’ und
‘annars’. Wie die insulare f~Form war die runde s-Form geeignet, in Verbindung
mit interlinearen Abkiirzungen gebraucht zu werden, z.B. in Abb. 8.19 Z. 5, Abb.
8.22 Z. 12. Das Zeichen ‘" kommt als Abbreviatur (z.B. fiir skilling) vor.

()

t

Bei ‘t’ ging der Schaft nur selten iiber den Querstrich hinaus (der eher ein Kopf-
strich war), ‘c’. In der modernen Schrift fillt das ‘t’ dadurch auf, dass es zwar tiber
die Mittelhohe hinausgeht, aber nur sehr knapp. Die Form ‘c’, die sich innerhalb
der Mittelhohe hielt, geh6rt sozusagen zu einem einfacheren System.

‘u’ und v’

Der Unterschied zwischen den beiden Buchstaben ist oft unscharf, und in den
meisten Handschriften scheint entweder ‘u’ oder ‘v’ vorherrschend zu sein. Der
Buchstabe ‘v’ kann einen Anstrich haben, der fast bis zur Grundlinie hinunter
reicht, z.B. in ‘var’, Abb. 8.22 Z. 6. Solange die insulare Form ‘p’ in Gebrauch war
(bis ca. 1300), wurde diese hiufig fiir den Konsonanten /v/ benutzt, ‘u” hingegen
fur den Vokal /u/, vgl. z.B. Abb. 8.16, 8.17, 8.18, 8.20 und 8.21. Der Buchstabe ‘w’,
urspriinglich eine Ligatur aus ‘uu’, taucht relativ frith auf, wird aber nicht vor Ende
des 14. Jahrhunderts allgemein gebraucht, meist am Wortanfang.

3 M

y

Der Buchstabe ‘y’ hat von den iltesten Handschriften an eine Reihe verschiede-
ner Formen. In den iltesten ist es der linke Schaft, der unter die Linie gezogen
wird, spiter tiberwiegend (aber nicht immer) der rechte. Hreinn Benediktsson
(1965: 24) nennt weitere Details zu dieser Entwicklung. Um ‘y’ von der insularen
v-Form, ‘p’, zu unterscheiden, wurde oft ein diakritischer Punkt benutzt, ‘y’, z.B.
‘rylkt hperiv’, Abb. 8.18 Z. 7.

¢

In den iltesten Handschriften hat der Buchstabe ‘2z’ keinen Querstrich, vgl. Abb.
8.21Z. 9, ‘giptazt’, doch ab dem 14. Jahrhundert wurde dieser Querstrich gingig,
‘z’, vgl. Abb. 8.22 Z. 16, ‘piolgaz’.
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Kapitalchen

Eine Besonderheit der islindischen Schrift ist der verbreitete Gebrauch von Ka-
pitilchen zur Markierung langer Konsonanten, die man oft Geminaten nennt
(von lat. gemini ‘Zwillinge’). Kapitilchen sind Majuskelformen, die bis zur Mittel-
héhe reichen, z.B. ‘ein’ und ‘hera’ fiir die Formen einn und berra in normalisier-
ter Schreibung. Ein Beispiel in diesem Kapitel ist ‘gy®’ statt ‘fyrr’ in Abb. 8.22
Z. 6. Das gebriuchlichste, hiufigste Kapitilchen im Islindischen ist ‘N’, es fol-
gen ‘R, ‘c’ und ‘s’, wobei letzteres oft nur sehr schwierig von der Minuskelform
des runden s, ‘s’ zu unterscheiden ist. Seltener sind ‘T’ und ‘m’. Auch in einigen
norwegischen Handschriften finden sich Kapitilchen fiir Geminaten, allerdings
nicht systematisch gebraucht (Rindal 1987: 22). Aber ansonsten nutzen norwegi-
sche Handschriften Kapitilchen zur ornamentalen Ausgestaltung, z.B. ‘code’ fiir
‘g60i’ in Abb. 8.21 Z. 5. Auch dieser Gebrauch kommt im Islindischen vor, z.B.
‘Gard’, Abb. 8.19 Z. 7. Das Kapitilchen ‘R’ darf man keinesfalls mit dem r-Typ
verwechseln, der oft zur Bezeichnung einer r-Variante des Urnordischen benutzt
wird, z.B. urn. gastir > norr. gestr ‘Gast’. Urspriinglich reprisentierte die Rune
R den r-Laut, den die nordischen Sprachen noch heute haben, wihrend die Rune
Y, transliteriert mit ‘®’, den Lautwert [z] hatte. Vermutlich im Laufe des 10. Jahr-

hunderts fallen beide zusammen zu [r], wiedergegeben durch R (vgl. Kap. 7, S. 43).

Ligaturen

Ligaturen sind aneinandergeschriebene Buchstaben. Sie wurden oft zur Markie-
rung neuer Vokalqualititen gebraucht — das Norréne hatte neun Vokale — wihrend
das lateinische Alphabet nur mit ‘a’, ‘e’, ‘i’, ‘0o’ und ‘u’ aufwarten kann —, dazu
‘y’ (aus dem Griechischen) sowie die Ligatur ‘e’. Daneben gab es im Norrénen
‘g’, das — wie der Erste Grammatische Traktat treffend bemerkt — aus ‘0’ und dem
Querstrich in ‘e’ gebildet war; im Englischen war dies oft als Digraph ‘eo’ ge-
schrieben. Eine Variante ist ‘c’, das man, wie oben erliutert, als eine reduzierte
Ligatur von ‘o’ und ‘e’ auffassen muss. Schwieriger war es mit dem #-Umlaut von
‘a’, der in einzelnen Handschriften sowie in normalisierter Schreibung mit ‘¢’
wiedergegeben wird. Hierfiir wurden zum Teil Ligaturen aus ‘a’ + ‘v’ oder ‘a’ +
‘0’ gebraucht, also ‘@’ bzw. ‘@’. Hierzu gehort auch die spiegelverkehrte Form von
‘o’, ndmlich ‘w0’; man kann sie deuten als reduzierte Form der Ligatur ‘@’, ohne
Hals des ‘a’. Beispiele fiir diese Ligaturen liegen vor in ‘lasft’, Abb. 8.19 Z. 10 (hier
fiir den Diphthong /au/), und ‘fodur’, Abb. 8.17 Z. 1 (fiir /¢/). Der Diphthong
‘ey’, der in altnordischer Zeit vermutlich die Aussprache [¢y] hatte, wurde biswei-
len mit einer Ligatur von ‘a’ + ‘y’, ‘y’ geschrieben.

In jungeren islindischen Handschriften kommt auch die Ligatur ‘a’ vor, um
einen langen Vokal zu markieren, z.B. ‘dr’, wie in Abb. 8.22 Z. 13 (hier zusitzlich

mit Akzenten versehen). Schlieflich sollen noch die Ligaturen der langen s-Form
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+ ‘h’, ‘’k’ oder ‘p’ erwidhnt werden, bei denen die Hauptschifte vollstindig zusam-
mengefallen sind und man das lange ‘{” nur daran erkennt, dass sich der Haupt-
schaft in der Oberlinge nach rechts einbiegt (siehe die Beispiele auf S. 105 unten).
Typologisch erinnern diese Ligaturen an einige der Binderunen.

Diakritische Zeichen

Der Akzent wurde oft distinktiv gebraucht, zur Unterscheidung von Minima, be-
sonders bei ‘1’ und ‘y’, die dann die Form ‘i’ bzw. §” hatten. Zum Teil wurde der
Akzent auch zur Markierung der Vokallinge benutzt, wie es im Ersten Gramma-
tischen Traktat empfohlen wird, und teilweise ist dies auch in einigen islindischen
und norwegischen Handschriften durchgefiihrt (u.a. in Teilen des Alten norwegi-
schen Homilienbuches). In der normalisierten Schreibung steht ein Akzent immer in
dieser Funktion. Der Punkt tiber dem Zeichen bezeichnete dagegen die Linge von
Konsonanten und konnte auch iiber Kapitilchen gebraucht werden, z.B. ‘heka’ fur
herra — ,Butter auf dem Fleisch®, kénnte man sagen.

Nach dem Vorbild der lateinischen Schrift wurde eine Schnérkel (oder Haken)
iber oder auch unter einzelnen Vokalen gebraucht. In lateinischen Handschrif-
ten begegnet oft das ,e caudata, ‘¢’, fiir ‘@’ (vgl. ‘corne¢’, Abb. 8.5 Z. 2). Dieser
Gebrauch wurde in die norwegische und islindische Schrift tibernommen und
zusitzlich erweitert um ‘9’ und analog ‘¢’. Bei beiden Buchstaben findet sich der
Schnorkel auch dariiber, ‘¢’ und ‘¢’ zusitzlich ‘¢’ (vgl. ‘kdza’, Abb. 8.19 Z. 2). Der
Buchstabe ‘9’ wurde aber fast nur in islindischen Handschriften gebraucht, meist
vor 1300. Ansonsten findet man dafiir ebenso oft ‘0’ oder Ligaturen wie ‘@’ und ‘@’.

Schliefilich sei noch erwihnt, dass sich in islindischen Handschriften der Re-
formationszeit auch der Gebrauch von doppelten Punkten findet, hauptsichlich
um eine urspriingliche Linge zu markieren. Diese doppelten Punkte sind biswei-
len nur schwer von doppelten Akzenten zu unterscheiden, sodass man in Textaus-
gaben beide Zeichen finden kann, also ‘@’ und ‘4’. Einen wirklichen Unterschied
zwischen den beiden Zeichen gibt es nicht.

Abkiirzungszeichen

Abkiirzungen finden sich in der Schriftgeschichte schon sehr friih. In einigen Fil-
len gab es dafiir religiose Griinde, etwa beim Gebrauch heiliger Namen, der no-
mina sacra, in christlichen Handschriften. Oft geschah es aber auch einfach, um
in der Handschrift Platz zu sparen. Das Abkiirzungssystem wurde nach und nach
um neue Zeichen und interlineare Buchstaben erweitert. Dieses System war fester
Bestandteil sowohl der englischen als auch der kontinentalen Schrift, und als das
Norwegische (und Islindische) im 11. Jahrhundert verschriftet wurde, wurde es
mitiibernommen. In Teilgebieten wurde es von den norrénen Schreibern weiter-
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entwickelt; vor allem in Island wurde es fleiflig gebraucht. Viele der islindischen
Handschriften geh6ren zu denen in der mittelalterlichen volkssprachlichen Litera-
tur, die die meisten Abkiirzungen aufweisen. Dies zeigt ein Blick auf die islindi-
sche Konungsbok der Grdgds in Abb. 8.19. In Zeile 3 sind zw6lf der dreizehn Wor-
ter abgekiirzt, zwei davon gar mit jeweils zwei Abkiirzungen, ‘c61’ = ‘comnir’.

Die gebrauchlichste aller Abkiirzungen ist der horizontale Strich, der nahezu
alles abkiirzen kann und in seinem Gebrauch an den Punkt ‘.” in heutiger Zeit
erinnert. Oft verkiirzt der Strich die Nasale ‘m’ und ‘n’; besonders in den norwe-
gischen Handschriften ist dies der iblichste Gebrauch — so tiblich, dass der Strich
als ,Nasalstrich“ bezeichnet wird. Aber es gibt fiir ihn weitaus mehr Anwendungs-
moglichkeiten, nicht zuletzt bei Kontraktionen, wie z.B. ‘€g’ fiir ‘eigi’ (Abb. 8.19
Z. 4) und ‘m’ fiir ‘menn’ (Abb. 8.19 Z. 5). Ein Teil der Abkiirzungen hat zwar eine
relativ feste Bedeutung, wie etwa das und-Zeichen ‘<’ fiir ‘ok’ andere hingegen
konnen Unterschiedliches bezeichnen. In einigen Fillen artet die Schreibweise ge-
radezu in eine Stenographie aus, die nur aus dem Inhalt oder Genre verstindlich
wird, z.B. ‘v. P fc.” = ‘vardar pat fiorbaugsgard’ (Abb. 8.19 Z. 13).

Abkiirzungen werden oft in vier Hauptgruppen eingeteilt:

1. Suspension. Hierbei handelt es sich um die Abkiirzung (Beschneidung) eines
Wortes, indem ein oder mehrere Buchstaben am Ende des Wortes abgeschnit-
ten werden, z.B. ‘s.” fiir ‘sonr’ oder ‘sagdi’ (oder andere Formen dieses Verbs).
Suspensionen sind oft durch Punkt markiert, manchmal sowohl vor als auch
nach dem Wort, ‘.s.”. Typologisch entsprechen die Suspensionen den iiblichs-

ten Abkiirzungen im modernen Deutsch, wie z.B., ‘etc.” u.i.

2. Kontraktion. Hierbei werden ein oder mehrere Buchstaben innerhalb des Wor-
tes ausgelassen, z.B. ‘kgr.” fir ‘konungr’. Auch Kontraktionen kénnen durch
Punkt markiert werden, doch ist hier der Gebrauch des horizontalen Striches
tiblicher. Wenn ein oder mehrere der Buchstaben Oberlinge haben, z.B. ‘h’,
‘k’, ‘I oder ‘p’, kreuzt der Strich diese in der gleichen H6he wie iiber ande-
ren Buchstaben. Kontraktionen sind im heutigen Deutsch weniger hiufig, aber
‘vgl.” fur ‘vergleiche’ wire ein Beispiel.

3. Interlineare Zeichen. Hierbei handelt es sich um Buchstaben, die iiber andere
Buchstaben gestellt werden und somit zwischen den Textzeilen stehen. Oft
sind es Vokale, die fiir ‘v’ oder ‘v’ + der Vokal selbst (oder umgekehrt) stehen,
z.B. ¥pa’ fiir ‘virpa’. Eine Ausnahme ist das ‘a’, fiir das es eine eigene Variante
gab, urspriinglich eine offene, u#-ihnliche Form des ‘a’. Diese wurde zunichst
fiir ‘ra’, spiter auch fiir ‘ar’ und ‘va’ gebraucht. Fiir ‘ar’ konnte auch ein in-
terlineares ‘r’ gebraucht werden. Dass das ‘a’ hier so oft genannt wird, hingt
damit zusammen, dass es ein ausgesprochen hiufiger, unbetonter Vokal ist,
und Abkiirzungen betreffen ja oft die unbetonten Silben eines Wortes. Dieser
Abkiirzungstyp ist im modernen Deutsch nicht mehr gebrauchlich.
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4. Sonderzeichen. Dies sind Zeichen mit besonderem Inhalt, und mehrere gehen
auf die tironischen Noten zuriick (nach Ciceros freigelassenem Sklaven be-
nannt). Am bekanntesten ist das Zeichen fiir die Konjunktion ‘und’ (lat. ‘et’),
das in seinen unterschiedlichen Formen entweder der Zahl 7, ‘7’, oder einem
kleinen ¢, %, dhnelt. Das ‘& ist keine tironische Note, gehort aber zum glei-
chen Typ Sonderzeichen. Dabei handelt es sich eigentlich um eine Ligatur von
‘Et’, der lateinischen Konjunktion in der Bedeutung ‘und’, wie man an einzel-
nen Formen des Zeichens gut erkennen kann, z.B. ‘&’. Beispiele aus neuerer
Zeit sind z.B. die Valutazeichen € (Euro) und $ (Dollar).

Im Folgenden sind die wichtigsten Abkiirzungen nach einem anderen Prinzip
zusammengestellt, nimlich nach ihrer Position im Verhiltnis zur Zeile: Stehen sie
wie normale Zeichen auf der Grundlinie oder vielmehr dariiber, dazwischen oder
darunter, also in diakritischer Position? Die Liste ist nicht vollstindig, versucht
aber, die wichtigsten Typen zusammenzustellen, wie sie in den Faksimiles dieses
Kapitels vorkommen. Aufgeldste Abkiirzungen sind kursiv gesetzt, und die so
aufgelosten Worter stehen in normalisierter Orthographie.

A |.Abkiirzungen auf der Grundlinie — in relativ fester Bedeutung

T ok /oc T = ok

; ed oder ed m; = med

5 con oder kon oa = kona

y rum eoy = eorum

T kross tfefta = krossfesta
Y madr Y= madr

v fé bul’ = bufé

Mehrere dieser Zeichen haben Varianten. Das und-Zeichen ‘7’ kann auch Un-
terlinge haben, ‘7’ (z.B. Abb. 8.10 Z. 6) und es erhielt im Laufe der Zeit einen
Querstrich, ‘€’ (z.B. in Abb. 8.21 Z. 1, Abb. 8.22 Z. 16). Hierher gehért auch ‘&’
fuir et ‘und’, sowie I’ mit Querstrich, 1, fiir lat. vel, d.h. ‘oder’ (norr. eda). Das Semi-
kolon-Zeichen *;” hat oft eine zusammengeschriebene Form, ‘3. Das con-Zeichen
kann auch eine offenere Form haben, etwa wie eine Neun, ‘9’. Das rum-Zeichen
ist eigentlich ein rundes r ‘2’ mit Schrigstrich. Der Schrigstrich kommt auch in
Verbindung mit ‘R’, ‘R’ vor, in der Bedeutung respondet (‘entspricht’), sowie ‘V’
in der Bedeutung versiculum (‘Vers’).
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A 2.Abkirzungen auf der Grundlinie — in wechselnder Bedeutung

s. = sonr oder segir (sagdi), e. = eda, .t. = til, kgr. = konungr
o {p’ = spyrja, v' = svara, € = eda, x'ga = ®iga (eiga)
Der Punkt wird fiir Suspension und Kontraktion gebraucht, teils in Kombination
mit horizontalem Strich (B 2, unten). Der Punkt kann nach dem Wort stehen,
aber auch davor und dahinter. Oben sind einige Beispiele zu finden, neben vielen
anderen.

Ein besonderer Typus ist die Verdoppelung des Anfangsbuchstabens zur
Kennzeichnung der Pluralform, z.B. . {{.” fiir synir. Diesen Typus findet man noch
heute im Englischen bei ‘pp.’ fiir pages; im Deutschen verwendet man z.B. noch
‘S. 20 f.” zur Bezeichnung von S. 20 und mehreren folgenden.

Der Apostroph wurde als gingiges Abkiirzungszeichen gebraucht, oft zur Be-
zeichnung der Suspension, bisweilen auch der Kontraktion. Er steht oberhalb der
Grundlinie, beansprucht von der Breite her jedoch oft einen eigenen Platz; er kann
daher nicht im eigentlichen Sinn als diakritisches Zeichen gelten. In norwegischen
Handschriften wird der Apostroph oft vor den Vokalen ‘¢’ und 1’ gebraucht, in
islindischen hingegen als allgemeines Suspensionszeichen. Einige Beispiele dazu
finden sich oben.

B |.Abkirzungen in diakritischer Position — in relativ fester Bedeutung

Die Position des Zeichens auf der Grundlinie ist in der folgenden Ubersicht mit
einem gepunkteten Kreis verdeutlicht.

% us (auch ys) 12> = laus, N’ = hiis

% eroder ir ga = gera
r, €1, eir, ®1, ®Ir é =er, ﬁa = beira

% ur(auchyr), ru {pdi = spurdi, t = fyr(ir)

¥ ra oder ar, va tm = fram

A va 4d = kvad, § = svd

L oar beg = begar

Y rioderir Bp = hrfd oder hird, VYpa = virda
vi oder 1/ b =Dpvi, t=1til

2 rooderor Sttin = dréttinn, Bg= borg
vo (v) glom = kvglum

& Verdoppelung up= upp
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Auch mehrere dieser Zeichen gibt es in unterschiedlicher Form. Die offene
a-Form ‘% (in der Fachliteratur gern ,Omega“-Zeichen genannt) findet sich in
einer jingeren Form, die an ein nt erinnert, ‘=’, z.B. ‘sva’, Abb. 8.22 Z. 12. Das
ur-Zeichen kann auch die Form einer Tilde haben, ¢, zum Teil an beiden Enden
geschlossen, “¥,, sodass es an eine liegende 8 erinnert, z.B. ‘f’ in Abb. 8.19 Z. 6.

Die interlinearen Vokale stehen hauptsichlich vor r (bisweilen vor v) + Vokal,
manchmal umgekehrt. Bei ‘a’ ist, wie oben erwihnt, die Situation komplizierter,
da fiir ra und nach und nach auch fiir ar und va die alte offene a-Form benutzt
wird, wihrend die gew6hnliche a-Form fiir va, das interlineare ‘r’ fiir ar gebraucht
werden. Auch Konsonanten kénnen als Abkiirzung interlinear verwendet werden.
Sie stehen fiir Vokal + Konsonant (oder nahe liegenden Konsonant) und somit
fiir eine ziemlich grofie Variation in der Vokalqualitit. Interlineares ‘c’ kann fiir
ek(k) oder eg gebraucht werden, z.B. ‘€’ = ‘ek’, interlineares ‘d’ fiir ad, ed, id, und
interlineares ‘t’ fiir at, ad, 1d, it.

Interlineare Zeichen koénnen auch als Kontraktionszeichen benutzt werden,
besonders wenn sie im Wort die Flexionsendung vertreten. Beispiele dafiir finden
sich in Abb. 8.19, Z. 1 ‘t\’ monnum, Z. 2 und 7 ‘th’ = manna, Z. 13 ‘V’ = vatta.
Andere gebriuchliche Formen sind ‘¥’ = voro (d.h. vdru) und ‘¢’ = foro (d.h. féru).

B 2. Abkiirzungen in diakritischer Position — in wechselnder Bedeutung

o t=tl, g=fyrir, 0= uid, 2= =igl

Der horizontale Strich ist neben dem Punkt die am hiufigsten gebrauchte und
mehrdeutigste Abkiirzung. Oft, aber keinesfalls immer, steht der Strich fiir ausge-
lassenen Nasal # oder n, oder er wird fiir jede Art von Suspension gebraucht, z.B.
‘M’ oder ‘M’ = ‘menr’, oder fiir Konstraktion, wie z.B. ‘Kkia’ = ‘kirkja’.

Vielerorts steht der Strich in Abkiirzungen fiir individuelle Woérter, z.B. B’ fiir
‘hann’ und die flektierten Formen des Demonstrativpronomens, ‘p’ fiir ‘pat’, pna’
fur ‘penna’ u.i. Bei den Ligaturen von " + ‘h’, k’ oder P’ (d.h. bei ‘R, ‘K’ und ‘p’)
wird der horizontale Strich oft als Abkiirzungszeichen gebraucht, z.B. ‘" fur *hans’
und P’ fiir ‘pess’. Verschiedene Flexionsformen des Verbs skulu werden oft mit
Strich tiber dem 1’ abgekiirzt, z.B. ‘f'= “{cal’, ‘{clo’ = “{colo’ (d.h. skulu). Das Gleiche
gilt fur das Verb mdla, z.B. ‘mla’ = ‘mela’, ‘mlo’ = ‘melto’ (d.h. mdéltu).

Der Strich in Verbindung mit Doppelung wird auch zur Kennzeichnung des
Plurals benutzt, z.B. ‘KK’ fuir ‘konungar’. Besonders sollte man sich mit dem Ge-
brauch der Abkiirzungen bei den nomina sacra vertraut machen, d.h. Abkiirzungen
wie ‘the’ fur ‘lesus’, ‘thm’ fur ‘lesum’, ‘xpc’ fuir ‘christus’ und ‘xpm’ fiir ‘christuns’ (vgl.
Abb. 8.13 Z. 17). Hierbei handelt es sich in Wirklichkeit um griechische Buchsta-
ben in lateinischer Form, sodass es naheliegend sein kann, die nomina sacra als
eigene, komplexe Abkiirzungszeichen zu sehen.
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Der Strich steht fast immer tiber der Mittelhéhe (und kreuzt somit Buchstaben
mit Oberlidnge). In einigen Fillen kann er auch unter der Grundlinie liegen, z.B.
‘b’ = ‘peir’ (oder ‘pein’), ‘bpl’ = ‘byskups’. Im Lateinischen sieht man oft ‘p’ =
‘per’ sowie ‘p’ = ‘pro’.

Oft kommt ein Schnérkel als allgemeines Abkiirzungszeichen vor. Es scheint, als
sei er aus dem Zickzack-Zeichen, ‘*’ (s. oben unter B 1), hervorgegangen oder mit
diesem zusammengefallen, besonders in jiingeren islindischen Handschriften. Aber
es gibt auch Beispiele dafiir, dass die beiden Zeichen unterschieden werden; so hat
z.B. Abb. 8.22 das Zickzack-Zeichen in ‘gertugr’ Z. 11, aber einen Schnérkel in Wér-
tern wie ‘tif’ Z. 5, ‘gyrir’ Z. 14 und ‘uid Z. 14. Hier ist der Schnérkel zu einem ver-
allgemeinerten Abkiirzungszeichen geworden, dhnlich wie der horizontale Strich.

Satz- und Korrekturzeichen

Das gingigste Satzzeichen in Handschriften ist der Punkt. Von der Form her fillt
er mit dem oben erlduterten Suspensionszeichen zusammen, sodass es bisweilen
eine Frage der Definition ist, ob man es mit einem Satzzeichen (Interpunktions-
zeichen) oder einem Abkiirzungszeichen zu tun hat. Generell wurde der Punkt
gebraucht, um im Text eine Pause zu markieren; nach modernen Regeln kann sein
Auftreten rein zufillig wirken.

Neben dem Punkt findet sich der normale Doppelpunkt, *:’, punctus elevatus
(bisweilen als umgedrehtes Semikolon bezeichnet), ‘-’, das Didrese-Komma, ‘;’,
sowie in einigen wenigen Handschriften das Fragezeichen, ‘®’. Anfiihrungszei-
chen wurden in volkssprachlichen Handschriften nicht verwendet; wann immer
sie in normalisierten Ausgaben erscheinen, sind sie Hinzufiigung des Herausge-
bers. Im Ubrigen ist der Gebrauch von Anfithrungszeichen auch in modernen
Sprachen, z.B. im Norden, unterschiedlich. Das Islindische verwendet norma-
lerweise das deutsche System (,,Zitat“), wihrend man in den anderen nordischen
Lindern oft den urspriinglich franzésischen Zeichen («Zitat» oder »Zitat«) be-
gegnet; auflerdem wird der Gebrauch anglo-amerikanischer Typographie im-
mer Ublicher (“Zitat”).

Wollten die Schreiber im Text etwas berichtigen, konnten sie die Zeichen weg-
kratzen und dartiber schreiben. Aber oft setzten sie einfach Punkte unter das Wort
und schrieben die richtige Form dartiber oder an den Rand. Lingere Hinzuftigun-
gen stehen immer am Rand, mit einem Hinweiszeichen unter oder tiber der Linie,
meist einem kleinen Haken.

Selten der Fall ist der Tausch, die sogenannte Transposition, bei der der Schrei-
ber die Reihenfolge eines oder mehrerer Worte dndern will. Im dem Fall kann er
ein besonderes Zeichen iiber diejenigen Worter setzen, die den Platz tauschen
sollen, z.B. in Form eines Zeichens aus drei kleinen Punkten, wenn “vanir ~vdru
zu vdru vanir berichtigt werden sollen (Beispiel aus AM 619 4°, Bl. 7r Z. 9).
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Schreiberhande

Schon im 12. Jahrhundert waren viele Schreiber titig, und in den folgenden Jahr-
hunderten wurden es noch mehr. Wie schon erwihnt, ist der Verlust von Hand-
schriften der iltesten Zeit grof; daher kann ein grofler Teil der Schreiber dieser
Zeit ohne Spuren zu hinterlassen verschwunden sein, wihrend wir von anderen
wenigstens einige wenige Arbeiten kennen. Gleichwohl gibt es frithe Beispiele fiir
Schreiber in verschiedenem Zusammenhang. Einer der ersten dieser vielfiltigen
Schreiber ist der anonyme Schreiber des altnorwegischen Homilienbuchs (AM 619
4°), der Anfang des 13. Jahrhunderts in Bergen titig war. Abb. 8.23 und 8.24 zeigen
zwei Arbeiten dieses Schreibers, den wir Homilienbuch-Schreiber nennen wollen.
Vor kurzem sind mehrere andere Fragmente lateinischer liturgischer Handschrif-
ten mit diesem Schreiber in Zusammenhang gebracht worden (vgl. das Kapitel von
Michael Gullick in Haugen und Ommundsen 2010). In diesem Kapitel wird auch
der sogenannte Benediktus-Schreiber erwihnt; dieser war vermutlich gegen Ende
des 12. Jahrhunderts titig. Er ist durch mehrere lateinischsprachige Fragmente
bekannt und zusitzlich durch ein norwegischsprachiges Fragment der Benedikti-
nerregel (NRA, Norr. fragm. 81 a).

Es ist auffallend, dass der Schreiber des Homilienbuchs und auch andere der
frithen Schreiber Arbeiten in Latein und in Altnorwegisch hinterlassen haben. Lilli
Gijerlpw (1968: 35—38) hat zwei von ihnen identifiziert. Zu diesen gehort der etwas
jungere Schreiber der Konungs skuggsjd (AM 243 b « fol), der vermutlich auch fur
eine lateinische liturgische Handschrift (NRA, Lat. fragm. 674) verantwortlich
zeichnet. Der Stil dieses Schreibers lisst sich in Abb. 8.25 und 8.26 erkennen. Der
zweite, fleiflige Schreiber ist fiir die Legendarische Olifs saga ins helga (Uppsala,
DG 8 II) verantwortlich, fiir eine Version des Landrechts des Magnuas Lagabgtir
(NRA, Norr. fragm. 47¢) und mehrere liturgische Handschriften auf Latein. Von
den Handschriften des Landrechts und den liturgischen Handschriften sind nun
nur noch Fragmente vorhanden, aber ein Vergleich der Abb. 8.27 und 8.28 lisst
wenig Zeifel daran, dass es sich bei diesen beiden Handschriften um den gleichen
Schreiber handelt.

Der erste namentlich bekannte norwegische Schreiber ist Porgeirr Hdkonar-
son, der mehrere prichtige Handschriften von Magnuas Lagabgtirs Landrecht in
gotischem Stil gefertigt hat. Zusitzlich zu der Handschrift AM 305 fol (Abb. 8.13)
schrieb er AM 302 fol, AM 56 4° und AM 78 4°. Von Pill Styrkdrsson stammen
36 Urkunden (dazu sieben verlorene, die in Abschriften bekannt sind) und wahr-
scheinlich auch die Handschrift AM 114 a 4°, die Ko6nig Sverrirs Tale mot bisko-
pene (‘Rede gegen die Bischofe’) enthielt. Zu erwihnen ist auch Haukr Erlends-
son (T 1334), ein Islinder, der Teile der unter dem Namen Hauksbdk bekannten
Sammlung schrieb (AM 371, 544 und 675 4°), eine regelrechte Privatbibliothek. In
Norwegen lassen sich rund 120 Schreiber von Gesetzeshandschriften identifizie-
ren, aber nur wenige von ihnen sind namentlich bekannt. Die Identifizierung der
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Abb. 8.23. Das Altnorwegische Homilienbuch. Kopenbagen, AM 619 4°, Bl. 23v. Allem An-
schein nach ist der Schreiber auch fiir die Rubrik (Titel in roter Tinte) und die Initiale verant-
wortlich. Vgl. oben Abb. 8.17, die einen anderen Ausschnitt zeigt.

Abb. 8.24. Ein Antiphonale (liturgisches Buch mit Text und Noten fiir die Lieder beim
Stundengebet). Oslo, NRA, Lat. fragm. 1018, Bl. (12)v. Vermutlich dieselbe Hand wie oben

im Homilienbuch, Abb. 8.23. Hier zeigt sich, dass der Schreiber auch Noten (Neumen) be-
berrschte.
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Abb. 8.25. Haupthandschrift der Konungs skuggsjd. Kopenhagen, AM 243 b a fol, S. 2, Sp.
A, Z. 10—19. Norwegisch, ca. 1275.

Abb. 8.26. Fragment eines Lektionariums (Liturgisches Buch mit Lesungstexten fiir das
ndchtliche Stundengeber oder die Messe). Oslo, NRA, Lat. fragm. 674 (mi 28), Z. 14—24.
Handelt es sich um dieselbe Hand wie in Abb. 8.25 oben? Das Fragment umfasst nur ein
Blatt, das, wie man siebt, aus vier Einzelfragmenten bestebt.
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Abb. 8.27. Fragment des Landrechts von Magniis Lagabgtir. Oslo, NRA Norr. fragm. 47c.
Aus dem Arfa bolkr, Kap. 18.

Abb. 8.28. Fragment eines Breviari-
ums (liturgisches Buch mit Lieder-,
Gebets- und Lesungstexten zum
Stundengebet). Oslo, NRA, Lat.
fragm. 1031 (Br 1). Es bestebt kaum
ein Zweifel, dass die Initiale ‘h’
vom gleichen Schreiber stammt wie
in Abb. 8.27. Auch die Schrift zeigt
viele gemeinsame Ziige (vgl. z.B. die
Unziale ‘€ in der vorletzten Zeile
mit mehreren Beispielen in Abb.
8.27). Da die Fragmente in unter-
schiedlichen Sprachen geschrieben
sind, Norwegisch und Latein, muss
der Gesamteindruck unweigerlich
etwas unterschiedlich sein.

139



ODD EINAR HAUGEN

Ad domzinum cum
tribularer clamaus;
et exaudiuit me. Domzine

—_

libera anmimam meam ala[-]

bys 1n1quis; et alingua dolofa Quid

detur tib1 aut quid apponatur tib1 ad
linguam dolofam. Sagitte potentis

acute; cum carbonibus defolatozys He[-]

u muh1 quia mcolatus meus prolongatus est;

S O o N O Uk W N

habitau1 cum habitantibus cedar multums
1ncola fuit anmima mea. Cum hys qui
12 oderunt pacem eram pacificus; cum

_ =
—_

13 loquebaz 1llis mpugnabant me gratis.

14 L€uaut oculos meos 17 montes;

15 vnde veniat auxilium mihi. Auxi[-]

16 ltum meum a domno; qui fecit celum et terram.

Abb. 8.29. Gotische formelle Schrift (Missaleschrift). Der Monchspsalter von Munkeliv,

geschrieben von Birgitta Sigfissddttir, ca. 1450. Heute in der Domkapitelbibliothek, Prag. —
Die Psalmen 119 (und 120) und der Anfang von 120 (121).
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Schreiber erfolgt daher mit Namen wie ,Hand 1, ,Hand 2“ etc., und man spricht
ebenso oft von ,Schreiberhinden® wie von Schreibern selbst.

Die Schreiber von Urkunden sind weniger anonym, besonders dann, wenn sie
im Namen des Konigs geschrieben haben. Eivind Vagslid (1989) hat versucht, eine
Ubersicht iiber simtliche norwegischen Schreiber bis 1400, teilweise bis 1580,
zu geben. Auch wenn viele von ihnen anonym geblieben sind, hat Végslid nicht
weniger als 800 namentlich genannte Schreiber in dem untersuchten Material —
etwa 3650 Urkunden — identifiziert. Man muss darauf hinweisen, dass diese Stu-
die umstritten ist; teils wurde Vigslid vorgeworfen, er habe einer Hand zu viele
Briefe zugewiesen (Hagland 1990), teils, er habe Briefe iibersehen, die wahrschein-
lich von ein und demselben Schreiber stammten (Blom 1992; Bakken 1997). Eine
Reihe von Schreibern hat neben Urkunden auch Handschriften hinterlassen; da

1 [ve]izla gio2 med 1nu meefta kapp: . tala olap{ konungs
2 Par olafr konungr hayd: par ®i1g: leng: dualz uar

3 par einn hvernn dag at hann heimti a ftepnur

4 wip fik figurp mag finn ok aftu mopur {ina ok

5 hrana foftra {inn pa tok olafr konungr {ua til oz2p[-]

6 a. Sua ar {eegir hann {&m yo2 @r kunnikt at ek

7 em kominn hingat til landz ok uerit adz langa

Abb. 8.30. Jens Nilssgns Abschrift der Jofraskinna (1300—1325), entstanden 1567—1568.
AM 37 fol, BL 1501, Z. 8—14. Hier aus der Olifs saga ins helga, Kap. 35. Die Jofraskinna
verbrannte bei dem groffen Brand von Kopenbagen 1728 bis auf wenige Blétter, die damals
in Schweden waren, beute Holm perg 9 11 fol. Hier liegt ein gutes Beispiel fiir eine sorgfciltige
akademische Abschrift vor (zu diesem Terminuss. Bd. 1, Kap. 1, S. 73).
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Her feger fra landa fkipan
Sva er fagt at

Kringla heimfins {t er
manfolkit byair er mioc vag[-]
{corin. ganga haf ftor or

utfidnom in i jordena. er pat

kanect at haf gengr fra *konnigt  +*af
norva {andom oc allt at til

Jorfala landz. Af hafino gen|-]

gr langr hafs botn til Land

nordrs, er heitir {varta haf. *o: Mare nigram.

pa fcilr heims pridiungana.
heitir fyrir aftan, Afia, en
fyrir veftan calla famir Eurépa
en {amir Enea. En norpan
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man sie in den Urkunden sicher identifizieren kann, lassen sich also Urkunden
als archimedischer Punkt bei der Identifizierung der Schreiber von (fast immer
anonymen) Handschriften benutzen.

Hin und wieder tritt der Schreiber unmittelbar als Person hervor. Eine der
wenigen namentlich bekannten Schreiber ist Birgitta Sigfssdéttir, die im Kloster
Munkeliv in Bergen arbeitete. Um 1450 schrieb sie einen Psalter (die Psalmen
Davids) und schmiickte ihre Arbeit tiberdies mit grofien Buchstaben (Initialen)
und Zeichnungen (Illuminationen) innerhalb dieser Initialen aus. Abb. 8.29 zeigt
eine Seite von ihrer Hand. Ganz zufrieden war sie nicht, denn sie fiigte eine Notiz
hinzu, dass die Arbeit wohl besser hitte sein kénnen.

Der Monchspsalter ist eine der wenigen illuminierten Handschriften, die in
Norwegen entstanden und bis heute erhalten sind, und zugleich auch eine der
letzten Buchhandschriften, die dort angefertigt wurden. Fiir das 15. Jahrhundert
und die Zeit danach bilden Urkunden die Hauptquelle fiir norwegische Schrift-
geschichte. Man darf aber nicht vergessen, dass viel Material, Handschriften wie
auch Urkunden, verlorengegangen ist, und das erhaltene Material muss nicht fiir
alle Genres reprisentativ sein.

Mit der Einfihrung der Buchdruckerkunst kam es zum Bruch mit der Kul-
tur handgeschriebener Texte, obwohl noch lange Zeit aus Biichern abgeschrieben
wurde, vor allem in Island. Als Bischof Jens Nilssgn in den Jahren 1567—1568
die Handschrift Jéfraskinna (vom Anfang des 14. Jahrhunderts) abschrieb, tat er
dies in bewusster Imitation einer mittelalterlichen Schrift, nicht in seiner eigenen
(Abb. 8.30). Der Islinder Asgeir Jénsson schrieb mehrere wichtige mittelalter-
liche Handschriften im 17. Jahrhundert ab, aber in seiner eigenen Handschrift.
Abb. 8.31 zeigt eine Abschrift der alten Handschrift Kringla, die heute bis auf ein
Blatt verloren ist (vgl. Bd. 1, Kap. 1, S. 81—82). Die Abschrift stammt von Asgeir
Jonsson und folgt genau der Kringla, unternimmt aber keinen Versuch, die Schrift
oder die Abkiirzungszeichen nachzumachen, wie es das Ziel von Jens Nilssgn war.
Aber ohne diese und einige andere Abschriften wiirden uns entscheidende Kennt-
nisse tiber das Werk der Heimskringla fehlen.

Abb. 831 (vorige Seite). Eine akademische Abschrift von der Hand Asgeir Jonssons, Ende des
17. Jabrbunderts. Kopenbagen, AM 35 fol, Bl. 6r. Es handelt sich um den Anfang der Ko-
nigssagas in der Heimskringla, die ihren Namen nach den ersten beiden Wértern, Kringla
heimsins (‘Weltkreis’), erbielt. Die Abschrift ist in halben Spalten gebalten, damit es Platz fiir
Anmerkungen und Hinzufiigungen gab. Sie berubt auf der Handschrift Kringla oder Codex
Academicus Primus (aus den 1260er Jahren), die mit Ausnabme eines einzigen Blattes beim
Grofien Brand von Kopenhagen 1728 verlorenging. Vgl. Kap. 1, Bd. 1, S. 70. Die beiden ers-
ten Zeilen und die Hinzufiigungen am Rand stammen von einer jiingeren Hand, vermutlich
bei der Vorbereitung zur Ausgabe der Heimskringla 1777—1783 in Kopenhagen.
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Weiterfiihrende Literatur

Eine umfassende Darstellung fiir die gesamte nordische Paliographie bis in die
neuere Zeit bringt Lars Svensson (1974). Fiir das Studium der islindischen Schrift
ist an erster Stelle Hreinn Benediktsson (1965) zu nennen, der eine sehr gute, aller-
dings anspruchsvolle Darstellung der iltesten Schrift in linguistischer Perspektive
gibt. Gute Faksimiles und Transkriptionen helfen dem Leser, sich selbst an Hand-
schriften zu versuchen. Gudvardur Mdr Gunnlaugsson hat ein umfangreiches Heft
mit Faksimiles und Transkriptionen islindischer Handschriften ausgearbeitet,
von den iltesten Fragmenten im 12. Jahrhundert bis ins 19. Jahrhundert (2007).
Fiir das Norwegische ist immer noch Didrik Arup Seip (1954) ein Standardwerk,
weniger systematisch als Hreinn Benediktsson, aber sehr umfassend, mit einer
chronologischen Sichtung der norwegischen und islindischen Schriftgeschichte.
Fir die schwedische Schriftgeschichte ist Sam Jansson (1943) wegweisend, fiir die
dinische Erik Kroman (1943). Kurze, aber inhaltsreiche Artikel fur alle vier nor-
dischen Linder findet man in The Nordic languages (Bd. 1, 2002, Kap. 95—98) von
Odd Einar Haugen, Stefin Karlsson, Borje Westlund und Herluf Nielsen. Ein
modernes Standardwerk zur antiken und mittelalterlichen Paldographie ist Bern-
hard Bischoff (1986), wihrend Karin Schneider (1999) eine breit angelegte Einfiih-
rung in deutsche Paliographie (und Handschriftenkunde) gibt. Fiir das Studium
der Interpunktion ist Malcolm B. Parkes, Pause and effect (1992) unumginglich.
Die norréne Schriftkultur wird umfassend abgedeckt von Ludvig Holm-Olsen
(1990), leicht zu verstehen und dennoch fachlich solide und reich illustriert. Islin-
dische Handschriften werden in mehreren grofiziigig illustrierten Biichern prisen-
tiert — von Jonas Kristjansson, Handritaspegill (1993), engl. Icelandic Manuscripts
(1993), sowie in The manuscripts of Iceland von Gisli Sigurdsson und Vésteinn
Olason (2004). Der Prachtband 66 handskrifter fra Arne Magnussons samling von
Matthew Driscoll und Svanhildur Oskarsdéttir (2015) umfasst vorwiegend islin-
dische Handschriften, aber auch einige norwegische. Lateinischsprachige Hand-
schriften aus Norwegen wurden vor kurzem in einem reich illustrierten Werk von
Espen Karlsen (2013) prisentiert.

Fir das Studium der Originaldokumente kommt man nicht an den vielen Fak-
simile-Ausgaben des 20. Jahrhunderts vorbei. Von verbliiffend hoher Qualitit ist
der paldographische Atlas von Kristian Kalund (1903—1907) mit Einzelseiten aus
vielen zentralen norwegischen und islindischen Handschriften mit zugehdriger
Transkription. Daneben findet sich eine Reihe von Faksimile-Ausgaben mit guten
Einleitungen in Reihen wie Corpus codicum Norvegicorum medii aevi (1950—2002),
Corpus codicum Islandicorum medii aevi (1930—1956) und Early Icelandic Manuscripts
in Facsimile (1958—1993). Fir das Studium norwegischer Urkunden seien hier
besonders Finn Hgdnebg (1960) und Erik Simensen (2002) genannt; bei ihnen
gibt es gute Faksimiles, Transkriptionen und Ubersetzungen. Im Internet finden
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sich stetig neue Faksimiles; Angaben dazu findet man auf den Webseiten u.a. der
Arnamagnianischen Institute in Kopenhagen und Reykjavik und der Kéniglichen
Bibliotheken in Kopenhagen und Stockholm (siche die Liste S. 419—420).

Die moderne Sprachwissenschaft bezeichnet das Studium der Schrift gern als
Graphonomie, so z.B. die konzise Darstellung von Sture Allén (1971), welche die
Termini Graphem und Allograph als Gegensatz zu Phonem und Allophon etab-
liert. Die grofite Arbeit auf diesem Gebiet ist nach wie vor Manfred Kohrt (1985),
dessen Buch mit den komparativen Studien von Christer Lindqvist (2001) zu den
nordischen Sprachen erginzt werden kann. Es spricht nichts dagegen, die Paldo-
graphie in einer linguistisch basierten Terminologie darzustellen; dass es in diesem
Kapitel nicht getan wurde, hatte rein praktische Griinde, da der tiberwiegende
Teil der Fachliteratur andere, traditionellere Termini benutzt. Eine gemeinsame
Terminologie und einheitlicher Gebrauch der kritischen Zeichen hat sich in der
nordischen Paldographie noch nicht herausgebildet; es lohnt sich daher, die Ar-
beiten von Lasse Mirtensson (2013), Alex Speed Kjeldsen (2013) und Odd Einar
Haugen (2018) zu vergleichen.

Einfithrungen in die Typographie liefern oft einen guten historischen Hinter-
grund zur Entwicklung der gedruckten Schrift und greifen den Faden da auf, wo
die Paldographie endet. In deutscher Sprache zeigt Albert Kapr (1971) die Entwick-
lungslinien der lateinischen Schrift auf, und Hans P. Willberg und Friedrich Forss-
man (2005) geben Antwort auf alle praktischen, die Typographie betreffenden
Fragen. Eine der besten Einfithrungen in englischer Sprache ist Robert Bringhurst
(1996), auf ungewdhnlich anspruchsvolle Art. Fiir den, der mehr tiber das hinter
den mittelalterlichen Schriften stehende Handwerk wissen will, ist Michelle P.
Brown und Patricia Lowett (1999) ein guter Tipp, und allgemein zur Kalligraphie
kann man Gottfried Pott (2005) empfehlen. Zur Schriftgeschichte gibt es viele
gute Einfithrungen, u.a. eine reich illustrierte von Andrew Robinson (1995), die
alle Schrifttypen auflistet, sowie Donald Jackson (1981), der sich auf das lateinische
Alphabet konzentriert.

Fiir die Beschiftigung mit Schreibern des Mittelalters ist Eivind Vagslid (1989)
unentbehrlich, obwohl es in einer so umfangreichen Arbeit auch viel Kontroverses
gibt. Das Thema ist es wert, einen Blick auf das imponierende und gut dokumen-
tierte vierbindige Werk Skrivare i det medeltida Sverige von Per-Axel Wiktorsson
(2015) zu werfen.

Das Altnorwegische Homilienbuch (AM 619 4°) galt lange Zeit als das Werk
von drei oder vier Schreibern. In Vir eldste bok (Hrsg. Odd Einar Haugen und As-
laug Ommundsen 2010) argumentieren Michael Gullick und Ranveig Stokkeland
fiir einen einzigen Schreiber. Dieses Buch bietet mehrere neue Identifizierungen
von Arbeiten des Homilienbuch-Schreibers, und viele Beispiele zeigen, wie nahe
sich die altnorwegische und die lateinische Schriftkultur in der dltesten Zeit stan-
den. Hier findet sich auch ein Beitrag des Kalligraphen Bas Vlam, der zeigt, wie
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die einzelnen Schriftzeichen im Homilienbuch Strich fiir Strich aufgebaut sind.
Im Blick auf die spiteren akademischen Abschriften findet sich eine umfangreiche
Abhandlung u.a. zur Arbeit Asgeir Jénssons in The lost vellum Kringla (Jon Gunnar
Jorgensen 2007: Kap. 7—8). Hier wird auch dokumentiert, wie Arni Magntisson
von diesen Abschriften — seiner Zeit weit voraus — mit kritischen Scharfsinn Ge-
brauch machte.

Sichtet man eine Auswahl von Urkunden und Handschriften aus dem 12. und
13. Jahrhundert, wird man erschlagen von der Fiille unterschiedlicher Schreiber-
hinde, und da aus der iltesten Zeit nur so wenige Beispiele erhalten sind, ist es
schwierig, sichere Zeitperioden festzulegen. Gleichzeitig kann man Beispiele fin-
den fiir eine vorgotische Schrift vor 1200 in Norwegen wie auch in Island, sowie
die ersten Anzeichen der gotischen textualis schon in der Mitte des 13. Jahrhun-
derts. Da die lateinische Schrift in beiden Lindern vor 1100 in Gebrauch kam, lisst
nur feststellen, dass die allermeisten Spuren aus der dltesten karolingischen Zeit
verloren gegangen sind.
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Altislandisch — Altnorwegisch

von Jan Ragnar Hagland

Einfiibrungen in das Norrone présentieren diese Sprache oft in einer konsequent ein-
heitlichen Form — dem sogenannten ,,normalisierten Norrén; doch in dem Gebiet, in
dem diese Sprache lebte, gab es sprachliche Variationen, in erster Linie auf phonologischer
Ebene. Unterschiedliche Schreibweisen kbnnen daber Ausdruck fiir tatsichliche und sys-
tematische Unterschiede in der Sprache sein, es kann sich aber auch um blofle Varianten
in der Schreibweise bandeln, also um sogenannte orthographbische Variation. Das kon-
nen entweder Anderungen sein, die sich im Laufe der norrénen Zeit vollzogen haben,
oder es bandelt sich um mundartliche Variation. Mit solchen Eigenbeiten der norronen
Sprache beschiftigt sich dieses Kapitel, d.h. mit der Sprache also, wie sie in den Hand-
schriften begegnet.

Zeitlich Abgrenzung

Im Norwegischen gebraucht man heutzutage den Ausdruck ,norrgnt sprak®
‘norréne Sprache’ fiir die Sprache Norwegens und Islands von ca. 700 bis Mitte
der 14. Jahrhunderts. Die zeitliche Abgrenzung dieser Periode, in norwegischen
Sprachgeschichten oft als ,norréne Zeit“ oder ,norréne Periode® bezeichnet, va-
rilert bisweilen leicht, aber es handelt sich in jedem Fall um die Zeitabschnitte,
die in historischem Zusammenhang als Wikingerzeit und nordisches Hochmittel-
alter bezeichnet werden. Die sprachhistorische Abgrenzung der ,norrénen Zeit*
ist also weitgehend davon abhingig, wie man diese beiden historischen Perioden
abgrenzt. Im deutschen Sprachraum werden Zeit und Sprache hiufig als ,,alt(west)

Dieser Text ist Kap. 9 im Handbuch der norrénen Philologie (Bd. 2), herausgegeben von
Odd Einar Haugen und tibersetzt von Astrid van Nahl, Oslo: Novus 2021. Das gesamte
Handbuch und die einzelnen Kapitel sind kostenfrei als Open Access zugédnglich auf den
Webseiten des Novus Verlags, http://omp.novus.no/index.php/novus/catalog/book/18,
oder im Bergen Open Research Archive, https://bora.uib.no/bora-xmlui.
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nordisch® bezeichnet, aber in diesem Handbuch haben wir uns auch im Deutschen
fiir den gemeinsamen Begriff ,norr6n® entschieden (vgl. dazu Einleitung in Bd. 1,
S. 19—20). Island wurde im 9. Jahrhundert hauptsichlich von Norwegischspre-
chenden besiedelt; die Sprache in Norwegen und Island entwickelte sich dann all-
mihlich auseinander, so dass deutliche Sprachunterschiede entstanden. Es wurde
daher wblich, zwischen Altislindisch und Altnorwegisch zu unterscheiden. Das
ist eine Unterscheidung, die erst in neuerer Geschichte verdeutlicht und betont
werden musste — aus nationalen und politischen Griinden, besonders in jener Pe-
riode der norwegischen und islindischen Geschichte, als die Suche nach nationaler
Identitit ganz oben auf der Tagesordnung stand.

Die allmihlich entstehenden Sprachunterschiede zeigen sich im Quellenmate-
rial vom 12./13. Jahrhundert an. Das vorliegende Kapitel behandelt zum einen die
Sprachmerkmale, in denen sich Altislindisch und Altnorwegisch unterscheiden, zum
anderen beschiftigt es sich mit dem Zusammenhang von Altislindisch und Varian-
ten des Altnorwegischen als Teilen des relativ homogenen westnordischen Sprach-
gebiets. Es muss allerdings betont werden, dass sich Islindisch und Norwegisch in
damaliger Zeit so nahe stehen, dass es oft schwierig ist, definitiv zu entscheiden, ob
eine Handschrift norwegisch oder islindisch ist. Die Darstellung in diesem Kapitel
konzentriert sich auf die sprachliche Situation, wie sie nach dem Quellenmaterial im
13. Jahrhundert bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts gewesen sein mag — ein Zeitab-
schnitt, der in manchen Darstellungen als ,klassische norréne Zeit“ bezeichnet wird.
Wie in der Einleitung (Bd. 1, S. 19—20) erwihnt, wurde das Norrone auch auf den
Inseln im Atlantik gesprochen, in der Wikingerzeit auch in Teilen der Britischen
Inseln und der Normandie. Das Quellenmaterial stammt jedoch fast ausschliefilich
aus Island und Norwegen, und daher zielt dieses Kapitel auf die norréne Sprache,
wie sie aus den islindischen und norwegischen Quellen bekannt ist.

Ausgangspunkt fiir eine Ubersicht iiber die altislindische und altnorwegische
Sprache im Hochmittelalter ist also die Annahme, dass es sich um leicht verstind-
liche Varjanten einer gemeinsamen Sprache handelt. Das gemeinsame Sprachsys-
tem, zu dem die Varianten gehorten, hatte die gleiche syntaktische Struktur, in der
es wenige morphologische Variationen gab. Einige dieser Varianten, die allmih-
lich in den Quellen hervortreten, scheinen geographisch begrenzt zu sein. Auch
in der Phonologie — dem Lautsystem der Sprache — finden sich Unterschiede,
die das westnordische Sprachgebiet sehr deutlich in geographisch abgegrenzte
sprachliche Varianten, die Mundarten, teilen. Deshalb werden in diesem Kapi-
tel meist Sprachmerkmale aufgegriffen, die die phonologische Ebene der Sprache
zum Ausdruck bringen. Die folgende Darstellung versucht herauszuarbeiten, wie
sich die verschiedenen Sprachmerkmale im schriftlichen Quellenmaterial — den
Handschriften — zeigen; die Beispiele aus diesen Quellen werden deshalb in nicht-
normalisierter Form wiedergegeben. Auch rein orthographische und graphische
Unterschiede werden verzeichnet.
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Zur Phonologie der islindischen Sprache Mitte des 12. Jahrhunderts gibt es eine
einzigartige Quelle in Form einer grammatischen Abhandlung, die etwa in dieser
Zeit entstanden sein muss. Sie gibt einen guten Anhaltspunkt fiir die Phonologie
des damaligen Westnordischen allgemein sowie speziell zu der des Islindischen.
Das Werk ist in einer Sammelhandschrift aus der zweiten Hilfte des 14. Jahrhun-
derts, dem sogenannten Codex Wormianus (AM 242 fol), erhalten und heute unter
dem Namen Erster Grammatischer Traktat bekannt. Dieser Traktat umfasst nicht
mehr als sieben Seiten in der Sammelhandschrift und trigt seinen Namen nach der
Reihenfolge von insgesamt vier grammatischen Arbeiten in der Handschrift. Man
ist sich einig darin, dass die erste der Abhandlungen auch die dlteste ist; aus sprach-
lichen und anderen Griinden wird er einhellig in die erste Hilfte oder Mitte des
12. Jahrhunderts datiert. Das Interessante am Ersten Grammatischen Traktat ist,
dass diese so frith verfasste Grammatik bereits eine akribische Analyse der Phono-
logie des Islindischen zu Zeiten ihrer Entstehung gibt. Das Phoneminventar wird
analysiert um aufzuzeigen, welche Art von Schriftzeichen zusitzlich zu den allge-
mein gingigen gebraucht wurde, wenn man Islindisch in lateinischen Buchstaben
schreiben wollte. Mit Hilfe von — wie man heute sprachwissenschaftlich sagen
wiirde — Minimalpaaren (minimal pairs) war der frithe islindische Grammatiker
in der Lage, verschiedene distinktive Vokalqualititen im Islindischen zu unter-
scheiden: /i/, /y/, /e/, /9/, /=/, /a/, /3/ (Q), /o/, /u/. Das erreicht er durch den
Austausch der Vokale zwischen den Konsonanten s und r in einsilbigen Wértern,
wie ser, sor, sgr, syr etc. Die Analyse des Ersten Grammatischen Traktats zeigt fur
das Islindische Mitte des 12. Jahrhunderts ein Vokalsystem wie in Abb. 9.1.

VOKALE

vorn hinten

ungerundet | gerundet | ungerundet | gerundet

hoch i y u
mittel e 0] 0
tief ® a b}

Abb. 9.1. Das Vokalsystem im Islindischen um die Mitte des 12. Jabrbunderts (nach dem
Ersten Grammatischen Traktat). Die Tabelle zeigt die neun verschiedenen Vokalqualiti-
ten; Vokale konnten kurz oder lang sein, Langvokale auch nasaliert.
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Normalisierte und nichtnormalisierte Texte

Heutzutage werden norrone Texte entweder in normalisierter oder nicht-
normalisierter Form ediert. ,,Nichtnormalisiert“ bedeutet, dass der Text der
Form, die er in der Handschrift hat, so nahe wie méglich kommt. Will ein
Herausgeber den Text der geschriebenen Sprache einer Handschrift véllig
anpassen, so zieht er in seiner Ausgabe den diplomatischen, d.h. nichtnorma-
lisierten Abdruck vor. Hierbei werden beispielsweise Abkiirzungen aufge-
16st und durch Kursivdruck markiert; spezielle Buchstabentypen sind oft in
Formen wiedergegeben, die sich denen der Handschrift annihern. So kann
man z.B. unterscheiden zwischen verschiedenen Typen von <r>— ‘", 2’ und
<s>—"s", fu.am. (vgl. Kap. 8, S. 93). Man muss von diesen nichtnormalisier-
ten Formen ausgehen, wenn man versuchen will, etwas iiber die Varianten
im Sprachgebiet des Norronen herauszufinden.

Normalisierte Orthographie findet sich also in den mittelalterlichen
Handschriften selbst nirgendwo; sie ist in den modernen Textausgaben das
Resultat spiterer Sprachstudien. Diese Normalorthographie ist im Groflen
und Ganzen identisch mit der Orthographie in der Reihe Islenzk fornrit —
Standardausgaben zur Sagaliteratur, auch wenn man in anderen Ausgaben
in einzelnen Punkten Abweichungen findet (vgl. z.B. die Ausgabe der Edda-
lieder von Neckel/Kuhn, Bd. 1, Kap. 2, S. 117). Die normalisierte Orthogra-
phie des Norronen stiitzt sich auf die islindische Sprache etwa aus der Mitte
des 13. Jahrhunderts. In dieser Zeit vollzog sich im Islindischen der Zusam-
menfall der Vokale /¢/ und /o/ ‘9’ sowie /e:/ und /g:/, der sich jedoch im
normalisierten Norron nicht widerspiegelt. Alle vier Phoneme haben in der
normalisierten Orthographie eigene Zeichen, z.B. gx f. ‘Ochse’ ~ o/ n. ‘Bier’
und sért f. ‘Vergleich’ ~ sgkja Vb. ‘suchen’. Die islindische Grundlage fiihrt
auch dazu, dass es in den meisten normalisierten Ausgaben hlaupa ‘sprin-
gen’, hneisa ‘entehren’, hross ‘Ross’ heifdt, auch wenn die Handschriften die
Formen laupa, neisa, ross etc. aufweisen (vgl. Punkt 9, S. 157). Die Norma-
lisierung auf dieser sprachlichen Grundlage macht die Orthograhie fiir das
gesamte altnordische Sprachgebiet sozusagen eindeutig und allgemeingiiltig.
Das Gammalnorsk ordboksverk ‘Altnorwegisches Wortbuchunternehmen’
an der Universitit Oslo weicht von dieser Normalisierung ab und benutzt
kein /h/ vor /1/, /n/ und /r/; zudem gibt es /o/ mit ‘0’, nicht mit ‘9’ wieder.
Auch das Ordbog over det norrgne prosasprog (Kopenhagen 1989 ff.) vollzieht
einige Abweichungen von der aus Islenzk fornrit bekannnten Normalisie-
rung, indem es nicht die Lingung des Vokals vor kakuminalem / in Wortern
wie sjalfr ‘selbst’ und holmr ‘Holm’ tibernimmt (vgl. Punkt 7, S. 157).
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Die wichtigsten Normalisierungsregeln

1. Lange Vokale werden durch Akzent (4, € etc.), lange Konsonanten durch
Doppelschreibung (I, mm etc.) markiert.

2. Die Zeichenvarianten diplomatischer Ausgaben werden zusammenge-
fasst, z.B. ‘f"und ¢ (= /), T, 2’ (= r) sowie s’ und T (= s).
3. Die Vokale 7 und # werden von den Halbvokalen j und v unterschieden.

4. Die Vokale in den Endungen werden konsequent mit 7, # und a wieder-
gegeben.

5. Der u-Umlaut von kurz /a/ wird als ¢ wiedergegeben.
6. Die Zeichen p und d sowie d und d werden ,richtig* verteilt (siehe S. 179).

7. Der kurze ungerundete, vordere, mittlere Vokal e und der Diphthong e7
ersetzen ein « und «7 der Handschrift.

8. Es werden Punkte und andere Satzzeichen eingefigt.

9. Nach Punkt sowie zu Beginn eines Namens steht ein Grofibuchstabe.

Mit Hilfe dieser neun Vokalqualititen ist der Verfasser in der Lage zu zeigen,
dass es auch Unterschiede zwischen Vokalen geben kann, die durch die Nase (na-
sale Vokale) bzw. nicht durch die Nase (orale Vokale) gesprochen werden. Dies
erreicht er durch den Ansatz von Paaren wie hdr ‘hoch’ : har ‘Hai’ etc. In diesem
Punkt verallgemeinert er etwas zu stark, da der Gegensatz nasal : oral tatsichlich
wohl nur bei den langen Vokalphonemen vorgekommen ist. Zuletzt zeigt er, dass
Vokale kurz und lang sein konnten und dadurch auch bedeutungsunterscheidend
wurden; dazu stellt er einander entgegengesetzte Paare gegeniiber, wie far ‘Schiff’
: fdr ‘Gefahr’, gop ‘Gott’ : gdp ‘gut’ etc.

Mit der gleichen Methode analysiert er auch 16 Konsonanten. Dabei zihlt er g
(das er eng [p] nennt) und x (ex) mit und gibt /k/ mit ¢ wieder. Ansonsten macht er
zwischen stimmbhaften und stimmlosen dentalen Frikativen keinen Unterschied,
so dass p zugleich das Zeichen fiir [p] und [9] ist. Das ist auf Grund der sogenann-
ten ,komplementiren Distribution“ méglich, d.h. die Laute stehen im Wort an
unterschiedlichen Positionen und sind nicht untereinander austauschbar. Dieser
orthographischen Praxis folgten auch die dltesten islindischen Handschriften, in
denen man verpa fur ein normalisiertes verda ‘werden’, pyfpar fir pyjfdar ‘Diebe’
schrieb — vgl. spiter die Textbeispiele 1 und 2. Entsprechendes gilt auch fir die
iltesten norwegischen Handschriften; dies ist eindeutig ein archaischer Zug der
Orthographie. Nach der phonologischen Analyse gibt der Erste Grammatische
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Traktat Vorschlige zu teils orthographischen Prinzipien. Der Gebrauch von Ka-
pitilchen fir Doppelkonsonanz springt am stirksten ins Auge; in gewissem Grad
wurde er auch in islindischen Handschriften durchgefiihrt, z.B. viL fiir vill, brena
fiir brenna, gor fiir gorr etc. (siehe die Textbeispiele 1 und 2). Der Traktat schligt
zur Markierung von Langvokalen den Akzent vor. Dieser wurde auch in gewis-
sem Mafle in den Handschriften benutzt; in neuerer Zeit wird er in der norma-
lisierten Orthographie des Norrénen wieder aufgegriffen, wihrend Kapitilchen
hier nicht verwendet werden (vgl. Kap. 8, S. 129).

In den Ausfuhrungen des Ersten Grammatischen Traktats ist am bemerkens-
wertesten, dass die islindische Sprache Mitte des 12. Jahrhunderts offenbar immer
noch nasale Vokalformen kannte. Das muss auch fiir das Altnorwegische in seiner
frithen Zeit gegolten haben. Der Verlust nasaler Konsonanten im Urnordischen
bedingte als Resultat (lange) nasale Vokale; ein solcher ging z.B. in *ansur tiber
in dss m. ‘Gott’. Im Norwegischen scheint der Gegensatz von langen nasalen und
oralen Vokalen im frithen 11. Jahrhundert weggefallen zu sein. Ein Beleg dafiir ist,
dass das Runenzeichen F, das den Namen 3ss trug und den Lautwert des langen
Nasals /a/ hatte, den Lautwert /o/ erhielt (oft in der Form ). In norwegischen
Runeninschriften scheint das in der ersten Hilfte des 11. Jahrhunderts der Fall
gewesen zu sein, in islindischen etwa 150 bis 200 Jahre spiter; im 13. Jahrhundert
schliefilich gibt es in diesem Punkt keinen Unterschied mehr zwischen Norwe-
gisch und Islindisch.

Anderungen im Altislindischen bis ca. 1350

Das phonologische System, das sich im Islindischen Mitte des 12. Jahrhunderts
etablierte, dndert sich bis Mitte des folgenden Jahrhunderts wenig. Die Sprache
in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts ist von einer gewissen Vereinfachung
des Systems geprigt, das der Erste Grammatische Traktat konstatierte. Das gilt in
erster Linie fiir den Vokalismus in betonten Silben. Hier finden sich folgende An-
derungen:

1. Der distinktive Gegensatz nasal : oral ist geschwunden, vermutlich um 1200.

2. Im System der Kurzvokale ist der vordere ungerundete, mittlere Vokal /e/
mit dem vorderen ungerundeten, tiefen Vokal /=/ zusammengefallen. Das
geschah moglicherweise schon zu Zeiten des sogenannten Ersten Gramma-
tischen Traktats. Im 13. Jahrhundert wurde diese Vokalqualitit in der Schrift
durchgehend als e markiert, z.B. fell im Prisens und Priteritum des starken

Verbs falla ‘fallen’.

3. Kurzes /¢/ und /o/ (¢) waren zusammengefallen, z.B. bei hoggra > hoggra
‘hauen’ (Inf.) und hgggr > higgr (Pris.). In Ubereinstimmung mit der spiteren
islindischen Orthograhie wird allgemein 6 als Produkt des Zusammenfalls
verwendet.
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10.

Im System der Langvokale waren /a:/ (4) und /o:/ (¢) zusammengefallen,
entsprechend auch die Nasale /3:/ und /5:/ (vgl. auch S. 177—178 unten).

Mitte des 13. Jahrhunderts waren die Langvokale /¢:/ und /e:/ zusammen-
gefallen, z.B. in den Verben &ra ‘ehren’ und ¢ra ‘verwirren, verriickt machen’
> dra etc.

Auch eine Tendenz zur Entrundung von kurz /¢/ zu /e/ scheint in der hier
behandelten Zeit sichtbar zu werden, so dass sich Formen finden wie kgmr >
kemr (3. Pers. Sg. von koma ‘kommen’), sgfr > sefr (3. Pers. Sg. von sofa ‘schla-
fen), nokkvidr > nekkvidr ‘nackt’ (Adj.) etc.

Stehen hintere Kurzvokale vor / + einem der Labiale p, f, m oder einem der
Velare k, g (,kakuminales /), so werden sie lang; es entstehen dadurch An-
derungen wie hjalpa > hjdlpa ‘helfer’, sjalfr > sjdlfr ‘selbst’, holmr > hdlmr
‘Holm’, folk > fdlk ‘Volk, Leute’, bolginn > bdlginn ‘entziindet’ etc.

In unbetonten Silben unterscheiden der Traktat und die idltesten Handschrif-
ten zwischen den Vokalen g, 0 und e, etwa in den folgenden flektierten For-
men des Verbs fara ‘fahren, gehen’: fara (Inf.), foro (3. Pers. Pl. Prit. Ind.), fare
(3. Pers. Sg. Pris. Konj.). Mit der Zeit findet sich meist ein System mit a, o
und 1: fara, fdro, fari, vom 13. Jahrhundert an dann sehr hiufig a, # und i: fara,
foru, fari (vgl. Textbeispiele 1—3). Man geht davon aus, dass es sich dabei um
eine Eigenheit der Schriftsprache gehandelt hat, die eigentlich nichts mit den
unbetonten Vokalen selbst zu tun hat, sondern mit der Deutung der Vokal-
qualitit kurzer betonter Vokale.

Das Konsonantensystem bleibt bis zu dem hier behandelten Zeitabschnitt
weitgehend unverindert. Im Vergleich zum Norwegischen gibt es einige we-
nige Unterschiede, die man sich merken sollte. Am wichtigsten ist, dass das Is-
lindische im Gegensatz zum Norwegischen an /h/ im Anlaut vor /1/, /n/ und
/r/ festhilt, so dass die Handschriften Formen aufweisen wie hlaupa ‘sprin-
gen’, hneisa ‘entehren’, bross ‘Ross’ an Stelle von laupa, neisa und ross in nor-
wegischen Handschriften. Ein weiterer Unterschied von gewisser Bedeutung
ist, dass altislindische Handschriften wihrend des ganzen 13. Jahrhunderts in
kurzen Silben nach vorausgehenden 2, [ und » an J (meist p geschrieben) fest-
halten; das gilt auch nach -If und -Ig, so dass man in islindischen Texten vor
1300 Formen wie vanpi ‘gewodhnte’, talpi ‘zihlte’, hvelfpi ‘kenterte’, fylgpi ‘folgte’
findet. Nach 1300 erwartet man wie in den norwegischen auch in islindischen
Handschriften in solcher Stellung ein d (siehe S. 179—180). Ubergiinge etwas
anderer Art wie I, vl > dI, nn und rn > dn (letzteres nur nach Langvokal oder
Diphthong), wie sie heute noch in westnorwegischen Mundarten vorkommen,
begegnen in islindischen Handschriften erst im 14. Jahrhundert sporadisch.

Eine weitere Anderung von Mitte des 12. bis ins 13. Jahrhundert hinein ist der
Ausgleich des Wechsels von s und r in der Flexion, z.B. des Verbs vera ‘sein’.
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Im 12. Jahrhundert flektiert dieses Verb so: vesa — vas — vgro — veret; dieser
Wechsel von s und r wird Grammatischer Wechsel genannt und geht auf einen
Wechsel von /s/ und /z/ in der Zeit vor dem Altnordischen zuriick; er steht
in Verbindung mit dem sogenannten Vernerschen Gesetz (siche Textbox oben).
Begegnet man also in einer islindischen Handschrift Formen wie vesa, vas fur
vera, var, oder der Partikel es fur er, so zeigt dieses Sprachmerkmal, dass man
es mit einer relativ alten Handschrift zu tun hat (vgl. unten Textbeispiel 1). Im
Norwegischen findet sich diese Eigenheit vorwiegend in Runeninschriften,
aber auch in den dltesten erhaltenen Handschriftenfragmenten.

11. Das morphologische System mit seinen Flexionsendungen bleibt im Altis-
lindischen wihrend der gesamten hier behandelten Zeit des Mittelalters
unverindert. Ein deutlicher Unterschied zum Norwegischen kommt dennoch
allmihlich zum Tragen: Die Verb-Endung -id/-it in der 2. Pers. Pl. begegnet
in norwegischen Handschriften vom Ende des 13. Jahrhunderts an oft in der
Form -er/-ir (siche S. 180 unten).

Altislindische Textbeispiele

Die bisherigen sprachlichen Erlduterungen lassen sich mit Hilfe von drei Textbei-
spielen aus drei verschiedenen chronologischen Stufen des Islindischen bis in die
zweite Hilfte des 14. Jahrhunderts illustrieren. Es ist besonders darauf zu achten,
wie sich die Schreibweise der Vokale in unbetonter Stellung — in den Vokalen der
Endungen also — im Laufe der Zeit dndert.

Text |

Auszug aus dem Landbrigdapdittr ‘Abschnitt tiber den Pachtzins’ in dem Rechtstext
der Grdgds. Vermutlich zweite Hilfte 12. Jahrhundert.

Nichtnormalisierter Text

Nv es brvar hald melt a hond. manne. oc scilet eige ggrr. pa scal hann at gera svat
halde fyr fyrnosko. en gera sem fyrst. ef wen brytr. oc scal spkia sem apr vas tint ef
hann orgkesc. Pat ero a'it stefno sacar oc scal Quepia heimiles bva .ix. til tior bavgs
saca en .v. til vtlegha.

of slotto ok beit

bat es oc ef mapr vipr a lande. manns oc scepr iorpo. pa verpr hann utlagr .iii. morcom.
Nv sler mapr oc varpar pat slict. En ef hann fgrer abravt. oc ma pa fgra til pyfpar epa
til gortgkes. Sa mapr. a. a voxt allan a lande sino es a pat. en aprer menn eigo par at eta
sem vilia ber oc sal. peir verpa aler vtlager. iii. morcom. es til pess taca at abraut vilia
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hava wlofat. Sa mapr verpr oc vtlagr .iii. morcom. es hann tecr hvanner. oc. vi. aura a
verc. fgra ma til pyfbar. ef iii812. alna scape es at gor. Eige scal mapr ®ia i enge. manns.
Nv veit hann epe marc eige. pa scal hann eige par «ia es stacgarpr es 1 hia. oc sva par
es eige es sina i. Eige verpr mapr utlagr pott pat fe kome ieengiar es yr af reett gengr.
Bipia scal mapr lofs pa menn es nester. bva. ef hann vit sino brena. oc verpr hann
utlagr .iii. morcom. ef eldr renr i peira lond. oc bgta scapa. en. fiorbavgs garp varpar
ef hann brenner scog epa hus. pat varpar oc tiorbavgs garp ef hann bap eige lofs at ef
eldren renr i annara. manna. lond. en scoggang ef peim verpr kugildescape at. Pat ero
alt stefno sacar. oc scal. Quepia. heimiles. bva. ix. apingi pess es. sottr es til fior bavgs
saca en .v. til vtlegpa.

Abb. 9.2. Text 1: AM 315 d fol, Bl. 2r, Z. 14—30. Zu Faksimile und Transkription siehe
Hreinn Benediktsson 1965 iv, Tafel 3; es liegt keine Ubersetzung vor. Es gibt auch Faksimiles
in Farbe, aber in diesem Grauton-Faksimile ist der Kontrast besser und es ist leichter zu lesen.

Normalisierter Text

N es braarhald melt 4 hond manni ok skilit eigi gorr, pa skal hann at gera svd at
haldi fyr fyrnusku, en gera sem fyrst ef dinn brytr. Ok skal sgkja sem 49r var tynt
ef hann argkisk. Pat eru allt stefnusakar, ok skal kvedja heimilisbua .ix. til fjor-
baugssaka, en .v. til atlegda.
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Of slattu ok beit

Pat es ok ef madr vidr 4 landi mannz ok skedr jordu, pd verdr hann atlagr .iii.
morkum. N slér madr ok vardar pat slikt. En ef hann férir & braut, ok md pd féra
til pyfdar eda til gortgkis. S& madr 4 dvoxt allan 4 landi sinu es 4 pat. En adrir menn
eigu par at eta sem vilja ber ok s¢l, peir verda allir utlagir .iii. morkum es til pess
taka at & braut vilja hafa tlofat. S4 madr verdr ok utlagr .iii. morkum ef hann tekr
hvannir ok .vi. aura dverk. Féra ma til pyfOar ef priggja alna skadi es at gorr. Eigi
skal madr #ja i engi mannz. Nu veit hann engimark eigi, pd skal hann eigi par #ja
es stakkgardr es i hja, ok svd par es eigi es sina i. Eigi verdr madr utlagr pott pat
fé komi i engjar es yr af rétt gengr. Bidja skal madr lofs pd menn es nastir bua, ef
hann vill sinu brenna, ok verdr hann utlagr .iii. morkum ef eldr rennr i peirra lond
ok (skal) bgta skada. En fjorbaugsgard vardar ef hann brennr skég eda hds. Pat
vardar ok fjorbaugsgard ef hann bad eigi lofs at ef eldrinn rennr i annara manna
lond, en skéggang ef peim verdr kugildisskadi at. Pat eru allt stefnusakar. Ok skal
kvedja heimilisbua .ix. 4 pingi pess es sottr es til fjorbaugssaka, en .v. til utlegda.

In diesem Text wird die dltere Form es statt er benutzt (als Prisens von vera sowie
als Relativpartikel). Die Uberschrift ,,of slotto ok beit steht am rechten Rand und
taucht nicht im Faksimile auf.

Text 2

Auszug aus einem Eddalied in der Haupthandschrift Codex Regius; Ende des
Prosa-Abschnitts nach dem Brot af Sigurdarkvidu und die ersten vier Strophen der
Gudrimarkvida in fyrsta. Ca. 1275.

Nichtnormalisierter Text

Her er sagt ipesi qvipo fra dwpa sigvrdar. oc vikr her sva til sem peir drepi hann
vti. eN svmir segia sva at peir drepi hann ini ireckio sini sofanda. Ex pypverscir
menn segia sva at peir drepi hann vti iscogi oc sva segir igvdrvnar quipo ini forno at
sigvrpr. oc givca synir. hefdi til pings ripin pa er hann var drepin en pat segia allir
einig at peir svico hann itrygd oc végo at honom licianda. oc obvnom. Gvdrvn sat
ytir sigorpi. dvpom. hon grét eigi sem adrar konor en hon var bvin til at springa af
harmi. Til gengo bopi konor oc karlar at hvea hana. en pat var eigi vduelt. Par er
sogn manna at gvdron. hefdi etip af fafnis hiarta. oc hon scilpi pvi fvgls radd.

Perta er en qvepit vm gvdrvno.

Ar var patz gvOrvn gordiz at deyia. er hon sat sorg fvll yfir sigvrpi. gerpit hon hivfra
ne hondowm sld ne qveina vmz sem konor adrar. Gengo iarlar alsnotrir fram peir er
hardz hvgar hana lwotto. peygi gvdruvn. grata matti sva var hon mopvg mvndi hon
springa. Sato itrar iarla brvpir gvlli bvnar fyr gvdrvno. hver sagdi peira sin of trega.
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pan er bitrastan vm bepit hafdi. Pa quap giaflog givca systir mic veit ec amoldo
mvnar losasta. hefi. ec. v. vera forspell bepit ii. dotra iii. systra. viii. bropra po ec
ein lifi.

Abb. 9.3. Text 2: GKS 2365 4°, Bl. 33v (S. 66). Diplomatische Ausgabe mit Faksimile bei
Wimmer/Jonsson 1891: 66. Ubersetzung bei Krause 2004: 357—359.

Normalisierter Text

Hér er sagt i pessi kvidu frd dauda Sigurdar ok vikr hér svd til, sem peir drepi
hann Gti; en sumir segja svd at peir drépi hann inni i rekkju sinni sofanda. En pyd-
verskir menn segja svd at peir drepi hann ati i skogi, ok svd segir i Gudrtinarkvidu
inni fornu, at Sigurdr ok Gjuka synir hefdi til pings ridit, pa er hann var drepinn.
En pat segja allir einnig, at peir sviku hann i trygd ok vigu at honum liggjanda ok
ubunum. Gudrun sat yfir Sigurdi daudum. Hon grét eigi sem adrar konur, en hon
var buin til at springa af harmi. Til gengu b#di konur ok karlar at hugga hana, en
pat var eigi audvelt. Pat er sogn manna, at Gudrun hefdi etit af Fafnis hjarta ok hon
skildi pvi fugls rodd.
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Petta er enn kvedit um Gudrinu:

(1) Ar var pat’s Gudrtin
gerdisk at deyja

er hon sat sorgfull

yfir Sigurdi

gerdit hon hjifra

né hondum sla

né kveina um

sem konur adrar.

(3. Sétu itrar
jarla bradir

gulli banar

fyr Gudrunu
hver sagdi peira
sinn oftrega
pann er bitrastan

um bedit hafdi.

2.y Gengu jarlar (4.y Pd kvad Gjaflaug Gjuka systir:
alsnotrir fram “Mik veit ek 4 moldu
peir er hardz hugar munar lausasta
hana lottu hefi ek fimm vera
peygi Gudrun forspell bedit
grata matti tveggja dptra
sva var hon médug priggja systra
mundi hon springa. atta brgdra
b6 ek ein lifa.”

Text 3

Auszug aus Kap. 329 der Oldfs saga Tryggvasonar en mesta. Kurz nach der Mitte
des 14. Jahrhunderts.

Nichtnormalisierter Text

(P)Orkell var iafnan @ orminum langa med konungi. po at hann veeri kalladr skip
stiornar madr @ travnvnni. med Josteini brodur sinum. porkell la vin neetr vid lypt-
ingina i fyrir rvminu. pat var eina nott at tekit var hogliga e fotum porkeli. hann
fylgdi vpp hendinni ok fann at par var Olafr konungr. kleeddiz porkell skiott ok
hliodligha. konungr tok ihénd honum ok gengu peir utan bryciuna. En er peir voro
@ land komnir. mald konungr. Ef per er sva mikil fyst e sem pu letr at vita ti/
hvers ek fer einnsaman @ land v netr. pa skaltu nv ganga med mer ef pu vill adr
heita pvi at segia engum manni pa luti er pv ser edr heyrir e pessi nott mepan ek er
konungr ytir noregi ok pu ueit lif mitt. vit pat til sannz at par skal vid liggia lif pitt.
porkell het pessu pegar med fu|llum trunadi. cengu peir sipan til skogar ok par til er
fyrir peim var riodr. J riod|rinu var eitt fagrt hus. peir gengu at husinv. ok einum meg-
in vndir vegginn neerr dvrum hussins. pa meelti konungr at porkell skylidi par bida
hans. En konungr lauk vpp hvrduni ok geck inn 1 husit. ok lokadi inan hvrdina. Por-
kell geck at ok fann eina borv @ hurdunni. Sa hann pa inn 1 husit at olafr konungr
stod e knimm til baenar. ok helt vpp hdndunum yfir héfut ser. Pvi nerst kom lios
sva mikit yfir husit ok konunginn. at porkell pottiz varla mega i gegn sea. Par fylgdi
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Abb. 9.4. Text 3: AM 61 fol, Bl. 64v—65r. Diplomatische Ausgabe von Olafur Halldérsson
1961: 234—35; es liegt keine Ubersetzung vor.
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ilmr sva @ gietr at hann hafdi alldri slikan fyrr kent. Pa sa hann komna i husit til
konungs biarta menn sem sol. kleedda snia huitum k|ledum. peir 16gdu hendr ytir
héfut Olafi konungi. ok skryddu hann haleitum konungs skruda. Eptir pat sungu
peir allir samt @ gietan lof saung cudi med sva fédgrum hliodum. at porkell heyrdi
slikan huarki adr ne sipan. porkell vard vid pessa syn badi feginn ok hraddr sva at
hann matti varla vpp standa. fell hann pa allr til iarpar ok packadi cudi er hann nadi
at sea sva mikla dyrd.

Normalisierter Text

Porkell var jafnan & Orminum langa med konungi, pé at hann véri kalladr
skipsstjornarmadr 4 Tronunni med Josteini, br6dur sinum. Porkell 14 um nétr vid
lyptingina i fyrirrdminu. Pat var eina ndtt at tekit var hégliga 4 fétum Porkatli.
Hann fylgdi upp hendinni ok fann at par var Oléfr konungr. Kléddisk Porkell
skjott ok hljodliga. Konungr tk { hond honum ok gengu peir utan bryggjuna. En
er peir varu 4 land komnir, melti konungr: “Ef pér er sva mikil fyst 4 sem pu leétr at
vita til hvers ek fer einsaman 4 land um nétr, pd skaltu ni ganga med mér ef pu vilt
40r heita pvi at segja engum manni pd hlati er pu sér eda heyrir 4 pessi ndtt medan
ek em konungr yfir Noregi ok pu veizt lif mitt. Vit pat til sannz at par skal vid
liggja lif pitt. Porkell hét pessu pegar med fullum trinadi. Gengu peir sidan til
skogar ok par til er fyrir peim var rjodr. I rjédrinu var eitt fagrt has. Peir gengu at
huasinu ok einum megin undir vegginn nar durum hussins pd melti konungr at
Porkell skyldi par bida hans. En konungr lauk upp hurdunni ok gekk inn i husit
ok lokadi innan hurdina. Porkell gekk at ok fann eina boru 4 hurdunni. S4 hann
pa inn { husit at Oléfr konungr st6d & knjam til bgnar ok helt upp hondunum yfir
hofud sér. Pvi nast kom ljés sva mikit yfir hasit ok konunginn at Porkell péttisk
varla mega i gegn sjd. Par fylgdi ilmr svd dgatr at hann hafdi aldri slikan fyrr kent.
P4 sd hann komna i hasit til konungs bjarta menn sem sél, kledda snjdhvitum
kl&dum. Peir logdu hendr yfir hofud Olifi konungi ok skryddu hann héleitum
konungs skrada. Eptir pat sungu peir allir samt dg#tan lofsong Gudi med svd fogrum
hljédum at Porkell heyrdi slikan hvirki 4dr né sidan. Porkell vard vid pessa syn
b0i feginn ok hreddr, svd at hann mdtti varla upp standa. Féll hann pa allr til
jardar ok pakkadi Gudi er hann nddi at sjd sva mikla dyrd.

Altnorwegisch versus Altislandisch bis ca. 1350

Betrachtet man das Altnorwegische der hier behandelten Zeit im Vergleich zum
Altislindischen, so zeigt sich als Erstes, dass das Altislindische Merkmale auf-
weist, die sich von allen Varianten des damaligen Norwegisch unterscheiden. An-
dererseits lisst sich aber erkennen, dass bei anderen Sprachgegebenheiten das Is-
lindische durchaus Gemeinsamkeiten mit einer Varietit oder mehreren innerhalb
des altnorwegischen Sprachgebietes zeigt.
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Betrachtet man das gesamtwestnordische Sprachgebiet, sieht man noch deutli-
cher, dass der Zusammenhang zwischen Altislindisch und Altnorwegisch grofler
ist als die Unterschiede. Man erkennt dann auch leichter, dass in diesem Sprachge-
biet das Islindische eine von mehreren geographischen Varietiten ist.

Das heifit aber dennoch, dass das Altislindische einige zusammengehérende
Varianten hatte, die es vom gesamten Altnorwegischen unterschieden.

Es sind vor allem die folgenden drei Merkmale, die Altislindisch generell von
Altnorwegisch unterscheiden:

1. Das oben unter Punkt 9, S. 157, Genannte — im Norwegischen schwindet /h/
im Anlaut vor /1/, /n/ und /r/. Im Islindischen ist dieses /h / bis heute erhal-

ten.

2. Der Zusammentfall der Langvokale /¢:/ und /a:/ im Islindischen; im Norwe-
gischen wird dieser Unterschied weiterhin aufrechterhalten (vgl. oben Punkt 5,
S. 157 oben).

3. Der Halbvokal /w/, der im Urnordischen vor gerundetem Vokal geschwunden
war (vgl. norr. ord gegeniiber dt. Wort), wurde aus Analogiegriinden im Nor-
wegischen zum Teil wieder eingefiihrt, und zwar in Wortern, deren Flexion
mit Vokalwechsel einherging. Ab Beginn des 13. Jahrhunderts findet man da-
her im Altnorwegischen flektierte Verbformen wie z.B. die Partizipien vunnit
von vinna ‘arbeiten’, vordenn von verda ‘werden’ etc. Im Islindischen sind hier
die traditionellen Formen unnit, ordinn etc. zu erwarten (siehe Jakobsen 1964:

71).

Nimmt man das auf S. 153—156 dargestellte phonologische Grundmuster als
Ausgangspunkt, erkennt man im Quellenmaterial bis zum Ende der sogenann-
ten ,altnorwegischen Periode” einiges an Variation. In gewissem Mafle ldsst sich
diese Variation geographisch abgrenzen; daran kann man auch erkennen, dass
Altislindisch Teil einer oder mehrer Varietiten innerhalb des gréfieren norrénen
Sprachgebietes ist.

Dialektunterschiede im westnordischen bis ca. 1350

Ein fachgeschichtlicher Blick auf die Frage, ob es im Mittelalter im westnordi-
schen Sprachgebiet Unterschiede in den Mundarten gegeben hat, zeigt, dass diese
Frage bereits frith gestellt wurde; schon in den 1760er Jahren wies der islindische
Jurist und Philologe Jén Eiriksson auf sprachliche Unterschiede in altnorwegi-
schen und altislindischen Handschriften hin. Dennoch erhielt man erst mit den
Studien von Marius Heegstad (1850—1927), der mit dem systematischen Erfas-
sen altnorwegischer Mundarten vor 1350 begann, einen Uberblick iiber die geo-
graphisch abgegrenzte sprachliche Variation zu altnorwegischer Zeit. Hagstad
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Variation in Syntax und Wortschatz

Der Unterschied zwischen Altislindisch und Altnorwegisch zeigt sich im
Sprachsystem im Groflen und Ganzen also auf phonologischer Ebene, aber
auch in Morphologie und Flexionssystem gab es bereits kleinere Unterschie-
de. Eine in diesem Zusammenhang gestellte Frage ist, ob es in der Zeit bis
etwa 1350 auch in Syntax und Wortschatz Eigenheiten gegeben hat, die eine
Trennung zwischen Altislindisch und Altnorwegisch erlauben wiirden. Die
Antwort ist ziemlich unsicher. Wie auf S. 152 oben erwihnt, kann man zu
damaliger Zeit zwar von einer gemeinsamen westnordischen Sprachstruktur
sprechen, aber in dieser gemeinsamen syntaktischen Struktur waren den-
noch kleinere Unterschiede moglich. Einer davon ist, wie oft hervorgeho-
ben wurde, der Gebrauch bzw. das Fehlen des unbestimmten Artikels beim
Substantiv, zum Beispiel: hann var einn rikr madr, sd binn sami béndi dtti eina
frida déttur ‘Er war ein reicher Mann, der gleiche Bonde hatte eine scho-
ne Tochter’ im Gegensatz zu hann var rikr madr, sd binn sami bondi dtti frida
dottur (jeweils ohne Artikel). Man geht davon aus, dass das Norwegische
durch die Hanse besonders vom Deutschen beeinflusst wurde und dass sich
die norwegische Syntax allmihlich durch den Gebrauch des unbestimmten
Artikels vom Islindischen unterschied. Dies ist jedenfalls ein Unterschied,
der sich gegen Ende der hier behandelten Periode erkennen ldsst.

Noch unsicherere Verhiltnisse herrschen bei der Frage, ob es im Wort-
schatz Unterschiede zwischen beiden Sprachen gegeben hat. Aus dem
Hochmittelalter sind mehr islindische als norwegische Handschriften erhal-
ten; findet man in den islindischen Quellen einen Wortbestand, der in den
norwegischen Quellen der Zeit nicht zu finden ist, sagt das also so gut wie
gar nichts iiber den Unterschied zwischen islindischem und norwegischem
Wortschatz. Natiirlich gab es in Island Phinomene und Umstinde, die in
Norwegen unbekannt waren und umgekehrt. Das Wort braun n. wurde z.B.
in Island fir alte, erstarrte Lava benutzt; auch fiir norwegische Naturphino-
mene wurde das Wort gebraucht, aber mit anderem Inhalt (‘Ger6ll, Steinhau-
fen, steiniger Boden’) etc. Umgekehrt fanden sich Woérter fiir Gegenstinde
und Verhiltnisse, die es nur in Norwegen gab. Es macht daher nur wenig
Sinn, in solchen Fillen von einem spezifisch islindischen oder spezifisch
norwegischen Wortschatz zu sprechen — die Worter konnten ja im ganzen
Sprachgebiet gut bekannt gewesen sein, egal wie geographisch begrenzt ein
Phinomen an sich war. Vom Methodischen her ist es daher sehr schwierig,
den Wortschatz so abzugrenzen, wie es bei den phonologischen Eigenheiten
der Sprache maglich ist. Argumente wie, ,,das Wort gab es im Norwegischen
nicht, weil es in norwegischen Handschriften nicht vorkommt", sagen nichts
tiber die wirklichen Verhiltnissen aus, lediglich tiber die Quellensituation.
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begann mit der Untersuchung des gamalt trondermaal, der ‘alten trondischen Spra-
che’, und weitete seine Arbeiten auf alle westnorwegischen Mundarten vor 1350
aus. Das, was er als mundartliche Variation deutete, fand er hauptsichlich in einem
Material aus mittelalterlichen Urkunden und Diplomen aus dem Trgndelag und
Westnorwegen. In begrenztem Mafle beriicksichtigte er auch Material aus Island,
von den Firéern und den Shetlandinseln (vgl. die Werke Haegstads im Literatur-
verzeichnis). Die Methoden, derer er sich bei seinen Studien bediente, waren vor
ihm bereits von anderen Forschern angewandt worden, so vor allem von Ivar Aa-
sen und Johan Storm, aber solch umfassende Studien, wie Haegstad sie verfolgte,
hatte es bis dahin nicht gegeben. Bis zu einem gewissen Grad beriicksichtigte er
bei der Analyse der Variation in den schriftlichen Quellen die Mundarten seiner
Zeit. Auch dabei handelte es sich weitgehend um Urkunden und Diplome; diese
hatten den Vorteil, von Entstehungszeit und -ort her genau datierbar zu sein.

Chronologisch war dieses Quellenmaterial jedoch ungleich verteilt; bis ca. 1300
war es ausgeprochen spirlich vorhanden, wohingegen im letzten halben Jahrhun-
dert der von Hagstad untersuchten Zeit die Quellen geradezu tiberborden. Die-
ser Schwierigkeit versuchte Haegstad durch Einbeziehung weiterer Handschriften
neben denen der Urkunden zu begegnen. Da sich deren Lokalisierung in hohem
Mafle auf das aus anderen Urkunden gewonnene Resultat stiitzen musste, ist die
Gefahr eines Zirkelschlusses deutlich erkennbar, wenn man Daten aus anderem
Handschriftenmaterial als Grundlage fiir das Verstindnis mundartlicher Variation
benutzt. Dennoch kann man mit Recht sagen, dass man heute iibereinstimmend
der Meinung ist, dass viele Ergebnisse Hagstads immer noch Giiltigkeit haben.

Neben der entdeckten sprachlichen Variation unterschied Hagstad in dem
von ihm untersuchten Material vier Mundartengebiete: die Mundarten aus
dem Trgndelag, dem nordlichen und dem stidlichen Vestland; das vierte Gebiet
teilte er in die Mundart von Rogaland und vom inneren siidlichen Vestland.
Geographisch umfasste Trondisch die Gebiete Trgndelag und Nordmgre, die
Mundart aus dem nordlichen Vestland die Gebiete Romsdal, Sunnmgre, Nord-
fjord und die drei dufleren Streifen von Sogn; die Mundart des inneren siid-
lichen Vestlands deckte die inneren Gebiete von Sogn, Hordaland und Roga-
land, Setesdal, Agder und West-Telemark ab, und die rogalindische die dufleren
Gebiete von Hordaland und Rogaland. Zur Mundart des inneren stidlichen Vest-
lands rechnete er sprachlich gesehen auch Islindisch und Firoisch.

Nach Hzgstad beschiftigten sich andere Sprachforscher mit den Teilen des
Landes, die er aufler Acht gelassen hatte. Dabei wurde in der Regel die Mund-
art des siidlichen Austlands (Dstlandet) von der des iibrigen unterschieden;
man entschied sich auch dafiir, das alte Gebiet der Upplond aus diesem Zu-
sammenhang herauszunehmen (siehe Rindal 1981). Im nordnorwegischen Ge-
biet ist das Material so spirlich, dass dort auf der Karte ein fast weiler Fleck
bleibt, wollte man einen Uberblick iiber die mittelalterlichen Sprachverhiltnisse
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Abb. 9.5. Karte zu altnorwegischen Dialekten mit norwegischen Bezeichnungen trgndsk
(trondisch), nordaustlandsk (nordostlandisch), se¢raustlandsk (siidostlandisch), sprvest-
landsk (séidwestldndisch) und nordvestlandsk (nordwestlindisch).
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geben; Rindal (1989) bietet eine Ubersicht tiber das Material, soweit es reicht.
Man sollte ibrigens darauf achten, dass die Unterscheidung bei Haegstad zwi-
schen duflerem und innerem Siiddwestlidndisch in den Quellen nicht wirklich gut
bezeugt ist (vgl. Rindal 1984). In der Karte oben findet sich daher keine Aufglie-
derung innerhalb des siidwestlindischen Gebiets.

Bei modernen norwegischen Dialekten wird der Hauptunterschied oft zwi-
schen Westnorwegisch (vestnorsk) und Ostnorwegisch (austnorsk) gemacht, er
folgt der Grenze des Langfjell. Dieser Unterschied lisst sich schon 13. Jahrhun-
dert konturenhaft erkennen; hierbei entfallen das Trondische und Austlindische
auf die ost-, das Nord- und Siidwestlindische auf die westnorwegische Seite.
Wenn man es mit Fragen zur sprachlichen Situation im altnorwegischen schrift-
lichen Quellenmaterial zu tun hat, muss man sich immer vor Augen halten, dass
die Schriftsprache im Mittelalter nicht standardisiert war und daher immer den
Eindruck von Uneinheitlichkeit vermittelt. Die Vielfalt von Schreibweisen im
Handschriftenmaterial kann also einen Mangel an orthographischer Konsequenz
wie auch eine Variation widerspiegeln, die auf mundartlichen Unterschieden in
der gesprochenen Sprache des betreffenden Sprachgebietes beruht. Es muss daher
noch einmal betont werden, dass die Schriftsprache des Mittelalters immer von
Variation geprigt ist — selbst wenn sich normierende Tendenzen nach und nach
auch in der Schriftsprache geltend machten. Keine der Handschriften setzt diese
mundartlichen Merkmale konsequent um. Man muss immer mit einem Wider-
streit zwischen den in der Schrift mehr oder minder tiblichen Formen und denen
der gesprochenen Sprache eines einzelnen Schreibers rechnen. Das gilt fiir Origi-
nalhandschriften — wie es gerade Diplome und Urkunden hiufig sind — wie fiir
andere Handschriften, die oft von einer Vorlage abgeschrieben wurden. In solchen
Fillen konnte es zu einer Mischung vieler Formen kommen: Formen aus der Vor-
lage, aus der gesprochenen Sprache und den Schreibgewohnheiten des Schreibers.
Gleichwohl muss man davon ausgehen, dass hinter vielen Inkonsequenzen, die
sich in den Handschriften finden, auch reale sprachliche Variation in der gespro-
chenen Sprache steht, eine Variation, die bei systematischer Untersuchung auch
geographisch abzugrenzen ist. Werden diese Ziige in typisierter oder idealisierter
Form dargestellt, so bilden die unter den folgenden Punkten aufgelisteten Phino-
mene die wichtigsten Sprachmerkmale. Die unter den Punkten 1 bis 5 abgehandel-
ten Phinomene sind — jedenfalls bis zu einem gewissen Grad — in der gesamten
Zeit bis etwa 1350 zu beobachten; die unter 6 bis 11 behandelten Ziige zeigen sich
hingegen erst vom Ende des 13. Jahrhunderts an.

1. u-Umlaut von kurz /a/ vor erhaltenem /u/

Dieser Umlaut wird in der sprachgeschichtlichen Literatur auch als ,jingerer
u-Umlaut” bezeichnet. Er kann in den Handschriften markiert oder unmarkiert
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sein; die Verteilung der Handschriften, die den Umlaut markieren oder nicht, lisst
sich geographisch abgrenzen, und das Phinomen gilt traditionell als ein wichtiges
Sprachmerkmal des Norronen. Wie grof3 der Unterschied in der Aussprache zwi-
schen Formen mit und ohne markierten Umlaut war, bleibt ungewiss. In norwegi-
schen Handschriften, die den Umlaut markieren, zeigt sich der umgelautete Vokal
in betonter Silbe oft als o, bisweilen als au oder ou, in islindischen Handschriften
dagegen als ¢, 0, @ oder w.

Handschriften aus Gebieten ohne markierten Umlaut zeigen hauptsichlich
Formen wie allum (Dat. Pl. und Dat. Sg. Mask. von allr ‘ganz’), stadum (Dat. Pl
von stadr ‘Stitte, Stelle’), hafdu (3. Pers. Pl. Prit. von hafa ‘haben’) etc. Unmarkier-
te Umlaute finden sich in Quellen aus dem Trgndelag und angrenzenden Teilen
der alten Upplond. In den tibrigen norrénen Gebieten ist der Umlaut meist mar-
kiert; Handschriften aus diesen Gebieten haben folglich an diesen Stellen ollum,
stodum, hofdu oder auch staudum, boufdu u.a.m. Norwegische Handschriften mit
au/ou in solcher Position finden sich vorwiegend in der siidostnorwegischen
Schriftsprachentradition.

Steht ein urspriinglich kurzes /a/ vor erhaltenem /u/ auflerbalb einer betonten
Silbe, zeigt sich allmihlich, dass der Umlaut in norwegischen Handschriften un-
markiert ist. In den dltesten norwegischen Handschriften finden sich Formen wie
porfondum (normalisiert purfundum). Uber das 13. Jahrhundert hinaus finden sich
in norwegischen Handschriften mehrsilbige Formen wie purfandum, kalladum,
verandum, vidr komandum. Islindische Handschriften markieren in dieser Posi-
tion den Umlaut, purfundum, kolludum, verundum, komundum; in diesem Punkt
besteht also ein Unterschied zwischen Islindisch und Norwegisch. Auch hier ist
es wichtig zu betonen, dass es in den Handschriften immer Inkonsequenzen bei
dieser oder anderen Eigenheiten, die geographische Variation ausdriicken, gibt.

2. Vokalharmonie

Diese wurde von Haegstad und anderen als mundartliches Merkmal des norrénen
Sprachgebiets gesehen. In bestimmten Teilen dieses Gebiets scheint es ndmlich
eine systematische Ubereinstimmung von nicht-tiefen Vokalen in unbetonter
Stellung (vor allem in zweisilbigen Wértern) und dem Vokal in der betonten Silbe
gegeben zu haben — das also, was als progressive Assimilation bezeichnet wird. i/e
und #/o als Endungsvokale variieren in Ubereinstimmung mit der Vokalquali-
tit in der vorausgehenden betonten Silbe. Ausschlaggebend ist die Vokalhohe, so
dass hohe Vokale in betonter Silbe hohe Endungsvokale ergeben (i — ), wihrend
nicht-hohe Vokale in betonter Silbe zu nicht-hohen Endungsvokalen fithren (e —
0). Dieser Wechsel wird als Vokalbarmonie bezeichnet. Phonetisch gesehen ist dies
der umgekehrte Vorgang eines Umlauts. Vokalharmonie ist eine progressive, der
Umlaut eine regressive Assimilation. Nimmt man als Beispiel die Substantive /if
n. ‘Leben’ und lof n. ‘Lobpreis’, sechen Dat. Sg. und Pl. dieser Worter in einer
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Mundart mit Vokalharmonie folgendermafien aus: /ifi — lifum ~ lofe — lofom. Ent-
sprechend lauten Nom./Dat. Pl. des Substantivs (b)lutr m. ‘Teil’ lutir — lutum, die
3. Pers. Sg. Konj. und die 3. Pers. PL. Ind. von mega ‘konnen, dirfen’ folglich mege
— mego. Abb. 9.6 zeigt, wie Vokalharmonie bei hohen und mittleren Vokalen zum
Ausdruck kommt.

VOKALHARMONIE 1

Vokale in betonter Silbe Endungsvokale
hoch i-i y-y u-u ei ey au i-u
mittel e-é 9-¢6 0-0 e-o

Abb. 9.6. Vokalbarmonie bei hoben und mittleren Vokalen.

Bei einem tiefen Vokal in betonter Silbe ist die Verteilung der Endungsvokale
komplizierter; sie scheint sich nicht nach dem gleichen Assimilationsprinzip wie
bei den nicht-tiefen Vokalen zu vollziehen. Jedenfalls ist das Muster nach tiefen
Vokalen folgendermaflen: Nach lang /a/ (4) und dem durch i-Umlaut entstande-
nen () finden sich nicht-hohe Endungsvokale (e — 0): nade — nadom (von nd ‘er-
reichen’); lerde — lerdom (von Idra ‘lernen’; in den Handschriften sind Langvokale
nur selten mit Akzent markiert). Das Muster nach tiefen Langvokalen ist in Abb.
9.7 dargestellt.

VOKALHARMONIE 2

Vokale in betonter Silbe Endungsvokale

tief a & e-o0

Abb. 9.7. Vokalbarmonie bei tiefen Langvokalen.

Nach tiefen Kurzvokalen ist die Lage vollends kompliziert. Nach kurzem /a/ (a)
finden sich e — u: aller — allum (zu allr ‘ganz’). Der Endungsvokal # nach kurz /a/
findet sich, wie man sieht, nur da, wo der z-Umlaut unmarkiert ist. Nach #-Um-
laut von kurz /a/ (/o/, oft o geschrieben) scheinen die Endungen wie nach kurz
/a/ gewesen zu sein, nimlich e — u. Die Verhiltnisse bei den vorderen Endungsvo-
kalen nach #-Umlaut von urspriinglich kurz /a/ sind ebenfalls unsicher. Gerade in
dieser Stellung sind solche Endungsvokale im Norronen nimlich insgesamt sehr
selten. An den wenigen Beispielen ldsst sich erkennen, dass die Endungsvokale 7
oder e sein kénnen, z.B. hofdi (Dat. Sg. von bofud n. ‘Haupt)), fiotri (Dat. Sg. von
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fioturr m. ‘Fessel’), aber auch fiolde (normalerweise fjoldi m. ‘Menge’), songe (Dat.
Sg. von spngr m. ‘Lied’). Es scheint, als stehe der Endungsvokal 7 in Formen, in
denen in der zweiten Silbe vor der Flexionsendung auf Vokal /u/ Synkope eintrat
(vgl. fioturr — fjotri). In anderen Fillen scheint das Muster das gleiche wie nach
kurz /a/ zu sein. In diesem und anderen Beispielen sieht man, dass das Altnorwe-
gische an Stelle der Normalorthographie ‘9’ oft ‘o’ aufweist.

Nach dem Produkt des -Umlauts von kurz /a/ (oft # geschrieben, aber auch e),
finden sich 7 — o, besonders gegen Ende der altnorwegischen Periode, obwohl ein
solcher Vokal nicht linger Phonemstatus gehabt haben kann (vgl. Punkt 11). Man
findet also Formen wie setti und setto (3. Pers. Sg. und Pl. von setja ‘setzen’, schw.
Vb.) etc. Das Muster nach tiefem Kurzvokal ldsst sich wie in Abb. 9.8 zusammen-
fassen.

VOKALHARMONIE 3

Vokale in betonter Silbe Endungsvokale
a b} e—-u
tief
ES i-o

Abb. 9.8. Vokalbarmonie bei tiefen Kurzvokalen.

Alternativ zu dieser vokalharmonisch geregelten Verteilung nicht-tiefer Endungs-
vokale kann ein festes e und o oder 7 und u stehen, unabhingig von dem Vokal in
der betonten Silbe. Gebraucht man die gleichen Beispiele wie oben, wiirde das also
entweder life — lifom, lofe — lofom oder lifi — lifum, lofi — lofum bedeuten. Auch hier
muss nachdriicklich darauf hingewiesen werden, dass der Wechsel der Endungs-
vokale in den Handschriften niemals konsequent erfolgt ist. Richtiger spricht man
hier von einer starken Tendenz zur Durchfithrung.

Die traditionelle Sicht, wie sie Hagstad und frithere Gelehrte vertreten haben,
ging davon aus, dass es in den Mundarten des Trgndelags, des nérdlichen Vest-
lands und des Austlands eine vokalharmonische Verteilung der Endungsvokale i/e
und u#/0 gegeben hat. In der Mundart des Vestlands kannte der duflere Teil (das
Rogalindische) festes e — o, der innere siidliche Teil hingegen festes i — u. Die
Frage, ob die Mundart des Vestlands Vokalharmonie kannte oder nicht, ist nach
Hzgstad offener diskutiert worden. Man kann eventuell davon ausgehen, dass die
Vokalharmonie ein allgemein norwegisches Phinomen war — ein Phinomen, das
dann das Islindische vom Norwegischen unterscheiden wiirde, denn im Islindi-
schen gab es, wie gesagt, keine Vokalharmonie. Im Laufe der Zeit kommt es in
den Handschriften also zu einer Anderung von festem e — o iiber i — 0 zu i — u (vgl.
oben Punkt 8, S. 157).
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3. Konsonantengruppen

Die Konsonantengruppen mzn und ft variieren in den Quellen mit fr und pz. Dies
scheint auf reale Formen der gesprochenen Sprache zuriickzugehen (/mn/ und
/ft/ ~ /vn/ und /pt/), die aus spiteren Zeitabschnitten des Westnordischen be-
kannt sind. In gewissem Mafle findet sich auch der entsprechende Wechsel von fs
und ps. Hierbei ist zu beachten, dass /f/ in der Verbindung fn stimmbhaft ausge-
sprochen wurde — so wurde z.B. nafn [navn] ausgesprochen; der Unterschied von
namn und nafn ist identisch mit den heutigen Formen Nynorsk namn und Bok-
mal navn. Das bedeutet, in den Handschriften finden sich Variationen wie namn
~ nafn ‘Name’, ramn ~ rafn ‘Rabe’, jamn ~ jafn ‘eben, gleich’, stemna ~ stefna ‘vor-
laden’; eftir ~ eptir ‘nach’, aftr ~ aptr ‘zuriick’, lyfting ~ lypting ‘Oberdeck’ oder auch
refsing ~ repsing ‘Tadel’. Die geographische Verteilung ist hier so, dass Formen mit
mn/ft/fs charakteristisch fiir die Mundarten des Trgndelags und Austlands sind,
wihrend die des Vestlands und Islands stattdessen fi/pt/ps aufweisen. Die Ver-
hiltnisse in den Mundarten des nordlichen Vestlands sind in diesem Punkt unklar,
vielleicht weil es in dem relativ grofien geographischen Gebiet faktisch beide Sys-
teme gegeben hat, aber auch anderweitig begegnet man in dieser Hinsicht nur sel-
ten systematischer Variation. Formen auf -mfn- sind folglich nicht ungewdhnlich.

4. Verneinungspartikel

Die Verneinungspartikel — oder auch die Privativpartikel — tritt in den Hand-
schriften als o- oder u- auf, z.B. ofeginn ~ ufeginn ‘betriibt’ (wortl.: ‘unfroh’), ovin
~ uvin ‘Feind’ (wortl.: ‘Unfreund’), oporf ~ uporf ‘kein Bedarf’ (wortl.: ‘Unbe-
darf’). Heute findet sich hier im Norwegischen ein isoglosses /u:/ ~ /:/, wobei
/u:/ das Trgndelag und die angrenzenden Teile des Austlands von den siidlichen
Mundarten unterscheidet. Zur Zeit des Norronen zeigen die Handschriften aus
dem Trgndelag und aus Island o-, die restlichen Teile des Norwegischen u-. Dieses
Phinomen gibt besonderen Anlass, sich an die schon mehrfach genannte Inkonse-
quenz im Quellenmaterial zu erinnern.

5. Svarabhaktivokal

Der Svarabhakti- oder Sprossvokal, vor allem vor r, kann in den Quellen als e,
@, a oder u markiert werden, wie z.B. in den folgenden Pluralformen des Femi-
ninums bék: boker, borkar, borkar oder borkur (bgkr in normalisierter Orthographie).
Die geographische Verteilung solcher Formen findet sich innerhalb des westnor-
dischen Sprachgebiets bis zu einem gewissen Grad immer noch. In den schriftli-
chen Quellen lassen sich Formen mit @ auf die westlichen Teile Siidostnorwegens
begrenzen (die Gebiete westlich des Oslofjords), mit # auf Island und bestimmte
Teile des inneren siidlichen Vestlands (Voss, Hardanger). In den tibrigen Teilen
des Norwegischen ist der Svarabhaktivokal e oder « (bisweilen auch 1), so wie er
in der Schrift markiert ist.
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6. Progressiver j-Umlaut

Progressiver j-Umlaut von /ja/ > /je/ zeigt sich sporadisch in den Quellen der
ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts und spiter. Er tritt in den Quellen des Trgn-
delags und Austlands auf und deutet auf friihen Ubergang in diesen Gebieten, in
Formen wie iemn ‘eben, gleich’, iemfull ‘gleichvoll’, hielpa ‘helfen’ u.a. Im tibrigen
norrénen Gebiet erwartet man hier Formen wie iamn, iamfull, bialpa.

7. Schwichung von unbetontem /a/

Gegen Ende des 13. Jahrhunderts kann der Endungsvokal /a/ in Handschriften
aus norwegischem Gebiet nach langer Silbe als « wiedergegeben werden, in Wér-
tern wie bhayre ‘horen’, liggje ‘liegen’, iefnan ‘immer’ fir die Formen beyra, liggja,
jafnan. Nach kurzer Silbe wird der Endungsvokal a geschrieben, wie z.B. in vera
‘sein’, hafua ‘haben’ etc. Das zeigt, dass das Prinzip der gleichstarken Betonung
zweier Silben in Teilen des gesprochenen Norwegisch (jamvekisprinsippet) schon
in altnordischer Zeit wirksam gewesen sein muss. Das bedeutet, dass der En-
dungsvokal nach langer Silbe reduziert wurde, nach kurzer Silbe jedoch nicht. In
den Quellen finden sich deutliche Anzeichen dafiir, dass dies nur im Austland vor
1350 der Fall war. An dieser Stelle ist es besonders wichtig zu betonen, dass die
Schriftformen normalerweise keine Ziige aus der gesprochenen Sprache iiberneh-
men. (Vgl. aber unten Text 7.)

8. v-im Anlaut vor r

In Teilen des altnorwegischen Sprachgebiets blieb das historische /w/ vor /r/ in
Wortern wie vreidr ‘zornig’, vrangr ‘zornig’ stehen. Nach 1000 fillt dieses /w/
im Norronen allmihlich weg, bleibt aber im Altostnordischen (Schwedisch und
Dinisch) erhalten. In den meisten Handschriften aus norrénem Gebiet findet man
daher Formen wie reidr, rangr, in einem Teil des stidostnorwegischen Gebiets da-
gegen Formen mit erhaltenem v — ein Phinomen, das deutlich den Zusammen-
hang mit dem ostnordischen Sprachgebiet zeigt. Dieses Merkmal lisst sich bis zu
einem gewissen Grad noch heute in Ortsnamen erkennen. So ist das Namenele-
ment vrd- ‘Ecke, Kriimmung’ in Stiddostnorwegen immer noch zu finden, wihrend
in anderen Teilen des Landes und des Westnordischen das Namenelement die
Form ra- hat. Der Unterschied in Namen wie Vrddal und Radal hat also seine
Ursache in dieser Lauterscheinung. (Vgl. auch Bd. 1, Kap. 5, S. 289.)

9. Schreibungen mit gb

Im 13. Jahrhundert findet man einen geographisch begrenzten Wechsel von
Schreibungen mit g und gh, wenn der Konsonant in stimmhafter Umgebung im
Wortauslaut oder -inlaut steht. In den dltesten stidostnorwegischen Handschriften
begegnet man Formen mit gh in Ausdriicken wie um dagha ‘tagelang’, umfram logh
‘Uber die Gesetze hinaus’, beilagha kirkiu ‘heilige Kirche’ (obl. Kasus), statt nor-
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malerweise norr. um daga, umfram lpg, beilaga kirkju. Man darf davon ausgehen,
dass diese Schreibweise mit gh zu Beginn einen eigenen Lautwert hatte. Man weif3
nimlich, dass in englischer Uberlieferung diese Schreibung eine frikative oder spi-
rantische Aussprache markierte und dass gh die Aussprache [y] bezeichnete. Es
scheint sich dabei um ein orthographisches Merkmal des Stidostnorwegischen bis
ca. 1300 gehandelt zu haben. Danach wurde die Schreibweise mit gh in der Schrift
allgemein gebriuchlicher und anscheinend zu einer rein orthographischen Kon-
vention ohne speziellen Lautwert, wie man es zur gleichen Zeit auch anderweitig
in der Schrift erkennen kann. Die ilteste trondische Urkunde mit erkennbarer
Tendenz zu gh in solcher Stellung stammt vom Ende der 1290er, die ilteste west-
norwegische vom Ende der 1280er Jahre.

10. Der bestimmte Artikel bei Adjektiven

Auch die Form des sogenannten Adjektivartikels wird als ein typisches Kennzei-
chen altnorwegischer Handschriften erachtet. Hier begegnet man Formen mit und
ohne b — hinn und inn/enn ‘der’ — als Adjektivartikel. Dieser steht oft mit dem
Demonstrativpronomen sd/sjd
schlechten Konigs’ ~ pessa hinu balgu tid ‘dieser (der) heiligen Zeit'. Das geogra-
phische Muster, das der Verteilung von hinn/enn zugrunde liegt, ist nicht voll-
stindig erfasst, aber die Meinung geht dahin, dass die »-Formen des Adjektivar-
tikels in den Mundarten des Trgndelags, des nérdlichen Vestlands sowie Bergens
beheimatet waren (Knudsen 1952: 15—17). Dennoch kénnen solche Formen mit
b- auch in Texten, denen eine andere Mundart zugrunde liegt, vorherrschend sein,
so dass es sich hierbei um ein eher unsicheres Sprachmerkmal handelt.

‘dieser’ zusammen: pess ins illa konungs ‘dieses (des)

11. Urspriinglich kurz /e/ und i-Umlautprodukt von kurz /a/

Wie oben ausgefiihrt, sind im Altislindischen das urspriingliche kurze /e/ und
das i-Umlautprodukt von kurz /a/ frith zusammengefallen. Was die Markierung
dieses Kurzvokals betriftt, sind die Verhiltnisse in norwegischen Handschriften
hochst uniibersichtlich. Der Vokal ist oft ohne erkennbares Muster als ¢ oder auch
« markiert.

Es ist iberzeugend nachgewiesen, dass zwischen kurz /e/ und /&/ ein pho-
nematischer Unterschied in frithen Handschriften bestanden haben muss, die auf
den gesprochenen Mundarten des Trgndelags und wahrscheinlich auch des nérd-
lichen Vestlands basieren. Dies wurde als Zeichen gewertet, dass diese Gebiete bis
in die Mitte des 13. Jahrhunderts einen distinktiven Unterschied zwischen den
beiden Vokalen aufrechterhalten haben. Im Westnordischen muss dieser Unter-
schied frither aufgegeben worden sein, dhnlich wie im Altislindischen (vgl. Hreinn
Benediktsson 1964).

Betrachtet man das gesamte altnorwegische Handschriftenmaterial, so erkennt
man eine ziemlich freie Variation von e und @, wenn sie fiir den Kurzvokal stehen.
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Ob es sich dabei um eine véllig freie Variation oder eine phonetisch bedingte Ver-
teilung handelt, ist schwer zu entscheiden — vor allem in Handschriften, die von
einer Vorlage abgeschrieben wurden, denn da kann es sich bei der Verteilung um
eine Mischung von Formen aus der Vorlage und Formen, fiir die der Schreiber
verantwortlich ist, handeln.

Auf statistischer Grundlage hat Didrik Arup Seip (1955: 148) zwischen so-
genannten e-Handschriften und #-Handschriften unterschieden, d.h. zwischen
Handschriften, die fiir den betreffenden Kurzvokal die eine oder andere Schreib-
weise bevorzugen. Handschriften aus dem Trgndelag und dem Austland rechnet
er zu den «-, aus Westnorwegen zu den e-Handschriften. Es handelt sich dabei,
wie gesagt, nur um eine grobe Sortierung, die bei der Lokalisierung einer Hand-
schrift vielleicht die Richtung weisen kann. In kurzen Texten und Textfragmenten
ist dieses Kriterium bei einer Lokalisierung jedoch nur schwierig zu benutzen.

Anderungen im Altnorwegischen bis ca. 1350

In den Punkten oben wurden sprachliche Merkmale erldutert, die sogenannte geo-
graphische Variation zeigen. Zuvor wurde verdeutlicht, dass es in den islindischen
Quellen Sprachmerkmale gibt, die sich im Laufe der hier behandelten Zeit leicht
verdndern. Auch in den norwegischen Handschriften gibt es sprachliche Charak-
teristika, die sich in dieser Zeit dndern, Charakteristika also, die bei der Datierung
einer Handschrift hilfreich sein kénnen. Im Folgenden sollen einige Sprachmerk-
male, die bei norwegischen Handschriften als Datierungskriterium genutzt wer-
den konnen, niher betrachtet werden. Das Erste ist rein orthographisch, soll hier
aber dennoch aufgegriffen werden. Die wichtigsten Punkte sind:

1. Palatalregel

Eines der Sprachmerkmale, die sich im Laufe der Zeit dndern, ist ein rein schrift-
sprachliches Phinomen ohne Grundlage in der gesprochenen Sprache. Es betrifft
die Wiedergabe des Konsonanten /k/ in der Schrift. In den dltesten Handschrif-
ten werden sowohl cals auch k fiir dieses Konsonatenphonem benutzt; bei niherer
Betrachtung erweist sich die Verteilung zwischen den beiden Buchstaben jedoch
oft als gar nicht so zufillig. In den meisten Fillen wird der Buchstabe ¢ benutzt,
so dass man Formen begegnet wie cristr ‘Christ’, crossar ‘Kreuze’, clade ‘Kleidung’,
pic ‘dick’, oc ‘und’, lauc ‘schloss’ (3. Pers. Sg. Prit. von litka, st. Vb.) etc. Wird der
Buchstabe k verwendet, so steht er durchweg vor einem vorderen Vokal. Man
findet also Variation zwischen ¢ und k in Formen wie scorda ‘stiitzen’ ~ skira ‘tau-
fen’, kircna ~ kirkia ‘Kirche’ (Gen. Pl. / Nom. Sg.), myccla ~ mykil ‘grof¥’ (Akk.
Sg. Fem./Nom. Sg. Fem.), muncum ‘Monch’ (Dat. PL.) ~ merkir ‘kennzeichnen’
(2./3. Pers. Sg. von merkja), ver comem ‘wir kommen’ (Konj.) ~ ver kennum ‘wir
kennen’, scurdar ‘Kerben’ ~ skirn ‘Taufe’ etc. Diese Verteilung oder dieser Wechsel
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von ¢ und k wurde ,Palatalregel” in altnorwegischer Schriftsprache genannt (vgl.
Seip 1954: 12). Das Phinomen hat seinen Ursprung in der anglo-normannischen
Schrifttradition. Franzdsische Schreiber sprechen das ¢ vor den vorderen Vokalen
i, y, e nicht wie [k], sondern wie die Affrikata [tf] aus. Nach der normannischen
Invasion 1066 in England wurden englische Worter wie cyssan ‘kiissen’, cépan ‘hal-
ten’ (vgl. engl. keep) beim lauten Lesen oft falsch ausgesprochen. Um in solcher
Stellung die velare Aussprache zu markieren, entwickelte sich der Brauch, statt ¢
ein k zu schreiben — vgl. im heutigen Englisch cope : keep, cool : keel, cod : kid etc.
Diese Schreibung wurde dann auf die norwegische Sprache tibertragen; sie findet
sich in einem Teil der iltesten Handschriften (vgl. unten Textbeispiel 4). Nach-
dem dieser systematische Wechsel der beiden Schreibweisen aber keine Stiitze in
den sprachlichen Verhiltnissen des Altnorwegischen hatte, verschwand er wieder
recht schnell aus den Handschriften, so dass beide Zeichen nebeneinander benutzt
wurden und k allmihlich die Oberhand gewann. Lisst sich die ,Palatalregel” in ei-
ner Handschrift nachweisen, darf man also davon ausgehen, dass es sich dabei um
ein frithes Merkmal in der alten norwegischen Schrift handelt, d.h. aus der ersten
Hiilfte des 13. Jahrhunderts oder friiher.

2. Zusammenfall von lang /a/ und seinem u-Umlautprodukt

Zu den groflen Anderungen in der altnorwegischen Phonologie gehort der Zu-
sammenfall von historisch lang /a/ und dem #-Umlautprodukt dieses Vokals (¢)
zu gegebener Zeit. Das gilt, wie man oben sehen konnte, auch fiir das Islindi-
sche. Wann dies geschah, ist umstritten. Ublicherweise geht man von der Mitte
des 13. Jahrhunderts aus, doch ist es schwierig, dies an Hand der vorliegenden
Handschriften zu bestitigen. Man muss davon ausgehen, dass lang /a/ und sein
u-Umlautprodukt zu einem tiefen gerundeten Vokal zusammengefallen sind; in
nasaler Umgebung fiel der durch # umgelautete Vokal mit lang /o/ zusammen.
Dies scheint in der norwegischen Sprachgeschichte der Ausgangspunkt einer um-
fassenden Anderung des hinteren Vokalsystems gewesen zu sein; sie ist dargestellt
bei Torp/Viker (1993: Kap. 4.3.4). Diese Vokalverschiebungen sind im schriftli-
chen Quellenmaterial nur sehr schwer nachzuweisen.

Dennoch kann diese Sprachinderung bis zu einem gewissen Grad ein Datie-
rungskriterium fir altnorwegische Handschriften sein. Die dltesten norwegischen
Handschriften zeigen nimlich weitgehend systematischen Wechsel von urspriing-
lich lang /a/ und u-Umlaut von lang /a/. Blickt man sprachhistorisch auf die Flexi-
onsformen des Possessivpronomens vdrr ‘unser’, so erkennt man, dass diese schon
frith zwischen dem Vokal mit und ohne #-Umlaut gewechselt haben miissen, so
dass man ein Paradigma wie in Abb. 9.9. (folgende Seite) erhilt.

In einer so frithen Handschrift wie AM 619 4° (Gamal norsk homiliebok ‘Altnor-
wegisches Homilienbuch') von ca. 1200 lisst sich erkennen, dass lang /a/ als a oder
4 erscheint, wihrend der #-Umlaut dieses Vokals sehr hiufig w, & oder o geschrieben
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wird. Bleibt man bei dem Possessivpronomen vdrr, findet man Schreibweisen, die
weitgehend diesen systematischen Unterschied zwischen den Formen mit und ohne
Umlaut markieren; dies sicht man in dem idealisierten Flexionsmuster oben: god
verk veor ‘unsere guten Werke’ (Nom./Akk. PL. Neutr.), ncongum veorum ‘unseren
Nichsten’ (Dat. Pl. Mask.) etc. Aber: wnd vdrre ‘unserem Geist’ (Dat. Sg. Fem.),
droten vdrn ‘unseren Herrn’ (Akk. Sg. Mask.), briostkirkior vdrar ‘unsere Herzkir-
chen’ (Nom./Akk. Pl. Fem.) etc. An einem Beispiel wie ven vdra (Akk. Sg. Fem.)
lisst sich ferner, wie erwartet, eine deutliche Trennung von sprachgeschichtlich kor-
rektem Umlautvokal in dem Substantiv vgn f. ‘Hoffnung’ und langem /a/ im Akk.
Sg. des Pronomens erkennen.

Singular Plural
Nom. | varr vOr vart varir | varar | vgr
Gen. | vérs varrar | vars varra
Dat. | vérum | varri | vdru vorum
Akk. | vdrn | vdra | vért védra | vdrar | vdr

Abb. 9.9. Langes /a/ und sein Umlaut in der Flexion des Possessivpronomens vérr ‘unser’.

Auch wenn der Unterschied zwischen den Zeichen fiir urspriinglich lang /a/ und
dessen #-Umlautprodukt in den dltesten Handschriften nicht voll durchgefiihrt
ist, wird doch deutlich, dass beide Vokale im frithen 13. Jahrhundet phonemati-
schen Status gehabt haben miissen. In spiterem Quellenmaterial sieht man, dass
diese Unterscheidung nicht aufrechterhalten wurde; aufgrund des Quellenmate-
rials ist es also schwierig, einen genauen Zeitpunkt fiir den Zusammenfall der
Vokale anzugeben.

In Teilen des siidostnorwegischen Sprachgebiets scheint der Zusammenfall des
Umlautvokals ¢ mit o nicht nur in nasaler Umgebung, sondern allgemein erfolgt
zu sein (vgl. Knudsen 1967: 29—35). Man sieht folglich, dass das Wort 4 (dlter ¢)
f. ‘Fluss’ in Urkunden aus diesem Gebiet o, nicht a geschrieben wurde, und es
steht sol, nicht sal fiir die normaliserte Form sd/ ‘Seele’, u.a. Spuren davon findet
man heute in Ortsnamen aus diesem Landesteil, vgl. Unterschiede wie Odalen ~
Adalen, Lillo, Storo in Oslo, wobei das Zweitglied -o identisch ist mit & ‘Fluss’ etc.

3. Mediopassive Verb-Endungen

Aufler dem Aktiv und Passiv kennt das Altnordische eine weitere Aktionsform,
die ilter als das ,normale“ Passiv ist, das so genannte Mediopassiv oder Medium,
eine Form zwischen Aktiv und Passiv (vgl. die Bedeutung des Wortes: ‘in der Mit-
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te stehend’). Aus diesem Medium entwickelte sich erst in den einzelnen Sprachen
das Passiv. Ihm liegt eine starke Beziehung des Verbalinhalts (als Wirkung) auf das
Subjekt zugrunde. Reste des Mediums liegen auch in denjenigen Passivformen
vor, die im Deutschen reflexiv tibersetzt (vgl. lat. mutari ‘sich dndern’, falli ‘sich
tiuschen’) oder intransitiv wiedergegeben werden (vgl. lat. videri ‘scheinen’, minui
‘abnehmen’). Im Deutschen gibt es kein Mediopassiv; an seine Stelle tritt in der
Regel das Reflexivpronomen (zitiert nach van Nahl 2014: 168).

Im Laufe der norrénen Periode dndern sich die mediopassiven Formen des
Verbs. In den iltesten Handschriften begegnet man Formen, die auf -k oder ¢ en-
den: -sk, -sc, -zk, -zc. Sprachhistorisch gesehen, leiten sie sich von dem Reflexiv-
pronomen sik ‘sich’ her. Man findet daher in den iltesten Handschriften Formen
wie fyllask ‘sich fullen; gefullt werden’, kallask ‘gerufen werden’, odlasc ‘erhalter’,
finnazc ‘sich finden; gefunden werden’, skiliazc ‘sich trennen; getrennt werden’ etc.
(Fir das Deutsche kénnen hier nur einige der Bedeutungen wiedergeben werden,
auch wenn mediopassive Formen neben ihrer passivischen Verwendung z.B. auch
reflexiv oder reziprok gebraucht werden konnen; ausfithrlich bei van Nahl 2014:
170 f.).

In norwegischen Handschriften erscheint diese mediopassive Endung Mitte
des 13. Jahrhunderts als -z, -zt, -st, -zst in Formen wie tignaz ‘zu Ehre gelangen’,
hafaz ‘sich aufhalten’, synizt ‘scheint’, gefst ‘begibt sich’, gefazst ‘gegeben werden’
etc. auf. Das bedeutet, dass Mediopassivformen auf k/ ¢ in den norwegischen
Handschriften zeitlich auf die erste Hilfte des 13. Jahrhunderts oder frither zu-
riickdeuten. In islindischen Handschriften werden Formen mit -z um die Mitte
des 13. Jahrhunderts gebriuchlich, von etwa 1300 an allmihlich die Formen mit z¢
und -st (letztere vom frithen 15. Jahrhundert an).

4. Schreibweise mit J (p) oder d nach m, lund n

Wie schon unter Punkt 9 (S. 157) erldutert, trat in den islindischen Handschriften
der Ubergang von d zu d generell ein nach m sowie in kurzer Silbe nach / und #
nach 1300. In den Handschriften aus den meisten Gebieten Norwegens scheint er
sich ungefihr Mitte des 13. Jahrhunderts vollzogen zu haben (vgl. Noreen 1923: §
238,1b). In islindischen Handschriften des 13. Jahrhunderts findet man also For-
men wie dompi ‘urteilte’, talpi ‘zahlte’ etc. Gleiches ldsst sich in den dltesten norwe-
gischen Handschriften erkennen, in Formen wie dgmdan ‘den Verurteilten’, domdir
‘verurteiltest, talde ‘erzihlte’, fiolde ‘Menge’; in norwegischen Handschriften der
zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts findet man hingegen Formen wie dgmade, talde
etc. Das scheint fiir das gesamte Norwegische mit Ausnahme des Stidwestlindi-
schen zu gelten, das sich in diesem Punkt mehr dem Islindischen anschliefit. Auch
hier soll wieder die Inkonsequenz der Schreibweise in den Handschriften unter-
strichen werden, sodass es bei einzelnen Dokumenten, z.B. Urkunden, schwierig
sein kann, ein Muster zu erkennen.
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Jedenfalls fihrt der Wechsel von d und 8 (p) generell nach # und in kurzen
Silben nach / und # in islindischem und norwegischem Kontext selbst in heutigen
normalisierten Textausgaben zu ungleicher Schreibweise. Diejenigen, die sich auf
islindische Handschriften des 13. Jahrhunderts stiitzen, zeigen demnach Formen
wie démdi, taldi etc., doch sind in den normalisierten Ausgaben in solcher Stellung
vorwiegend Formen mit d zu finden. Bereits von 1300 an kam das Zeichen J aufer
Gebrauch und wurde durch d ersetzt. Wenn J benutzt wird, dann als Abkiirzung
fiir d + Vokal: guds = gudes ‘Gottes’ etc. In islindischen Handschriften wird J in
der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts durch d ersetzt.

5. Vereinfachungen im Flexionssystem

Im Altnorwegischen — nach ca. 1250 — zeigt sich, dass das Flexionssystem in
mehreren Punkten weniger Formen aufzuweisen beginnt und vereinfacht wird;
entweder fallen die Flexionsendungen ganz weg oder sie fallen zumindest zusam-
men. In gewissen Positionen sieht man, dass das Nominativ-r bei Substantiven
wegzufallen beginnt. Zunichst geschieht das meist in zusammengesetzten Wor-
tern, besonders solchen, in denen ein Personenname mit dem Substantiv sunr/sonr
verbunden ist, also in den sogenannten Patronymika. Diese Anderung vollzieht
sich schon sehr frith; in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts findet man No-
minativformen wie Erlendr aighils sun ‘Erlendr Eigils Sohn’ (normalisiert: Erlendr
Eigilssunr), basse gudporms sun ‘Basse Gudporms Sohn’ (Basse Gudpormssunr), petr
botilldar son ‘ Peter Béthilds Sohn’ (Pétr Bdthildarsonr), etc.

Entsprechend lassen sich bei der Verbflexion Vereinfachungen und Zusam-
menfall von Personalendungen erkennen. So zeigt sich frith der Zusammenfall
von 1. und 2. Pers. Sg. bei schwachen Verben, so dass man Formen wie ec kallade
‘ich rief” und bhann kallade ‘er rief’ statt ilter ec kallada, hann kallade begegnet.

Zur gleichen Zeit finden sich in der 2. Pers. Pl. Prisens und Priteritum (In-
dikativ, Konjunktiv und Imperativ) in zunehmendem Mafle Formen auf er/ir an-
stelle von -J oder -t: per bafer ‘ihr habt’, per gerir ‘ithr macht’, per lgystir ‘ihr 16stet’,
etc. Diese zeigt sich von der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts an, und hierin
unterscheiden sich norwegische und islindische Handschriften. Im Laufe des 14.
Jahrhunderts werden diese Formen dann im Altnorwegischen die allgemein ge-
briuchlichen. Man kann dies in den Handschriften, in denen die Formen vor-
kommen, zu Recht als Einfluss aus der gesprochenen Sprache werten, aber man
kann darin auch schon frithe Anzeichen einer Vereinfachung des Flexionssystems
sehen, die man im Norwegischen aus etwas spiterer Zeit kennt.

Altnorwegische Textbeispiele

Die folgenden Texte (4—8) illustrieren unterschiedliche chronologische und geo-
graphische Varianten des Altnorwegischen. Diese Textausschnitte weisen Sprach-
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merkmale auf, die zu einer Datierung und Lokalisierung der Texte genutzt werden
konnen; besondere Aufmerksamkeit sollte den Unterschieden der Texte 7 und 8
gelten, da der erste von ihnen viele Eigenheiten aus der gesprochenen Sprache des
Schreibers beinhaltet, der zweite Text hingegen von traditioneller Schreibweise
geprigt ist. Auch im Folgenden werden den nichtnormalisierten Textausschnitten
normalisierte Versionen beigegeben.

Text 4

Auszug aus Gamal norsk homiliebok ‘Altes norwegisches Homilienbuch’. Hier
der Anfang der sogenannten Stabkirchenpredikt — In dedicatione templi. Sermo.
Handschrift von ca. 1200—1225.

Abb. 9.10. Text 4: AM 619 4°, Bl. 47r—v. Diplomatische Ausgabe bei Indrebg 1931: 95.
Norwegische Ubersetzung bei Salvesen 1971: 100. Auch in www.menota.org.

Nichtnormalisierter Text

In dedicatione tempeli sermo

Salomon konungr gerde fyrst mysteri gudi. oc baud lyd sinum at halda hotid pa er
al gort var mysteret. Da stod salomon 4 bgn oc malte sva. Hpyrdir pu droten bgn
prels pins pa er ec bad pic at ec smidade pér mystere. af pvi blaezadu oc heelga hus
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petta er ec smidade pino namfne. Hpyr pu droten bén pa er preel pin bidr pic i dag
at ougu pin se upp loken. oc gyru pin heyrande yfir hus petta dag oc not. Ef lydr
pin misgerer oc snysc til synda idranar oc kgmr til pessa mysteres at bidia fyrir sér.
pa hgyr pu bgner pairra i pessum stad. oc Igys pa 6r uvina hondum. En er salomon
lauc bgn sina. pa vitradesc droten oc s aller dyrd guds cuma yfir myste'r’et. oc lutu
aller gudi peeir er hia stodo. oc lofado droten. Af pessum rgcum hofosc kirkiur oc
allt kirkiudaga halld. En med pvi at vér haoldum kirkiu halgi i dag goder brgdr. pa
er os fy'r’st naudsyn at vita hversu myccla miscun vér tocim i kirkiunni. Fyrst er
madr comr 1 haeim. pa scal hann til kirkiu bera. oc par skira. oc geresc hann pa guds
sonr er hann var 4dr syndar pral.

Normalisierter Text

In dedicationi tempeli sermo

Salomon konungr gerdi fyrst mysteri Gudi ok baud lyd sinum at halda hdtid pa er
algert var mysterit. Pa st6d Salomon 4 bén ok melti svd: “Heyrdir pu, Dréttinn,
bén prels pins pd er ek bad pik at ek smidadi pér mysteri, af pvi blezadu ok helga
has petta er ek smidada pinu nafni. Heyr pd, Dréttinn, bén pa er prell pinn bidr
pik i dag at augu pin sé upp lokin ok eyru pin heyrandi yfir his petta dag ok nitt.
Ef lydr pinn misgerir ok snysk til synda idranar ok kgmr til pessa mysteris at bidja
fyrir sér, pd heyr pt bénir peirra i pessum stad, ok leys pd 6r tivina hondum.” En
er Salomon lauk bén sina, pd vitradisk Droéttinn ok sdu allir dyrd Guds koma yfir
mysterit, ok lutu allir Gudi peir er hjd st6du ok lofudu Dréttin. Af pessum rok-
um héfusk kirkjur ok allt kirkjudagahald. En med pvi at vér holdum kirkjuhelgi i
dag, godir brgdr, pd er oss fyrst naudsyn at vita hversu mikla miskun vér tokum {
kirkjunni. Fyrst er madr kgmr { heim, pa skal hann til kirkju bera ok par skira, ok
gerisk hann pa Guds sonr er hann var 49r syndar prell.

Text 5

Auszug vom Beginn des sogenannten Asbjarnar pdttr selsbana aus der Legendari-
schen Olafs saga, der Oldfs saga bins belga, Kap. 47. Handschrift von ca. 1225—1250.

Nichtnormalisierter Text

Asbiorn het madr. hann var sunr Sigurdar. Systur son Arlings skialgs sunar. En
sia madr for norda(n) Asbiorn af halogo|lande fra buum sinum. En pat var sid-
vaenia hans at gera veizlu hvart haust. Oc fecc pa ®igi korn. keemr afund eerlings
oc segir hanum. Olafr konongr sagir Arlingr haevir banat at salia korn. Nu a ec
valld apaim mannum er veret hava anaudgir menn Oc a konongr apui a@nga soc.
R0r nu ihond hanum mikit korn. feer hann sidan oc koemr vid ey pa er Porer sel
armadr konongsens red firir. Oc la par. Nu sia menn pores at skip hans varo laden.
laetr hann haimta amal til sin. Oc spyrr hveerr hanum szldi korn. Hann segir at sa

182



ALTISLANDISCH — ALTNORWEGISCH

gerde pat er heimillt atte Arlingr skialgs son. porer selr svarar. Mioke vill Arlingr
nidr briota konongzens vilia. Faer nu porer til menn sina oc leetr upp takatkaq allt
kornet Oc ®ftir pat tok hann segl er asbiorn atte gort af haleeyskum vadom oc var
pat mikil gersimi. Oc fecc hanum itt byrdings|segl vant istadenn Skilduzc peeir
nu vid pat. Ferr Asbiorn haim nordr vid sneypu. Hann var @ngi iamnadar madr
oc sva hans fader. Lago menn miok a halse hanum. Hann farr nordan annat sinni
um langa fastu med .ij. skip eda priu oc hafde .ij. c. manna. koemr vid ayna leggr
ileeynivag nockon skipunum. Oc giengr upp @inn samann fretter nu at Olafr
konongr skal taka veeizlu i @ynni ipaska viku. Nu keemr asbiorn pann sama aftan
til veeizlunar er konongrenn var komenn. Redzc hann isveit med steikarum. Nu er
menn koma iseto. pa fret|ta menn ®ftir hvesso er forre med peaeinz Asbirni.

Abb. 9.11. Text 5: UppsUB DG 8 I1, Bl. 18r—v. Diplomatische Ausgabe bei Jobnsen 1922:
44—45. Deutsche Ubersetzung bei Heinrichs et al. 1082: 109 f.

Normalisierter Text

Asbjorn hét madr. Hann var sonr Sigurdar, systursonr Erlings Skjalgssonar. En
sja madr f6r nordan, Asbjorn af Halogalandi, frd baum sinum. En pat var sidvenja
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hans at gera veizlu hvert haust. Ok fékk pd eigi korn, kgmr 4 fund Erlings ok segir
honum. “Oléfr konungr”, segir Erlingr, “hefir bannat at selja korn. Nt 4 ek vald 4
peim monnum er verit hafa dnaudgir menn. Ok 4 konungr 4 pvi enga sok.” R&dr
nd { hond honum mikit korn. Ferr hann sidan ok k¢mr vid ey pd er Porir selr,
drmadr konungs, réd fyrir, ok 1d par. Nt sjd menn Poris at skip hans véru hladin.
Latr hann heimta 4 mal til sin ok spyrr hverr honum seldi korn. Hann segir at sd
gerdi pat er heimilt 4tti, Erlingr Skjalgsson. Périr selr svarar: “Mjok vill Erlingr
nidr brjéta konungsins vilja.”

Fer nd Périr til menn sina ok létr upp taka allt kornit. Ok eptir pat ték hann
segl er Asijrn atti, gort af haleyskum vddum, ok var pat mikil gersimi, ok fekk
honum eitt byrdingssegl vant { stadinn. Skildusk peir nt vid pat. Ferr Asbjorn
heim nordr vid sneypu. Hann var engi jafnadarmadr ok sva hans fadir. Ligu menn
mjok 4 halsi honum. Hann ferr nordan annat sinni um langafostu med .jj. skip eda
prjt ok hafdi .ij. c. manna. Kgmr vid eyna, leggr i leynivig nokkurn skipunum ok
gengr upp einn saman. Fréttir nt at Olafr konungr skal taka veizlu i eynni i paska-
viku. Nt kgmr Asbjorn pann sama aptan til veizlunnar er konungrinn var kominn.
Ré#zk hann i sveit med steikurum. Nu er menn koma { setu, pd frétta menn eptir
hversu er féri med peim Asbirni.

Text 6

Auszug aus dem ilteren Gulathinggesetz, hier ein Teil des Landsleigubdlkr ‘Ab-
schnitt iiber den Pachtzins’ von ca. 1240—1250.

Nichtnormalisierter Text
Um marcreinar skipti innan gardz

Nv skilr men» a marcreinu in(nyan gardz annattueggia a acr eda eng. Nv maler
annartueggia ‘sua’ at hann hefer vm pat vnnit er hann atte at vinna. oc hefer iordu
stolet. oc marksteina vpp grafet. pa skal pa menn til calla er kunnazst ero marcreini
peira a mille. pa ef synizst at marksteinar standa rett sua sem nidr varo grafner.
Nu ef marcsteinar ero upp grafner oc eigi nidr setter oc vanit a. pa skal hann gialda
100 oc land nam. peinz er Jord a. Nu ef hann hefer marcsteina up gravet oc i odrum
stad nidr sett oc foert a lut hins er a mot honumz a pa er hann iardar piofr oc Vtlagr.

Um biod|gotur

Plodgata oc saetrgata oc aller recstrar skolo vera sem legit hafa at forno fare. Nu
ligr piodgata um bo> manz pa ma hann af foora med peim coste at gera adra utan
gardz iam goda at fara i purro oc i vato. pa skal pa fara po at su se lengri. Nu scal
piodgata vera sua breid at madr skal sitia a hesti sodladom oc setia geirskapt a Jord
nidr taca upp pumalfingr7 til fals. oc se spiot spannar langt fram i fra. pat skal leggia
nidr um puera gotu. scal hon eigi vera breidare.
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Abb. 9.12. Text 6: AM 315 e fol, Bl. 2v. Faksimile und diplomatische Ausgabe bei Flom 1928:
41. Norwegische Ubersetzung bei Robberstad 1969: 116—11.

Normalisierter Text
Um markreinarskipti innan gards

N skilr menn 4 markreinu innangards annattveggja 4 akr eda eng. N melir ann-
arrtveggja svd at hann hefir um pat unnit er hann itti at vinna, ok hefir jordu stolit
ok marksteina upp grafit. Pa skal pa menn til kalla er kunnast eru markreini peirra
4 milli, pa ef synisk at marksteinar standa rétt svd sem nidr viru grafnir. Nu ef
marksteinar eru upp grafnir ok eigi nidr settir ok unnit 4, pa skal hann gjalda 160
ok landndm peim er jord 4. N ef hann hefir marksteina upp grafit ok i gdrum stad
nidr sett ok fért & hlut hins er 4 mét honum 4, pa er hann jardarpjéfr ok utlagr.

Um pj6dgotur

bjédgata ok s#trgata ok allir rekstrar skulu vera sem legit hafa at fornu fari. Nu
liggr pjédgata um b mannz, pd ma hann af féra med peim kosti at gera adra Gtan
gards jafngdda at fara i purru ok i vatu. Pa skal pd fara p6 at su sé lengri. N skal
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pjodgata vera sva breid at madr skal sitja
4 hesti sodludum ok setja geirskapt 4 jord
nidr, taka upp pumalfingri til fals ok sé
spjét spannarlangt fram i frd. Pat skal
leggja nidr um pvera gotu. Skal hon eigi
vera breidari.

Text 7

Urkunde iiber den Tausch von Besitz, un-
datiert und nicht lokalisiert; vermutlich
von 1299.

Nichtnormalisierter Text

borstainn med gudes miskun biskup j ham-
re sendir allum mannum paim sem petta
bref sia xdae heyre. Quediu. Gudes ok
sine. ver gerom yder kunnict at ver gerd-
om zignee skipti af kirkiunzr haluu a houe
vider haldor bondz j ofregarde feck kir-
kieen hanum. i vikum iii kua leigu en hann
kirkiunni iii kua leigu i ®fregarde. skall
huar ing varda anneere. var pettae kaup
gort af kirkiunner haluu ok vare margum
godom mannum ner verandom. firir biod-
om ver huzrium manne pette kaupp. ‘at
riuua’ en pa er nockor diruiz pes pa liggi
hanum uider slick som kaups rofs manne
ligger uider at lagum rettom. varo hia pisa
skilorde sire ingielter sire porer gunneer
prester hauorder prester ellinger armader
sigurder a blakar arfe. haworder duzrga-
steeinum piostoluer porleif son gamall
bonde ok mart annzre godrae mannz.

Abb. 9.13. Text 7: Original im NRA. Abge-
drucktin DN I 9o. Faksimile und diplomatische
Ausgabe bei Hogdnebg 1960: 108—109; norwe-
gische Ubersetzung ibid., S. 156.
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Normalisierter Text

Porsteinn med Guds miskun biskup i Hamri sendir ¢llum monnum peim sem
petta bréf sja eda heyra, kvedju Guds ok sina. Vér gerum ydr kunnigt at Vér gerdum
eignaskipti af kirkjunnar holfu 4 Hofi vid Halldér bénda i @fragardi. Fékk kirkjan
honum i Vikum .iij. kdaleigu, en hann kirkjunni .ijj. ktaleigu i Dfragardi. Skal
hvir eng varda annarri. Var petta kaup gort af kirkjunnar holfu ok Virri, morgum
g6dum monnum nrverundum. Fyrirbjédum Vér hverjum manni petta kaup at
rjufa, en pd er nokkurr dirfisk pess, pa liggi honum vid slikt sem kauprofsmanni
liggr vid at logum réttum. Viru hjd pvisa skilordi sira Ingjaldr, sira Périr, Gunn-
arr prestr, Havardr prestr, Erlingr drmadr, Sigurdr 4 Blakararfi, Hivardr Dverga-
steinum, Pjéstolfr Porleifsson, Gamall béndi ok mart annarra gédra manna.

Text 8

Auszug aus den landslpg Magniiss lagabgtis, Abschnitt VI Landabrigdi ‘Einlésung
von Land’, Kap. 5—7. Handschrift von ca. 1320—1350.

Nichtnormalisierter Text
Capitulum quintum

Nu ef hin hefir fe til fengit er odals madr gerdi stemfnu til at 16ysa. en odals madr uil
eigi pa selia honum sem hann gerdi honum stemtno til. pa skal hann loysa iord sina
undan med kauprofom. dyri firir .x. aura kaup huert. En ef hann tortryggir er selia
uil huer aura pa @ighi er hin uil firir iord greida pa sueri sa er kaupa uil einidi at pat
hefir hann i sinni wtslan at kaupa sér til odals en ejgi med arfsuikum undir annan. pui
at engi skal annars odal at fiandzbodom hafa. oc kaupi slikt sem pa hefir hann uerd
til. En hann skal sua dyrt iord kaupa sem .vj. skynsamer menn meeta bade iord oc hus
oc oll lunnendi po at hin hafe dyra kdypt en eigi uar odals madr til. Nv uerdr peima
marnne falt odal er kdypti pa skal hann enn bio|da peim en hann kdypti af ef hans
odal uar oc hans frendum ef peira odal uar.

Capitulum sextum

Nv skolumz uér konungi uirum odol sin bioda ef undir oss ber pau sem hann hefir
eigi gefit oss peeghar oss uerda fol sem konungr skal oss bioda ef undir hann ber oc
sua skal hann bioda ollum sinum odals nautum sem peir skolu bioda honum pau en
peira ool ero i peilra odals neryti eftir pui sem logbok skyrir.

Capitulum septimum

Sva skolu konor karlmonnum iord bioda pér en til odla ero taldar sem karljmenn
konom. En systir skal systur iord bioda ef p#r uerda arfar odala. Odals iarder par
allar en konor arfa eftir born sin @da konom uerda gefnar i tilgiof 2da menn gaefa
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Abb. 9.14. Text 8: AM 62 4°, Bl. 45r—v. Faksimile oder diplomatische Ausgabe nicht vorban-
den; norwegische Ubersetzung bei Taranger 1915: 100—101.
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i tiundar giof «da aflagha ganga undan monnum par skal aldre fyrnd a falla madan
skilrik ero uitni til. pa ma sa odals madr en bode er nestr brigd hefia oc sokia til
lausnar paeghar hann uil eftir pui sem logbok uattar.

Normalisierter Text
Capitulum quintum

N ef hinn hefir fé til fengit er 6dalsmadr gerdi stefnu til at leysa, en édalsmadr vill
eigi pd selja honum sem hann gerdi honum stefnu til, pd skal hann leysa jord sina
undan med kauprofum, eyri fyrir .x. aura kaup hvert. En ef hann tortryggir er selja
vill hverr aura pd eigi er hinn vill fyrir jord greida, pd sveri s er kaupa vill, eineidi
at pat hefir hann i sinni #tlan at kaupa sér til 6dals, en eigi med arfsvikum undir
annan, pvi at engi skal annars 6dal at fjindsbodum hafa, ok kaupi slikt sem p4 hefir
hann verd til. En hann skal sva dyrt jord kaupa sem .vi. skynsamir menn meta b&di
jord ok hus ok oll hlunnendi pé at hinn hafi dyrra keypt er eigi var 6dalsmadr til.
Nu verdr peima manni falt 6dal er keypti, pd skal hann enn bjéda peim er hann
keypti af ef hans 6dal var ok hans fréendum ef peirra ¢dal var.

Capitulum sextum

Nu skulum vér konungi virum 6dul sin bj6da ef undir oss berr pau sem hann hefir
eigi gefit oss pegar oss verda fol, sem konungr skal oss bjéda ef undir hann berr ok
svd skal hann bj6da ¢llum sinum édalsnautum sem peir skulu bjéda honum pau er
peirra 6dul eru i peirra 6dalsneyti eptir pvi sem logbok skyrir.

Capitulum septimum

Své skulu konur karlmonnum jord bj6da, pér er til 6dla eru taldar, sem karlmenn
konum. En systir skal systur jord bjéda ef par verda arfar 6dla. Odals jardir par
allar er konur erfa eptir born sin eda konum verda gefnar { tilgjof eda menn gefa i
tiundargjof eda aflaga ganga undan monnum par skal aldri fyrnd 4 falla medan skil-
rik eru vitni til. P4 md sd 60alsmadr er bodi er nastr brigd hefja ok sgkja til lausnar
pegar hann vill eptir pvi sem logbdk vittar.

Datierung und Lokalisierung eines Handschriftentextes

Dieses Kapitel hat versucht Sprachmerkmale darzustellen, die der Lokalisierung
und Datierung von Quellentexten aus der Zeit des Norrénen dienen kénnen. Un-
tersucht man den Text einer Handschrift um herauszufinden, wann und wo dieser
entstanden ist, muss man zusitzlich zu den hier behandelten orthographischen
und sprechsprachlichen Charakteristika auch die paliographischen Gegebenheiten
der jeweiligen Handschrift ins Auge fassen. Will man einem Text diagnostischen
Wert hinsichtlich Datierung und Lokalisierung abgewinnen, so wird die gedruck-
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te Ausgabe des betreffenden Textes dabei zwar hilfreich sein; eine vollstindi-
ge Analyse muss sich jedoch auf das Studium der Handschrift des Textes bzw.
Textausschnitts stiitzen. Zusitzlich zu den sprachlichen und orthographischen
Eigenheiten, die in diesem Kapitel behandelt worden sind, muss man also auch
all das berticksichtigen, was in Kap. 8 an paliographischen Voraussetzungen erar-
beitet worden ist, besonders die Abschnitte zur Periodisierung und graphemischer
Bestimmung. Die dort abgebildeten Handschriften samt ihren Transkriptionen
(Abb. 8.12—8.22) konnen sich als nuitzlich erweisen bei dem Versuch, die Texte
von den hier und im Kapitel ,Paliographie“ genannten Kriterien her zeitlich und
lokal einzuordnen.

Eine zweckdienliche Methode fiir eine solche Analyse kénnte sein, zunichst
Kriterien aufzugreifen, die zur Datierung der Handschrift beitragen konnen.
Hierzu lassen sich paliographische, orthographische und auch rein sprachliche
Fakten nutzen. Danach kann man nach Eigenheiten suchen, die sich fiir die Frage,
ob eine Handschrift islindisch oder norwegisch sei, nutzen lassen. Dabei mag es
zweckdienlich sein, zunichst mit den Sprachmerkmalen zu beginnen, die in die-
sem Kapitel genannt sind (S. 165); aber auch bei einer solchen Auswertung sind
orthographische und paldographische Eigenheiten relevant. Finden sich dabei
etwa zuverlissige Hinweise, dass die Handschrift als norwegisch angesehen wer-
den kann, wird man nun speziell nach Eigenheiten suchen, die die Lokalisierung
der Handschrift nach Mundartgebieten stiitzen kénnten (vgl. S. 169—176). Wie
dort erliutert, treten im Handschriftenmaterial oft Mischformen solcher Ziige
auf. Daher ist es wichtig zu wissen, ob man es mit einer Originalhandschrift zu
tun hat (in der Praxis nur Urkunden) oder mit der Abschrift einer Vorlage (gilt
fiir fast alle Handschriften aufler Urkunden und Diplomen). Bei Letzteren muss
man also damit rechnen, dass die Formen aus der Vorlage wie auch vom Schreiber
stammen konnen. Aus diesem Grunde wird in der Fachliteratur die Sprache einer
Handschrift oft beschrieben als ,Mundart des nérdlichen Vestlands nach siidost-
norwegischer Vorlage“ etc. Es soll an dieser Stelle nochmals erwihnt werden, dass
Variation typisch fir die Schriftsprache in norrénen Handschriften ist.

Weiterflihrende Literatur

Mehrere grundlegende Arbeiten zur altislindischen Phonologie stammen von
Hreinn Benediktsson; sie wurden in einer grofieren Anthologie unter dem Titel
Linguistic studies, bistorical and comparative by Hreinn Benediktsson (2002) zusam-
mengefasst; dies gilt vor allem fiir die Studien Hreinn Benediktssons von 1962,
1963 und 1964. Auch die Textausgaben des Ersten Grammatischen Traktats (mit
Einleitung und englischer Ubersetzung) von Hreinn Benediktsson (1972) und
Einar Haugen (1972) sind nuitzliche Hilfsmittel fiir den, der sich weiter mit die-
sem Thema beschiftigen will. Morphologische Studien zu Anderungen im Fle-
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xionssystem — besonders bei der Verbflexion im Spatmittelalter — finden sich bei
Magnus Rindal (1988) und Kjartan Ottosson (2003). Niheres zu den Unterschie-
den zwischen Altislindisch und Altnorwegisch in Syntax und Wortschatz erfihrt
man bei Alfred Jakobsen (1964: 92—104). Hier findet sich auf den Seiten 54—76
eine klare Ubersicht iiber generelle Eigenheiten der norwegischen Schreibung.
Zur Ubersicht iiber die Entwicklung des unbestimmten Artikels im Norwegi-
schen bietet Helge Dyvik (1979) eine gute Ubersicht.

Speziell zum Altislindischen vgl. die neueren Einfithrungen von Robert Ne-
doma (2001, 3. Aufl. 2010) und Astrid van Nahl (2014). Alt, aber immer noch
uniibertroffen in seiner Gesamtdarstellung ist das Altislandische Elementarbuch
von Andreas Heusler (7. Aufl. 1067). Eine umfassende Darstellung zu Syntax und
Morphologie des gesamten Altnordischen bietet Jan Terje Faarlund (2004). Fiir
deutschsprachige Leser bietet Odd Einar Haugen (2015) eine konzise Einithrung
in die norréne Grammatik.

Der sprachliche Normbegriff in norréner Zeit wird vom Verfasser dieses Ka-
pitels, Jan Ragnar Hagland, in einer Reihe von Arbeiten behandelt (1984, 1986,
1988 und 1992). Ludvig Holm-Olsen (1982) greift die Frage nach Mundartunter-
schieden im Altnorwegischen in fachgeschichtlicher Sicht auf. Die Normalisie-
rung der norrénen Sprache behandelt aktuell Ivar Berg (2014).

Die traditionelle und immer noch aktuelle Studie zu sprachlicher Variation im
Altnorwegischen bis ca. 1350 findet sich bei Marius Hagstad (1899 und 1906—
1942), Trygve Knudsen (1967) und Magnus Rindal (1981 und 1984). Das Phino-
men der Vokalharmonie wird von Hagland (1978 und 2009) abgehandelt; es ist in
jungerer Zeit Gegenstand erneuter Diskussion geworden durch Beitrige von u.a.
Myrvoll (2014) und Sandstedt (2018).

Eine allgemeine Ubersicht iiber die sprachgeschichtliche Periode von 1050 bis
1350 bietet Odd Einar Haugen (2018) in Bd. 4 (Tidslinjer) der neuen Norsk sprak-
historie (Hrsg. Sandgy & Nesse 2016—2018). In Bd. 1 dieser Sprachgeschichte
(Mpgnster), finden sich gute strukturelle Darstellungen, zur Phonologie von Kris-
toffersen & Torp (2016), zur Morphologie von Enger & Conzett (2016), und zur
Syntax von Mgrck (2016), alle mit moderner, diachroner Perspektiv.
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Mittelnorwegisch

von Endre Marck

Die sprachgeschichtliche Epoche von der Mitte des 14. bis zum Beginn des 16. Jabrbun-
derts wird iiblicherweise als ,,mittelnorwegisch* bezeichnet. Wie der Name sagt, handelr
es sich dabei um die Ubergangsphase von der altnorwegischen zur neunorwegischen Zeit.
Will man die Entwicklungen in dieser Zeit kurz zusammenfassen, so sagt man oft, Alt-
norwegisch habe sich in dieser Zeit zu den modernen Dialekten entwickelt und Norwe-
gisch sei durch das Ddnische als Schriftsprache ersetzt worden. Ziel dieses Kapitels ist es,
einen Eindruck von dem Reichtum an Variationen, denen man in den Texten dieser
Zeit begegnet, zu vermitteln und die Anderungen im Sprachsystem zu beschreiben, die
zusammen mit auslandischem Einfluss diese Variation verursacht haben.

Die mittelnorwegische Zeit

Die Grenze zwischen Alt- und Mittelnorwegisch wird normalerweise wegen des
»ochwarzen Todes®, der Pest, etwa im Jahr 1350 bzw. 1370 gezogen, als sich in den
Quellen eine weniger feste Sprachform zu zeigen begann, die oft als Resultat einer
schlechteren Ausbildung der Schreiber wegen der Pest gesehen wird; aber auch das
Jahr 1360 wurde als Grenze genannt. Der Ubergang von Mittel- zu Neunorwe-
gisch wird in das frithe 16. Jahrhundert datiert: entweder auf das Jahr 1523 (Ende
der Kalmarer Union) oder 1536 (Einfithrung der Reformation) oder auf etwa 1520,
1525, 1540 und 1550, je nachdem, von welchem Zeitpunkt ausgeht, an dem die
gesprochene Sprache das moderne Stadium erreichte und Dinisch die allgemeine
Schriftsprache wurde.

Dieser Text ist Kap. 10 im Handbuch der norrénen Philologie (Bd. 2), herausgegeben von
Odd Einar Haugen und tibersetzt von Astrid van Nahl, Oslo: Novus 2021. Das gesamte
Handbuch und die einzelnen Kapitel sind kostenfrei als Open Access zugédnglich auf den
Webseiten des Novus Verlags, http://omp.novus.no/index.php/novus/catalog/book/18,
oder im Bergen Open Research Archive, https://bora.uib.no/bora-xmlui.
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Die vielen unterschiedlichen Datierungen haben verschiedene Ursachen. Zum
einen beruhen sie darauf, dass manche Sprachhistoriker sich auf die Schriftspra-
che in den vorliegenden Quellen beziehen, manche hingegen auf die gesprochene
Sprache, die sich mehr oder weniger durch das gleiche Material erschlief§t. Zum
anderen erfolgt die Abgrenzung der Periode teils nach rein sprachlichen Gegeben-
heiten, teils nach historischen, fiir die Sprachentwicklung unterschiedlich bedeut-
samen Ereignissen. Auflerdem ist es in der Sprachgeschichte — wie bei jeder Ge-
schichtsschreibung — schwierig, die verschiedenen Perioden genau abzugrenzen,
da die Entwicklung selten in Spriingen verliuft.

In spiterer Zeit wurde die allgemeine Auffassung, Mittelnorwegisch sei eine
eigene sprachgeschichtliche Periode gewesen, in Zweifel gezogen. Man wies da-
rauf hin, dass viele Anderungen im Sprachsystem, die sich mit der mittelnorwe-
gischen Zeit verbanden, in Wirklichkeit schon frither begonnen hitten und gar
nicht im Laufe dieser Periode durchgefiithrt wurden. Vor diesem Hintergrund zog
Rindal (1993: 401—402) die Schlussfolgerung, dass man es vom Ende der Synko-
penzeit (ca. 700) bis etwa 1500 hauptsichlich mit der altnorwegischen Sprache zu
tun habe. Aufgrund der vielen neuen Phinomene, denen man im 13. Jahrhundert
begegnet, sei es aber verntinftig, die altnorwegische Periode zu unterteilen, nim-
lich in das iltere Altnorwegisch von ca. 700 bis ca. 1250 und in das jiingere Altnor-
wegisch von ca. 1250 bis ca. 1500. Der Ubergang vom Alt- zum Neunorwegischen
habe sich zu unterschiedlichen Zeiten in unterschiedlichen Varianten des gespro-
chenen Norwegisch vollzogen; im 15. Jahrhundert sei es dann stirker als zuvor zu
einem Bruch zwischen dlteren und jiingeren Formen gekommen.

Auch wenn hier im Folgenden als Ausgangspunkt die traditionelle Periodenein-
teilung zugrunde liegt, kommt diese der eben erliuterten Aufassung nahe. Nach
vorliegenden Untersuchungen tiber die Sprache in mittelnorwegischer Zeit sowie
davor und danach scheint es, als miisse man zwischen verschiedenen Aspekten der
Sprache unterscheiden. Die phonologischen Anderungen haben sich wahrschein-
lich @iber eine lange Periode erstreckt, zum Teil bereits von frither altnorwegischer
Zeit bis hin in die Gegenwart, mit unterschiedlicher Geschwindigkeit in den Dia-
lekten. Auch die morphologische Entwicklung begann in der altnorwegischen Zeit
mit Anderungen einzelner Flexionsformen, aber die generelle Vereinfachung des
Flexionssystems lisst sich weitgehend erst in die zweite Hilfte der mittelnorwe-
gischen Periode datieren, auch wenn sie da noch nicht in allen Dialekten zu Ende
gefiithrt war. Die grofiten syntaktischen Anderungen scheinen sich verhiltnismi-
ig schnell in einer kiirzeren Periode um 1500 vollzogen zu haben.

Es ist fraglich, ob die Pest wirklich eine so mafigebliche Bedeutung hatte, dass
man sie als Grenzmarkierung in der Sprachgeschichte nutzen kann, u.a. vor allem,
weil schwedische Schreiber nachweislich die altnorwegischen Schriftnormen gut
lernen konnten. Wachsende Unterschiede in Sprache und Schrift als Folge von
Sprachentwicklungen kénnten ebenso erkliren, dass es ab dem Ende des 14. Jahr-
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hunderts mehrere Abweichungen von den traditionellen norwegischen Schriftnor-
men gegeben hat.

Von Beginn der mittelnorwegischen Zeit an war die Schriftsprache dem Ein-
fluss des Dinischen, Schwedischen und Deutschen ausgesetzt. Erst in der Mitte
des 15. Jahrhunderts an vollzog sich der wirkliche Ubergang zum Dinischen, in
den einzelnen Texttypen zu unterschiedlichen Zeiten: zunichst durch eine zu-
nehmende Zahl dinischer Elemente in norwegischen Texten, dann durch den
vollstindigen Ubergang zum Dinischen, wenngleich in den einzelnen Texttypen
zu unterschiedlichen Zeiten. Dinischer Einfluss zeigt sich u.a. in einer vermehr-
ten Reduktion unbetonter Vokale, einer ausgeprigteren Monophthongierung
und einem stirkeren Gebrauch der Grapheme b, d, g anstelle von p, ¢, k als in der
norwegischen gesprochenen Sprache begriindet, sowie in geringeren Genusunter-
scheidungen als im Norwegischen. Solche dinischen Eigenheiten bleiben in der
folgenden Beschreibung der Sprachentwicklung weitgehend unberiicksichtigt.

Der Erkenntnis, dass es beim Ubergang von Alt- zu Mittelnorwegisch wohl
kaum einen schnellen Wechsel gegeben hat, muss man zugleich hinzufiigen, dass
der Ubergang im 16. Jahrhundert aufgrund des Quellenmaterials aber auch schnel-
ler erscheinen kann, als er tatsdchlich war. Selbst wenn es einige Giiterverzeichnis-
se und Gesetzesabschriften gibt, sind doch Urkunden das wichtigste Material aus
mittelnorwegischer Zeit, und gerade dieser Texttyp ist stark von dlteren Mustern
geprigt. Die neunorwegischen mundartlichen Texte, die in der nachfolgenden Pe-
riode die ersten Texte in norwegischer Sprache sind, haben hingegen iiberhaupt
keinen Bezug zu der alten Schrifttradition.

Alle untenstehenden Beispiele fiir das Mittelnorwegische stammen aus den im
Diplomatarium Norvegicum abgedruckten Urkunden. Bei den zitierten Sitzen ver-
weisen Bandnummer, Urkundennummer und Jahreszahl der Urkunde auf diese
Ausgabe; einzelne Worter, die hiufig mehr oder weniger identisch in den Texten
vorkommen, stehen hingegen ohne Quellenverweis. Wie meist bei Urkunden,
werden die Belege ohne Kennzeichnung der aufgeldsten Abkiirzungen wieder-
gegeben; dies ist allerdings vor allem im Blick auf Phonologie und Morphologie
eine Schwiche.

Bei der Darstellung der Sprachentwicklung werden die mittelnorwegischen
Beispiele als Entwicklungen aus dem Norrénen gesehen; diese Entwicklungen
werden mit einem ‘>’ zwischen der urspriinglichen norrénen Form und der neuen
mittelnorwegischen Form markiert. Norron wird hier als normalisierte Sprach-
form verstanden, die die verschiedenen Varianten des Altnorwegischen und Altis-
lindischen reprisentiert, wie sie sich in den Texten des Mittelalters finden.

Vor der eigentlichen Beschiftigung mit der mittelnorwegischen Sprache soll
schliefSlich noch betont werden, dass sich in dem iiberlieferten Quellenmaterial
natiirlich nur die Schriftsprache untersuchen lisst. Zwar schimmert durch diese
Schriftsprache auch die gesprochene Sprache, aber nur selten spiegelt eine Schrift-
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sprache genau die wiederzugebende gesprochene Sprache wider. In mittelnorwe-
gischer Zeit sind es zwei Aspekte, die einen kritischen Umgang mit der Schrift-
sprache no6tig machen, wenn man zu Aussagen uber die gesprochene Sprache
gelangen will. Zum einen ist einige Zeit vergangen, seit man begann, Norwegisch
in lateinischen Buchstaben zu schreiben, und da die Schriftsprache konservativer
als die gesprochene Sprache ist, wurde der Unterschied zwischen beiden Sprachen
grofler, als er es urspriinglich war. Das bedeutet, dass man weniger Gewicht auf
die traditionellen Formen der Schriftsprache legen sollte, als vielmehr auf die neu
auftauchenden Formen. Zum anderen machen es der auslindische Einfluss und
vor allem der Ubergang zum Dinischen schwierig, das Norwegische zu sehen.
Es ist daher wichtig, die Sprachform, die in der Schrift begegnet, gegeniiber der
Form der modernen gesprochenen Sprache zu bewerten, um zum einen Formen
auszuschlieflen, die nur der fremden Schriftsprache angeh6ren, und zum anderen
solche zu beriicksichtigen, die diese Schriftsprache nicht zeigt. Beides ist der Fall
in der folgenden Darstellung des Mittelnorwegischen.

Orthographie

Im Folgenden steht eine Sprache im Mittelpunkt, zu der man nur durch schriftli-
che Quellen Zugang hat; es ist also zunichst die Aufgabe, auszusortieren, was als
verschiedenene orthographische Eigenheiten gilt, die nichts tiber das phonologi-
sche System aussagen. Es ist nicht immer einfach, zwischen orthographischen und
phonologischen Verhiltnissen zu unterscheiden, doch ldsst sich jedenfalls fest-
halten, dass Phinomene, die man spiter in einer lebenden gesprochenen Sprache
nicht mehr findet, sehr hiufig nur der Schriftsprache angehéren.

In vielerlei Hinischt ist die mittelnorwegische Orthographie derjenigen dhn-
lich, die sich in altnorwegischen Texten findet. Das beinhaltet z.B. die unsyste-
matische Bezeichnung der Vokallidnge (66! > bol/bool ‘Stiick Land’, fodur > fodor/
fodoor ‘Vater’ obl.) sowie der Konsonantenlinge (all > al/all ‘ganz’ Akk. Mask. Sg.,
ari > ara/arre ‘Jahr’ Neutr. Dat. Sg.), den Wechsel von 7 und j (innan > innan/jn-
nen ‘innen’, jord > iord/jord ‘Erde’) sowie von u und v (nyju > nyu/nyv ‘neu’ Neutr.
Dat. Sg., vdr > uor/vor ‘unsere’ Akk. Neutr. PL.), und eine gewisse Variation in der
Schreibweise anderer Vokale und Konsonanten, u.a. /e/ und /k/ (sendir > sendir/
sendir ‘sendet’ Pris. Sg., ok > ok/oc ‘und, auch’), die nicht im Zusammenhang mit
den Lautverhiltnissen stehen.

Die hiufigste orthographische Anderung von Alt- zu Mittelnorwegisch war
der Wegfall der Grapheme J und p. J wurde bis zum 14. Jahrhundert weitgehend
durch d(h) ersetzt (bisweilen durch th u.a.); es kommt nur selten in mittelnorwe-
gischen Texten vor (fadir > fad(b)er (father) ‘Vater’). p hielt sich linger, wurde aber
im frithen 15. Jahrhundert durch #(h) (nach und nach auch durch d v.a.) ersetzt (pii
> t(h)u (du) ‘du’).
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Die mittelnorwegische Schriftsprache unterscheidet sich vor allem gegen Ende
ihrer Zeit von der altnorwegischen durch hiufigere Verwendung tiberfliissiger
Buchstaben. Wihrend der Gebrauch von w fiir # und v (4t > wt ‘hinaus’, var > war
‘war’ Prit. Sg.) nur ein recht bescheidenes Beispiel dafiir ist, ist der Gebrauch von
Extrabuchstaben auffallender, wenn z.B. /v/ in verschiedenen Kombinationen
mit f, #, v und w geschrieben wird (befir > befuer, bafver, bafwer, haffuer, haffvor,
beffwer ‘hat’ Pris. Sg.). Ferner findet man z.B. den Einschub von / ohne lautli-
che Grundlage (eptir > epther ‘nach’), die Kombination ck (ok > ock ‘und’) sowie
hiufigeren Gebrauch von Doppelkonsonanz innerhalb eines Wortes (sdlatidum >
salletiddum ‘Totengebete’ Dat. PL.), nach und nach auch im Anlaut (frd > ffra ‘vor’,
som > ssom ‘welche’).

Die Variation, die das Altnorwegische bei der Markierung von /o/ (d.h. <«p)
vor unbetontem /u/ zeigt (stodum > stadum/stodum/staudum ‘Stelle, Ort’ Dat.
PL.), nimmt hingegen im Laufe der Zeit ab, da der urspriingliche Wurzelvokal a
in hohem Mafle die verschiedenen Schreibweisen fiir gerundeten Vokal ersetzt.

Phonologie

Die vielen phonologischen Anderungen vom Norrénen zum modernen Norwe-
gisch, die mehr oder weniger zur Schaffung der heutigen Dialektunterschiede
beigetragen haben, vollzogen sich zu unterschiedlichen Zeiten. Gemeinsam ist
indessen, dass sehr viele bereits vor der mittelnorwegischen Zeit begannen und
erst nach ihr abgeschlossen wurden. Man kann es dennoch eine Eigenheit des
Mittelnorwegischen nennen, dass es aufgrund phonologischer Anderungen weit-
aus mehr Zeichen gibt als vorher und dass die neuen Merkmale in hohem Maf3e in
dieser Zeit ihre moderne Form erhalten, selbst wenn die Dialekte auch noch spiter
grofiere und kleinere Anderungen mitgemacht haben.

Im Folgenden werden die wichtigsten Anderungen erdrtert, wobei die Bei-
spiele zeigen sollen, wie diese Anderungen im mittelnorwegischen Material zum
Ausdruck kommen. Damit prisentiert die Darstellung auch etwas von dem grund-
legenden Quellenmaterial, auf das sich die Beschreibung der Lautentwicklungen
stiitzt. Oft sind es nur vereinzelte Abweichungen von der traditionellen Schreib-
weise, die verraten, dass sich etwas geindert hat; gerade diese Abweichungen
werden hier verstirkt herangezogen. Man darf jedoch nicht vergessen, dass das
Schriftbild insgesamt traditionell war und nicht den erfolgten Lautverinderungen
entsprach.

Quantitat

Mit der Quantititsverschiebung, die sich im Laufe des Ubergangs vom Alt- zum
Neunorwegischen in den meisten Dialekten vollzogen hat, werden alle betonten
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Silben lang, entweder durch langen Vokal (V:) oder langen Konsonaten (K:), und
alle unbetonten Silben kurz, durch kurzen Vokal (V) und kurzen Konsonanten
(K), wie Tab. 1 zeigt.

Tab. . Quantitatsverschiebung

Betonte Silben Unbetonte Silben

kurz VK kurz VK — kurz VK

lang V:K ¥Iang V:K /
lang VK: ——= lang VK: | lang VK:
iiberlang V:K: /

Da die orthographischen Markierungen der Quantititsverhiltnisse nicht syste-
matisch erfolgen, lassen sich eindeutige Anzeichen einer Quantititsverschiebung
nur selten erkennen. Die Lingung eines Vokals in urspriinglich kurzen Silben
zeigt sich nur in Einzelfillen durch seine Verdopplung (aftak > aftaak ‘Totschlag’,
gud > guud ‘Gott’), wihrend die Lingung eines Konsonanten in solchen Silben
hiufiger zum Ausdruck kommt (kona > konna ‘Fraw’, spyrja > spyrria ‘fragen’). Die
Kiirzung von Vokalen in iiberlangen Silben zeigt sich am deutlichsten durch Mo-
nophthongierung (eign > agn ‘Eigentum’), kann aber auch durch Verdopplung des
nachfolgenden Konsonanten ausgedriickt werden (démd > dgmmd ‘verurteilt');
vielleicht ist in solchen Silben auch Zeichen fiir einen Wechsel in der Quantitit,
dass anstelle eines doppelten Konsonanten ein einzelner geschrieben wird (ddttir >
doter ‘Tochter’). Ebenso zeigen sich Kiirzungen unbetonter Silben in der Vereinfa-
chung doppelter Konsonanten (bdkinni > bokene ‘dem Buch’ Dat. Sg., bréfanna >
brefuena ‘der Briefe’ Gen. PL.).

Starktonvokale

Die iiblichste Entwicklung der betonten Lang- und Kurzvokale wird in Tab. 2—3
dargestellt. Das norréne /o/, «p>, wurde nicht aufgenommen, da es schon frith mit
/0o/ zusammengefallen ist.

Die vorderen Langvokale /i, y:, e:, ¢:, @:/ bleiben im Grofien und Ganzen
von unverinderter Qualitit (slik > sli(i)k ‘solch’, synast > synazst ‘scheinen’, fé >
fe(e) ‘Giiter, Viel', bgra > bpt(h)a ‘bullen’, klédi > kied(h)e ‘Kleidungsstiick’), ab-
gesehen von der hiufigen Tendenz zu /a:/ vor /r/ und sonst /e:/ ungeachtet der
urspriinglichen Verteilung dieser Vokale (hér > bar ‘hier’, nést > nest ‘nichst’).

Die vorderen Kurzvokale wurden hingegen unterschiedlich stark gesenkt: /i/
> /e/, /y/ > /9¢/und Je/ > [/ (til > tel(]) ‘zu, bis’, fylgja > follia ‘folgen’, velja >
valia ‘wihlen’), wohingegen /¢, erhalten blieb (¢x ‘Axt’).
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Tab. 2. Ubliche Entwicklung betonter Langvokale

betonte Langvokale
vorne zentral hinten
hoch [i:] 1y || «— Ju:/
)
mittelhoch | /e:/ /e:/ Jo:/
. )
tief IEY /3:/

Tab. 3. Ubliche Entwicklung betonter Kurzvokale

betonte Kurzvokale

vorne zentral hinten

hoch lil 1yl /¢ <— Ju/ — [u/

v
mittelhoch | /e/ /o/ < /o) <— Jo/ — Jo/

, v
tief IEY, /a/

Bei den hinteren Langvokalen vollzog sich eine Verschiebung von /u:/ > /4:/,
/o:/ > /u:/ und /o:/ > /o:/, die nur in geringem Mafle auch in der Schrift Nie-
derschlag findet, da die neue Aussprache zur normalen Aussprache der Grapheme
wurde, die diese Vokale vertreten (bds > hu(u)s/bvs/bws ‘Haus’, stér > sto(o)r/stoer
‘groll’, sdr > sa(a)r ‘Wunde’). Aber in Einzelfillen zeigt sich die neue Aussprache
direkt durch eine neue Schreibweise des Langvokals (soor ‘Wunde’) oder indirekt
dadurch, dass ein Wort mit Kurzvokal und unverinderter Aussprache eine neue
Schreibweise erhilt.

In bestimmter Umgebung werden nimlich die hinteren Kurzvokale nach vorn
geschoben, wihrend sie in anderer Umgebung unverindert bleiben. Die recht hiu-
fige Verschiebung von /u/ > /+/ gilt auch fiir den entsprechenden Langvokal,
zeigt sich aber nicht durch eigene Schreibweise (gull > gull ‘Gold’); Worter mit
erhaltenem /u/ kénnen jedoch mit dem Graphem eines fritheren tieferen Vokals
geschrieben werden (spurdi > sporde ‘fragte’ Prit. Sg.). Auch die etwas seltenere
Verschiebung von /o/ > /e / > /¢/ wird bisweilen in der Schrift markiert (borit
> bgret ‘getragen’ Part. Pert.), und gleichzeitig kann ein Wort mit erhaltenem /o/
eine neue Schreibweise bekommen (kona > kana ‘Frau’). Dagegen ist es schwierig,
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ein Beispiel fiir die Verschiebung des /a/ zu finden, die zumindest in den Dialek-
ten verbreitet ist; es wird durchgingig so wie vorher geschrieben (arf > arv ‘Erbe’).

Ein Teil der Dialekte in Vestland und Sgrland durchlief eine Diphthongierung
der Langvokale, besonders der hinteren Vokale /u:/ > /eu/, /o:/ > /ou/ und /o:/
> /au/ (Arnilfr > Arnewlff ‘Arnulf’, for > foar ‘fuhr’ Prit. Sg., bddum > bawdom
‘beiden’ Dat. PL.), bis zu einem gewissen Grad aber auch der vorderen Vokale wie
/i:/ > /ei/ und /y:/ > /uy/ (sin > syin ‘ihr’ Fem. Sg., nyjju > ngyie ‘neu’ Dat. Sg.).
Wie die Beispiele zeigen, werden einige der neuen Diphthonge relativ ,lautge-
recht” geschrieben — @w fir /eu/ und aw fir /au/ — im Blick auf den normalen
Gebrauch von @ und w fiir e und u. Andere Diphthonge werden hingegen in der
Schrift weniger genau wiedergegeben — oa fiir /ou/, yi fiir /ei/ und gy fir /uy/ —,
zumindest, wenn diese Diphthonge die gleiche Aussprache wie in den modernen
Dialekten hatten.

Im Gegensatz dazu findet sich die Monophthongierung der alten Diphthonge
/ei/ > /e:/und /ey, au/ > /¢:/ in erster Linie in den Dialekten des norwegischen
Ostlandes, teils allgemein vor Konsonant (veit > weth ‘weily’ Pris. Sg., eyrisbdl >
grisbol ‘ein Stiick Land im Wert von 1 Eyrir Abgabe’, laun > lggn ‘Lohn’), teils auch
nur vor langem Konsonant oder Konsonantengruppe (leiddi > ledbe ‘fihrte’ Prit.
Sg., steytti > statty ‘stutzte’ Prit. Sg., baust > hgst ‘Herbst').

Vor allem in Dialekten mit Monophthongierung kénnen sich durch die Voka-
lisierung von /g/ neue Diphthonge entwickeln (degi > deighi ‘Tag’ Dat. Sg., skdg
> skoug ‘Wald’); einzelne Dialekte scheinen durch eine Art Palatalisierung u.a. vor
/1:,1d, n:, nd, ng/ neue Diphthonge zu bilden (elligar > iligar ‘sonst’, beldu > beil-
do ‘hielten’ Prit. Pl., kennis > kainnis ‘erkenne’ Pris. Sg., sendir > seinder ‘sendet’
Pris. Sg., lengi > laingi ‘lange’). Solche Neuentwicklungen zeigen sich nicht immer
durch eine mehr oder weniger genaue Wiedergabe der neuen Laute, sondern auch
durch eine umgekehrte Schreibweise. Zum Beispiel kann die Entwicklung eines
neuen Diphthongs aus einem Vokal plus /g/ (laugardaginn > -daugen ‘den Sams-
tag’ Akk. Sg.) durch eine hyperkorrekte Form mit einzelnem Vokal plus g anstelle
des urspriinglichen Diphthongs zum Ausdruck kommen (laugar- > logur-).

In alten Verbindungen von /j/ vor hinterem Vokal findet sich vor allem im
Ostnorwegischen progressiver j-Umlaut mit Ubergingen wie /ja/ > /j®/, /jo/ >
/j¢/ und /jo:/ > /y:/ (sialfr > sizlfuer ‘selbst’, bjorn > bigrn ‘Bir’, brjdta > bryte ‘bre-
chen’). Gleichzeitig entstehen an vielen Stellen neue j-Verbindungen durch eine
Art von Brechung von /y/ > /ju/, vor allem vor /1/ oder /r/ + Konsonant (mylnu
> myulnu ‘Mihle’ obl., kyrtill > kiurtill ‘Girtel).

Die Labialisierung (Rundung) von Vokalen (mikit > mykit ‘viel, sehr’, gegnum
> gonnom ‘durch’) vollzieht sich in Einzelwortern in ganz Norwegen, und auch die
Delabialisierung (nyju > nio ‘neu’ Dat. Sg. Neutr., gfsta > fsta ‘oberster’, beyrdum
> heirdum ‘horten’ Prit. PL) ist nicht auf jene Dialekte begrenzt, die diese Eigen-
schaft noch heute haben.
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Schliefllich soll noch erwihnt werden, dass in zweisilbigen Wértern mit ur-
springlich kurzer Wurzelsilbe und gleicher Betonung beider Silben der Wurzel-
vokal dem Endungsvokal dhnlich werden kann, als Resultat einer Vokalassimila-
tion (blpdu > lvdv ‘Scheune’ obl., stogu > stugu ‘Stube’ obl., pegar > thagar ‘sofort’).

Schwachtonvokale

Die drei norronen unbetonten Vollvokale /a/, /i/ mit den Varianten [i] und [e] so-
wie /u/ mit den Varianten [u] und [o] sind oft abgeschwicht und weniger deutlich
ausgesprochen worden, sodass sie im modernen Norwegisch mehr oder weniger
zu einem Reduktionsvokal zusammengefallen sind, der phonetisch oft mit [s] wie-
dergegeben wird.

Der Unterschied zwischen den drei Schwachtonvokalen ist zu Beginn der mit-
telnorwegischen Periode jedoch noch stark ausgeprigt; /a/ wird a geschrieben
(#itan > utan ‘von auflen’), /i/ wird i oder e geschrieben (bdsi, dri > busi, are ‘Haus,
Jahr’ Dat. Sg.), und /u/ erscheint als # oder o (biisum, drum > husum, arom ‘Hiu-
sern, Jahren’ Dat. Pl.), wie im Altnorwegischen, und die Vokalreduktion dndert
daran nichts, solange nur das /a/ davon beeinflusst ist und @ (uten) geschrieben
wird.

Im Mittelnorwegischen zeigt sich hingegen die Tendenz, dass in unbetonter
Stellung 7 zu e und u zu o Gibergeht, sodass man u.a. von den Regeln der Vokalhar-
monie abweicht (buse, busom); dies wurde als erster Schritt auf dem Weg zu einer
zunehmenden Schwichung der Endsilbenvokale gedeutet.

Im Laufe dieser Periode kam es zu einer stirkeren Reduktion des /a/ als im
Altnorwegischen und nach und nach zu einer deutlicheren Reduktion von /i/
und /u/, die unmehr beide @ geschrieben wurden, sodass man in etwa von ei-
nem Zusammentfall der unbetonten Vokale sprechen kann (berrar, jardir, messur
> berrar, jerdar, masser ‘Herren, Lindereien, Messen’). Zu diesem Zusammenfall
trigt auch der zunehmende Gebrauch des e nicht nur fiir /i/, sondern auch fir das
reduzierte /a/ und /u/ bei (kona/konu > kone ‘Frau’ Nom./obl.). Vokalreduktion
kann sich im Ubrigen auch durch eine umgekehrte Schreibweise mit falscher Ver-
wendung des Vollvokals zeigen (sunnu- > sunnadagh ‘Sonntag).

Generell lisst sich feststellen, dass Vokalreduktion frith in Kompositionsfugen
auftritt, d.h. an den Ubergangsstellen der Glieder innerhalb zusammengesetzter
Worter (mylnu- > mylnefossenum ‘dem Mithlenwasserfall’ Dat. Sg.); es zeigt sich,
dass Worter, die oft in unbetonter Stellung stehen, hiufig der Reduktion ausge-
setzt sind (pat > that ‘das’) und die Tendenz zur Reduktion desto stirker ist, je
weiter entfernt die Vokale von der Wurzel stehen (skoda ok rannsaka > skada oc
ransake ‘prifen und untersuchen’). Aber ansonsten gelten in den Dialekten unter-
schiedliche Regeln, in welchen Kategorien die Reduktion durchgefiihrt wird, vgl.
im Ostnorwegischen den Unterschied zwischen meist zweisilbigen Woértern, bei
denen entweder eine Silbe betonter ist oder beide Silben gleich stark betont sind
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mit einer im Norronen langen bzw. kurzen Wurzelsilbe (balda ok hafa > balde ok
hafua ‘halten und haben’).

Es ist nicht immer einfach zu entscheiden, ob man es mit einer allgemeinen
Entwicklung der unbetonten Vokale zu tun hat oder mit dem Einfluss des Wur-
zelvokals auf den Endungsvokal in Wortern mit gleichbetonten Silben (stogu >
stogo ‘Stube’ obl.). Es gibt indessen einige eindeutige Beispiele dafiir, dass unbeton-
te Vokale sich unter dem Einfluss der Vokalassimilation dndern (saman > somon
‘zusammen’); ferner kann die Vokalangleichung moglicherweise auch die Ursache
dafiir sein, dass ein unbetonter Vokal unverindert bleibt, d.h. nicht reduziert wird
o.d. (firir ‘vor’).

Zusitzlich zu den alten unbetonten Vokalen gibt es die neu eingeschobenen
Vokale, die verstirkt und in unterschiedlicher Qualitit in den einzelnen Dialekten
auftreten. Am hiufigsten begegnet man ihnen zwischen Konsonant und nachfol-
gendem norrénem /r/, das im Mittelnorwegischen oft weggefallen ist (prestr >
preste(r)/presta(r)/prestar/prestur ‘Priester’, liggr > ligger/liggar/liggur ‘liegt’ Pris.
Sg.), aber auch in anderer Umgebung (guds > gudes ‘Gottes’ Gen. Sg.).

Konsonanten

So, wie die Grapheme p und J aufler Gebrauch kamen, verschwanden auch die bei-
den Laute, fir die sie gestanden hatten, in der gesprochenen Sprache der meisten
Dialekte. [p] fiel sehr hiufig mit /t/ zusammen (hykkir > tykker ‘scheint, diinkt’
Pris. Sg.), ging jedoch in Wortern mit meist geringer Betonung im Satz in /d/
tber (pessar > dessa ‘diese’ Fem. PL.). [8] fiel nach Vokal weg und ging nach allen
Konsonanten aufler/r/ in /d/ tiber (hljédandi > luuandbe ‘tonend’ Part. Pris., bygd
> bygd ‘Besiedlung’). Diese Anderungen in der Aussprache zeigten sich teils direkt
durch eine neue Schreibweise der geinderten Worter, teils indirekt dadurch, dass
Worter mit urspriinglich /t/ und /d/, geschrieben # und d, stattdessen nun mit
th und dh geschrieben wurden (taka > thaka ‘nehmen’, vald > valdh ‘Gewalt).
Da [8] nach /r/ wegfiel (drskurdr > orskur ‘Entscheidung, Urteil’), erhielt man auf
dhnliche Weise umgekehrte Schreibweisen mit rd fur /r/ (Srskurdar > ordskurdda
Gen. Sg.).

Hingegen kommt die Entwicklung des ,dicken 1“ /t/ von /rd/ und /1/ in der
Schrift nicht klar zum Ausdruck, denn es kann ebenso semantische Griinde geben
fir die Vermischung von bord ‘Tisch’ und bol ‘Stiick Land’ (prestbord > prestbol
‘Unterhalt des Priesters’, mdnadarmatarbdl > mamatabord ‘eine bestimmte Hohe
Pachtzins fiir Land’), oder das r ist ganz einfach nur vor J weggefallen (jord > jod
‘Land, Erde’), was als Ausdruck einer retroflexen Aussprache interpretiert wurde.
Auch fiir die retroflexen Konsonanten, die aus /r/ oder /t/ plus Dental entstan-
den sind, gibt es keine eigene Schreibweise, sporadisch werden aber r und /, das
fiir /t/ steht, vor Dental verwechselt (Reyrdali > Rgyldale Dat. Sg., drtidabalds >
altidabaldz ‘Abhalten einer Gedenkmesse’ Gen. Sg.).
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Auch fir die Palatalisierung langer Dentale lassen sich nicht leicht Beispiele
finden, aber bei der Palatalisierung von Velaren im Anlaut vor vorderem Vokal
zeigt der Einschub von 7 0. 4. nach k und g gar nicht so selten, dass dieser Prozess
bereits begonnen hat (kenniz > kienniz ‘erkennt’ Pris. Sg., skil > skiel ‘Rechts-
plidoyer’, gekk > gizk ‘ging’ Prit. Sg.). Die weitere Entwicklung, bei der die neu
entstandenen /kj/- und /gj/-Verbindungen zusammenfallen mit ilterem /kj, tj,
bi/ (kjor ‘Fleisch’, tjprn ‘Teich’, pjukkr ‘dick’) und /gj, dj, hj, 1j/ (gjarna ‘gern’, djipr
‘tief’, bjd ‘bef’, ljdr ‘Sichel’) bzw. /¢/ und /j/, zeigt sich jedoch nur duflerst selten
in neuen Schreibweisen (tjorn > kiern, gjort > iort ‘gemacht’ Part. Perf.). Der Zu-
sammenfall von /sk(j), sj, stj/ (skinn ‘Schein; Haut', skjoldr ‘Schild’, sjaldan ‘sel-
ten, stjarna ‘Stern’) in /[/ scheint sich etwas spiter als die anderen genannten
Uberginge vollzogen zu haben. Entsprechende Palatalisierungen von Velaren im
Inlaut sind weniger tiblich (stykke > stykkie ‘Stiick’, lengi > lengie ‘lange’), es findet
sich im Gegenteil eher die Tendenz, dass eine alte Palatalisierung am Ende eines
Wortes wegfillt (vikja > vike ‘weichen’, liggja > ligge ‘liegen’).

Einige tibliche Konsonantenassimilationen sind /nd/ > /n:/ und /1d/ > /1:/
(bundin > bunnen ‘gebunden’ Part. Perf., balda > halla ‘halten’) sowie /rn/ > /n:/,
/tl/ > /1:/und /rs/ > /s:/ (kvern > kvann ‘Mihle’, karl > kall ‘freier Mann’, fyrsta
> fysta ‘erster’). Differenzierungen wie /rn/ > /dn/ und /tl/ > /dl/ (fornu > fodna
‘alt’, Eirlandir > Eidlan) sind in mittelnorwegischen Texten weitaus seltener; fiir
die Segmentierung /n:/ > /dn/ und /1:/ > /dl/ scheint es keine Beispiele zu geben.

Unter den verschiedenen Entwicklungen der Verbindung /hv/ ist in den Tex-
ten die gingige Differenzierung zu /kv/ am deutlichsten, sowohl in der Schreib-
weise, die die neue Aussprache widerspiegelt (bvitr > quwit ‘weif?’), als auch in der
umgekehrten Schreibweise in Wortern, die bereits vorher so ausgesprochen wur-
den (kvisl > huisl “Zweig’). Erst im Laufe der mittelnorwegischen Zeit lisst sich in
den Dialekten, die diese Entwicklung mitmachten, eine Lenisierung /p/ > /b/,
/t/ > /d/und /k/ > /g/ erkennen (kdpa > koba ‘Mantel’, beit > beidh ‘heiflt’ Pris.
Sg., styk- > stygdotter ‘Stieftochter’); etwas gebriuchlicher ist die dhnliche Entwick-
lung /kn/ > /gn/ (s¢kn > sogn ‘Kirchspiel’). Andere bisweilen auftretende dialek-
tale Uberginge sind /rg/ > /rj/ und /tg/ > /tj/ (arya ‘b6se machen’, vgl. norr. argr
‘bose’, Helgi > Halye) und der Schwund des /1/ vor folgendem Konsonant (holfu >
hafuo ‘Hilfte’ obl., Folka- > Faakesun).

In unbetonten Silben und oft auch in unbetonten Wértern, kommt es zu einer
Reihe von Anderungen, die wie die Vokalreduktionen den Flexionsendungen fol-
gen. So kann /r/ in Substantiven, Adjektiven, Pronomen und Demonstrativa weg-
fallen (sakar > saka ‘Sachen’ PL., svornir > suorne ‘Geschworene’ Mask. PL., mér >
me ‘wir’, pessir > pesse ‘diese’ Mask. PL.), aber nur selten in Verben. Wird fiir /t/
d(h) geschrieben (lofat > lofuad ‘gelobt’ Part. Perf., vatnit > watnedb ‘das Wasser’),
so bringt das vermutlich eine Schwichung zu [8] zum Ausdruck; wie in Wor-
tern, in denen dieser Konsonant urspriinglich stand, fillt es allmahlich ganz weg
(pndudust > andaas ‘starben’ Prit. PL.). Eine dhnliche Schwichung von /k/, die oft
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zu Vokalisierung oder Schwund fiihrt, zeigt sich in der Schrift als Ubergang zu
&(b) (sik > sig ‘sichy’, skilrikr > skilrigh ‘zuverlissig’). Im Auslaut fallen bisweilen /m/
und /n/ weg (sum > so ‘welche’, undan > vnda ‘weg’); /m/-Schwund begegnet hin
und wieder innerhalb der Substantiv- und Verbflexion (hlutum ok blunnendum >
Ivthwm och lvndo ‘Anteile und Vergiitungen’ Dat. PL., vdrum mit i bjd ... ok beyrdum
> varom mittj hia ... ok hgyrdu ‘wir waren dabei ... und hérten’), wihrend /n/ in den
geschriebenen Flexionsendungen durchweg stehen bleibt.

Morphologie

Im Laufe des Ubergangs vom Norrénen zum modernen Norwegisch erhielten
viele Flexionsendungen eine neue Form und das morphologische System wur-
de stark umgeformt durch die vereinfachte Nominal- und Verbalflexion. Einige
der Anderungen hingen mit phonologischen Verhiltnissen wie Vokalreduktion
und Konsonantenschwund zusammen (z.B. -urnar > -erne im best. Nom. Pl. der
schwachen Feminina) oder mit syntaktischen Anderungen wie neuen Regeln zur
Kasusrektion (z.B. Akkusativ statt Genitiv nach der Pripositon #/ zu’). Andere
Anderungen sind rein morphologisch, z.B. wenn eine Endung durch eine andere
ersetzt wird (z.B. -s anstelle von -ar im Gen. Sg.). Viele morphologische Anderun-
gen sind zunichst allomorph, in dem Sinne, dass sich die Formen der Flexionsen-
dungen verindern, ohne dass dies Konsequenzen fiir das System der morpholo-
gischen Kategorien und Merkmale hitte. Erst gegen Ende der Periode vollziehen
sich Anderungen, die zum Zusammenfall von Flexionskategorien fithren, wodurch
sich in Folge auch das System dndert. Eine tibersichtliche Darstellung des Stoffes
kann nur relativ schematisch erfolgen; daher werden viele Flexionsendungen, auf
die man im Quellenmaterial stoflen kann, nicht behandelt.

Substantive

Bei der Substantivflexion ist in erster Linie zwischen starken und schwachen Sub-
stantiven zu unterscheiden; starke Substantive enden im Norronen in einem oder
mehreren Kasus auf Konsonant, schwache hingegen in allen Kasus des Singular
auf unbetonten Vokal. Ferner muss man unterscheiden zwischen Maskulina, Fe-
minina und Neutra, unten mit M, F und N markiert. Substantive lassen sich in
verschiedene Stimme einteilen, je nach ihrem Suffix im Urnordischen, das zum
Teil noch in den Flexionsendungen im Norronen erkennbar ist. Fiir die Darstel-
lung sind folgende Stimme wesentlich (alle norrénen Beispiele mit den Formen

Nom. Sg. und Akk. PL):

MASKULINA: starke a- (armr — arma ‘Army), i- (gestr — gesti ‘Gast’) und u-Stim-
me (vpllr — vollu ‘Feld’), schwache an-Stimme (granni — granna ‘Nachbar’) sowie
starke und schwache Umlautsubstantive (fdtr — féir ‘Full’, béndi — bgndr ‘Bonde’).
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FEMININA: starke 0- (mon — manar ‘Mihne’) und i-Stimme (bgn — bgnir ‘Bit-
te, Gebet’) sowie Umlautsubstantive (strond — strendr ‘Strand’) und schwache
on-Stimme (saga — sogur ‘Saga, Geschichte’).

NEUTRA: starke a-Stimme (land — lpnd ‘Land’) und schwache an-Stimme (bjarta
— bjortu ‘Herz)).

Tab. 4. Zusammenfall von Nominativ/Akkusativ Maskulinum/Femininum Singular

Norron Altnorwegisch
Mst. | Msw. | Fst. | Fsw. | Mst Msw. | Fst Fsw.
o= | N r -i - -a ~(er) -i = -a
3
S|A| - -a -(u) -u - -a -(u) | -u
_ | N | rinn | -inn | -in -an -(r)inn | -inn -in -an
A | -inn | -ann | -ina -una | -inn -ann | -ina | -una
ca. 1400 . 1500
Mst. Msw. | Fst. Fsw. | Mst. | Msw. | Fst Fsw.
o= | N | -(er) | -e -a
8 - -(e) -e/-a | — | -e/-a/-0
S|A| - -a -0
N -en(n) | -en -an -en(n) -an/-en
B -en(n) -en(n) -en
= 1A -an(n) | -ena | -ona -an(n) -en

Zwischen Nominativ und Akkusativ gibt es im Norrénen nur bei Maskulina
und Feminina im Singular sowie bei Maskulina im Plural einen Unterschied. Im
Singular (Tab. 4) begannen starke Maskulina und Feminina in altnorwegischer Zeit
ihre Nominativ- und Akkusativendungen zu verlieren. In der bestimmten Form
(d.h. mit suffigiertem Artikel) fiel die Endung des Nominativ Maskulinum im frii-
hen Mittelnorwegischen weg, in der unbestimmten Form erst gegen Ende dieser
Periode. Bei den Feminina ist wahrscheinlich die seltene unbestimmte Akkusativ-
form frith geschwunden, wihrend sich die bestimmte bis in das 15. Jahrhundert
hinein gehalten hat. Bei schwachen Maskulina und Feminina kénnen Nominativ
und Akkusativ in bestimmter Form bis ca. 1500 unterschieden werden. Im Plural
(Tab. 5, folgende Seite) scheint es hingegen, als wiren die beiden Kasus etwa Mitte
des 15. Jahrhunderts zusammengefallen.
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Tab. 5. Zusammenfall von Nominativ/Akkusativ Maskulinum Plural

Norron ca. 1500

a/an i/u a/an i/u
= N | -ar -ir
= -a(r) -e(r)
S| A -i/-u

| N | -arnir | -irnir

) -a(r)ne | -e(r)ne
= 1A | -ama -ina

Der unbestimmte Dativ glich oft dem Nominativ oder Akkusativ, im Norré-
nen zumindest dem Akkusativ, wihrend der bestimmte Dativ immer eindeutig
war. Der Wegfall des unbestimmten Dativ Sg. (Tab. 6) scheint sich im Laufe der
mittelnorwegischen Zeit in drei Stufen vollzogen zu haben, entsprechend der
Hiufigkeit der Dativendungen innerhalb der drei Genera: zuerst bei den Femini-
na, bei denen es streng genommen gar keine eigene Dativendung gab, da die En-
dungen des Dativ und Akkusativ gleich waren, danach bei den Maskulina, denen
im Altnorwegischen oft die zu erwartende Endung fehlte, und schlief3lich bei den
Neutra. Im Plural finden sich hingegen nicht selten unbestimmte Dativformen
noch bis in das 16. Jahrhundert.

Tab. 6.Wegfall des unbestimmten Dativ

Mittelnorwegisch
Norron g 16. Jhd.
Stufe 1 Stufe2 | Stufe3
M | a/u/Uml. -1 -e
so.| F | o (u) - - -
N | a -1 -e -e
Pl -um -om -om | -om -(om)

Der Wegfall der bestimmten Dativformen (Tab. 7, folgende Seite) lisst sich
weniger gut im Sprachsystem verfolgen; diese Formen scheinen in den Dialekten
zu unterschiedlichen Zeiten weggefallen zu sein. Einige Dialekte hatten vermut-
lich schon um 1500 ihre Dativformen abgestofien, anderen haben sie bis heute
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behalten. Insgesamt entsprachen die Dativendungen im Mittelnorwegischen mehr
den norrénen Verhiltnissen als den modernen.

Tab. 7.Wegfall des bestimmten Dativ

Norrdn @. 1500
M -inum, -anum -(enom)
Sqg.| F -inni, -unni -(enne), -(onne)
N -inu, -anu -(ene)
Pl -unum -(onom)

Die wichtigste morphologische Anderung beim Genitiv war die Ausbreitung
der s-Form und deren Umbildung von einer gewo6hnlichen Flexionsendung zu ei-
nem Klitikon.

Schon zu Beginn der mittelnorwegischen Zeit fand sich hiufig die s-Endung
im unbestimmten Singular eines starken Maskulinums, das frither die Endung
-ar zeigte, und gegen 1500 breitete sich diese Endung im unbestimmten Genitiv
Sg. der schwachen Substantive Maskulina und Neutra sowie im gesamten unbe-
stimmten Plural aus (teils in Konkurrenz zu anderen analogen Endungen und en-
dungslosen Formen). Die neue Endung wurde jedoch nicht vollstindig durchge-
fithrt; besonders bei den Feminina finden sich noch lange alte Endungen (Tab. 8§,
folgende Seite).

Der doppelt markierte bestimmte Genitiv auf -sins begann sich dhnlich — al-
lerdings etwas spiter oder in geringerem Mafle — zu verbreiten, doch stand dieser
Entwicklung in mittelnorwegischer Zeit die Tendenz entgegen, den Genitiv nicht
mehr als einmal in einem Satzglied zu markieren (Tab. 9, folgende Seite). Zu der
Zeit, als die s-Endung fur simtliche Substantivarten giiltig war, war die Entwick-
lung wahrscheinlich so weit gekommen, dass diese Endung als Possessivsuffix
nicht nur an Substantive, sondern auch an einen ganzen Satzglied gebunden wer-
den konnte; vgl. die Diskussion von Beispiel (4¢) unten.

Selbst wenn in der Schrift die bestimmten Formen der Maskulina und Femi-
nina Sg. (mit der Endung -en) oft zusammenfallen, ldsst sich die Unterscheidung
zwischen den drei Geschlechtern in der gesprochenen Sprache dadurch beibehal-
ten, dass Maskulina und Feminina quantitativ (-enn und -en) oder qualitativ (-en
und -a) unterschieden werden. Die Unterscheidung zwischen den grofien Flexi-
onsklassen wird ebenfalls auf vielfiltige Weise aufrechterhalten, auch wenn der
Unterschied zwischen starken und schwachen Substantiven insgesamt reduziert
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Tab. 8.Verbreitung der s-Endung in unbestimmten Formen des Genitiv

-$

-s/-a(r)

-a/-e -s/-a/-e

B @/~
-a(r)/—/-s

-a(r)/—=/-u

-u/-e -0/-e/-a/-s

-s -s

-a/-e -s/-a/-e
unbest. Pl. +

“(n)a -s oder -a/-e/—

Tab. 9.Verbreitung der s-Endung in bestimmten Formen des Genitiv

-sins

-sins/-arins -(s)ens -(s)ens

-arins

-ans -ans/-ens -ens

-arinnar -(s)ens/-enne(s) -ens/-enne(s)
-unnar -onne(s) -ens/-onne(s)
-sins -(s)ens/-ets -(s)ens/-ets
-ans -ans/-ens -ens/-ets
-(n)anna -(n)anna best. Pl.+

-s oder -anna(s)
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wird, egal, ob es sich um einen unbetonten Endungsvokal handelt oder nicht, bis
hin zum Wegtall der Kasusformen. Ein Teil der kleineren Flexionsklassen ging in
die grofleren iiber, als die sie unterscheidenden Kasusformen verschwanden (vgl.
z.B. bei den Neutra das Zusammenfallen der a-Stimme wie bds ‘Haus’, Dat. PL
hisum, Gen. PL. bisa, und der ja-Stimme wie egg ‘Ei’, Dat. Pl. eggjum, Gen. Pl
eggja). Auf der anderen Seite entstand in vielen Dialekten eine neue Unterschei-
dung zwischen schwachen Substantiven mit urspriinglich langer und kurzer Wur-
zel (u.a. Mask. ox ‘Ochse’, foli ‘Fohlen’ (obl. -a) > okse, fola; Fem. humla ‘Hum-
mel’, fluga ‘Fliege’ (obl. -u) > humle, flugu).

Zum Abschluss der Substantivflexion steht (Tab. 10) eine Ubersicht iiber die
wichtigsten Flexionsformen am Ende der mittelnorwegischen Zeit. Alle Formen
in dieser Ubersicht konnen die possessive s-Endung aufweisen; hinzukommen
einige Kasus, d.h. einzelne Akkusativ- und Genitivformen, vorwiegend aber Dativ-
formen, meist in bestimmter Form, wie oben erliutert.

Tab. 10. Ubliche Substantivflexion am Ende der mittelnorwegischen Zeit

unbest. Sq. best. Sg. unbest. PI. best. PI.
t © . -a(r) -a(r)ne
St -(e -en(n
M -e(r) -e(r)ne
SW. | -e/-a -en(n)/-an(n) -a(r) -a(r)ne
-e(1) -e(r)ne
st. - -en
F -a(r) -a(r)ne
SW. | -e/-a/-0 -en/-an/-on -e(r)/-o(r) -e(r)ne/-o(r)ne
st. —/-e -et —/-e -en
N
SW. | -a -at -0 -on
Pronomen

Bei den Personalpronomen (Tab. 11, folgende Seite) fillt die Unterscheidung von
Dual und Plural im Laufe des 15. Jahrhunderts weg; gleichzeitig wird das Vier-
kasussystem in den meisten Dialekten auf die Unterscheidung von Subjekt- und
Objektform reduziert. Dabei leben entweder Dual- oder Pluralform als Pluralform
weiter. Es sieht aus, als gingen alle Subjektformen gegen Ende des Mittelnorwe-
gischen auf den Nominativ zuriick, wihrend die Objektformen zwei Urspriinge
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Tab. | I. Personalpronomen

3. Person
1. Person 2. Person
M F N
N ek pa hon
hann
A mik pik hana
Sg.
D mér pér honum | henni
G min pin hans hennar
N vit (mit) it, pit
=
H=)
S |Dual | AD | okkr ykkr
=
G okkar ykkar
N vér (mér) ér, pér
Pl. | AID | oss yor
G var ydar
Subj. | ek, jek (jak) | thu han hon
Sg. thet
S . . . honom | henne
i Obj. | mik thik (han) (hona)
. Subj. | vi (mit, mer) | I (ther, thit) thei
Obj. | oss (okker) | ider (ykker) theim

haben: den Akkusativ in der 1. und 2. Pers. und meist den Dativ in der 3. Pers.
Auch wenn bei den Personalpronomen durch Subjekt- und Objektformen eine
gewisse Kasusflexion weiterlebt und sich auch einzelne Dialekte mit bewahrten
Dativformen, meist nur in der 3. Pers., hielten, fillt die Unterscheidung von Ak-
kusativ und Dativ bei den Pronomen durchweg frither weg als bei Substantiven
und Adjektiven. Man kann sagen, dass die Genitivformen aus dem System der
Personalpronomen wegfallen, als der Genitiv in selbststindigen nominalen Satz-
gliedern durch Objektformen ersetzt wurde (z.B. til min/bans > til mik/honom ‘zu
mir/ihm’), aber die Formen hans ‘seiner’ und hennes ‘threr’ in der 3. Pers. existier-

ten als unflektierbare Determinative weiter.
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In der 1. und 2. Pers. entsprechen viele der Formen deutlich den norrénen.
Die Form jak ist indessen aus der schwedischen Schriftsprache entlehnt. Hinzu
kommen vi, I und ider, die ebenfalls als Resultat auslindischen Einflusses zu se-
hen sind. Schon im 15. Jahrhundert finden sich zudem Formen wie pidr und pykkr,
Grundlage der modernen Formen dere und dykk.

Die demonstrativen Formen, die das Norrone aus Mangel an eigenen Perso-
nalpronomen gebraucht — 3. Pers. Sg. Neutr. pat ‘das’ und 3. Pers. PL. peir (m.),
pér (f.), pau (n.) ‘sie’ —, kann man als Demonstrativa bezeichnen, soweit sie die
gleiche Form in attributivem und pronominalem Gebrauch haben; gegen Ende der
mittelnorwegischen Zeit scheinen sie ihre Flexion eher im attributiven Gebrauch
verloren zu haben als im pronominalen, und diese formelle Unterscheidung trug
dazu bei, dass sich neue Formen des Personalpronomen entwickelten.

Die maskulinen und femininen Formen der 3. Pers. Sg. wurden im 16. Jahr-
hundert weiterhin nicht nur fiir Menschen, sondern auch fiir Dinge gebraucht:

1a .. ad thu mathe ffaa then hesten hem i gen ... oc rid flenendh i wald med
honum.

... dass du das Pferd wieder heimbringen kannst und reite zum Teufel mit ibm!
(II 1016, Jahr 1501)

1b .. att tenenth lagh lagligh och hwn skulle wrgdh och whinder.

... dass die Reuse dem Gesetz nach da lige und sie sollte unverdndert und ungebin-
dert [sein]. (VI 702, Jahr 1527)

Es gibt daher noch keinen Grund, die gemeinsamen maskulinen und femininen
Formen des Demonstrativums (then ‘der/die’) als Personalpronomen anzusehen.

Das Reflexivpronomen mit den Formen Akk. sik, Dat. sér und Gen. sin unter-
liegt im Norronen der gleichen Anderung wie die obliquen Formen des Personal-
pronomens, sodass gegen Ende der mittelnorwegischen Zeit nur die Objektform
sik iibrig bleibt.

Das eigentliche Interrogativpronomen ‘wer/was’ (Tab. 12, folgende Seite) zeigt
im Norr6nen unvollstindige Flexion, und diese wurde in mittelnorwegischer Zeit
weiter reduziert auf den Gegensatz Maskulinum/Femininum einerseits und Neu-
trum andererseits plus eine gemeinsame Genitivform. Zusitzlich wurden jedoch
die Determinativa hvilikr ‘welcher’, bvdrr ‘welcher (von zweien)’ und hverr (oder
hvarr) ‘welcher (von mehreren) zur Einleitung einer Frage gebraucht. Ersteres
schwand zugunsten der Form hwvilkinn, die um 1500 die moderne Flexion mit
Mask./Fem. Sg. hvilken, Neutr. Sg. bvilker und P. hvilke angenommen hatte, ab und
zu jedoch mit eigener femininen Form hvilka im Singular. Der Gegensatz von Dual
und Plural verschwindet Mitte des 15. Jahrhunderts und hinterlisst nur die beiden
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orthographischen Formen hver und hvar, deren Gebrauch sich dartiber hinaus all-
mihlich auf die Rolle einer quantifizierenden Mengenbestimmung, fast nur im
Singular, beschrinkte. Um 1500 begegnet man fast ausschlief3lich den modernen
Formen hver und hvert, aber es finden sich ein paar Uberbleibsel von Kasusformen
wie Dat. Sg. Mask. hverjom.

Die norronen Fugungen hvdrr annan und bverr annan ‘einander’ entwickeln
sich zu den reziproken Pronomen, bei denen das erste Glied, in dem, wie gesagt,
der Gegensatz von Dual und Plural geschwunden war, nicht linger mit dem Sub-
jekt assoziiert wird, sondern gegen Ende der mittelnorwegischen Zeit mit dem
letzten Glied verschmilzt.

Tab. |2. Interrogativpronomen

Norron 16. Jahrhundert
M/F N M/F N
N
hvat
A hvem, h(v)o hvat
D | hveim hvi

G hvess hves

Determinativa

Im Singular des Demonstrativums sd ‘der’ (Tab. 13) wird Akk. Mask. pann zuerst
im Maskulinum, dann vom Ende der altnorwegischen Zeit an auch im Nominativ/
Akkusativ Fem. gebraucht; im Laufe der mittelnorwegischen Zeit verschwanden
die Dativ- und Genitivformen zugunsten der neuen Formen, then fur Maskulina
und Feminina, thet fir Neutra.

Tab. | 3. Das Demonstrativum sa ‘der’ im Singular

Norron 15. Jahrhundert
M F N M F N
N sa su
pat then thet
A | pann | pd

D | peim | peir(r)i p(v)i | then/them | then/there thet/thi

G | pess | peir(r)ar | pess then (thes) | then (thera) | thet (thes)
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Die Dativformen sind vermutlich in den einzelnen Dialekten zu unterschiedli-
chen Zeiten geschwunden; teils sind sie sogar noch bis in die heutige Zeit erhalten.
Die Genitivformen begannen als Possessiva zu fungieren, da sie nicht linger als
selbststindige Satzglieder gebraucht werden konnten; sie grenzten sich aber im
adnominalen Gebrauch ab. Mit Ausnahme der Dialekte, die den Dativ bewahrt
haben, sind somit Dativ und Genitiv zu Beginn des 16. Jahrhunderts nur in mehr
oder weniger festen Ausdriicken erhalten, wie eptir thi sem ‘in Ubereinstimmung
mit’ und #l thes at ‘bis’.

In der Pluralflexion von sd (Tab. 14) schwand im 15. Jahrhundert nach einer
Ubergangszeit die Genusunterscheidung zwischen Maskulina und Feminina
einseits und Neutra andererseits. In pronominaler Funktion entstand in vielen
Dialekten ein Gegensatz zwischen Subjekt- und Objektform, als der Dativ fur
den dlteren Akkusativ in Gebrauch kam und allmihlich die einzige oblique Form
wurde, nachdem der Genitiv zum Possessivum geworden war. In attributivem Ge-
brauch hingegen wurden die neuen Nominativformen fiir alle Kasus gebraucht.

Tab. 14. Das Demonstrativum sd ‘der’ im Plural

Norrdn . 1500
M F N Pron. Attr.
N | peir the
p&r | pau
A | bd
the
D peim them
G peir(r)a

Das Demonstrativum sjd ‘dieser’ durchlief eine dhnliche Entwicklung, die dazu
fithrte, dass der Akk. Mask. Sg. in der modernen Form thenne um 1500 zur ge-
meinsamen maskulinen und femininen Form wurde, in einem Flexionsmuster mit
thette im Neutr. Sg. und thesse im Plural, neben einigen Resten von Kasusflexion.

Unter den attributiven possessiven Formen (Tab. 15, folgende Seite) sind eini-
ge deutlich Determinativa, da sie sich formal vom Genitiv des Personalpronomens
und Demonstrativums dadurch unterscheiden, dass sie kongruent sind mit dem
Wort, das sie modifizieren, vgl. z.B. im Norronen das Personalpronomen in til min
‘zu mir’ oder das Possessivum in til gards mins/jardar minnar ‘zu meinem Hof/
meinem Land’. Formen, die diese Eigenschaft nicht haben, konnen als flektierte
Formen des Pronomens oder Demonstrativums gelten, wenn sie als selbststindige
Satzglieder wie auch als Attribute gebraucht werden, z.B. norr. til hans/peira ‘zu
thm/ihnen’ und #il gards/jardar bans/peira ‘zu seinem/ihrem Hof/Land’.
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Tab. |5. Possessivum (Genitiv von Pronomen/Demonstrativa in Klammern)

3. Person
1.Person | 2.Person
M F N Refl.
Sg. | minn pinn [hans] | [hennar] | [pess]
= Dual | okkarr ykkarr sinn
= [peirra]
Pl | vérr yO(v)arr
S Sg. | min thin hans hennes thes
= vaar eders/idar e
€ | Pl (okkar) | (thikkar) theres

Wird der Gebrauch dieser Genitivformen zur attributiven Funktion abge-
grenzt, kann man sie stattdessen als possessive Determinativa klassifizieren; die-
se Anderungen scheinen sich im Norwegischen im Laufe des 15. Jahrhunderts
vollzogen zu haben. Gleichzeitig fallen wie bei den Personalpronomen Dual und
Plural zusammen. Meist werden die alten Pluralformen weiter benutzt, aber in
einigen Dialekten erhalten auch die alten Dualformen neue Pluralfunktion.

Tab. 16. Kongruenzflexion des Possessivums |. Pers. Sg.

Norrén ca. 1500: traditionell ca. 1500: modern
M F N M F N M F N
N min min
minn mitt | min(n) . mitt
, mina
A mina .
/mine
Sg. : min |mi(n) | mitt
. o . . mino
D | minum| minni | minu | minom .
. /mine
min(n)e
G | mins | minnar| mins | mins mins
N | minir , , . i :
minar | min |mine m1r.1a min
4 | mina /mine . .
PI. mine min(e)
D minum minom
G minna min(n)e
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Gegen Ende der mittelnorwegischen Zeit dominiert in der 3. Pers. eine neue
Form mit Genitiv-s, auch in Wortern ohne urspriingliches -s; eine solche nicht
flektierbare Form ist auch in der 2. Pers. Pl. sehr gebriuchlich, selbst wenn es hier
wie in der 1. und 2. Pers. und bei Reflexivformen kongruente Formen gibt. In der
Kongruenz der Possessiva findet sich bis in das 16. Jahrhundert ein grofier Reich-
tum an Varianten; dies kann man als Konkurrenz zwischen einem dem Norrénen
nahen System und einem modernen System, wie dem heutigen, deuten (Tab. 16).

Das Zahlwort einn ‘eins’ flektiert im Norronen wie das Possessivum minmn;
es hat dieselben Vereinfachungen erfahren, nur dass die Pluralformen hier prak-
tisch ganz aufler Gebrauch gekommen sind. In den Texten findet sich zum Schluss
meist nur die Form e()n fiir Maskulinum/Femininum und e(i)t fir Neutrum,
aber hinter ein und auch en kénnen sich Formen zur Unterscheidung zwischen
Maskulinum und Femininum verbergen, wie im modernen Norwegisch.

Tab. 7. Die Quantoren tveir ‘zwei’ und prir ‘drei’

Norron ca. 1500 Norron ca. 1500
M F N | M/F N M F N M/F N
N | tveir prir
tver | tvau prjér | brju
A | tvd tva |tva/tu | prjd tre |tre/try
D tveim prim
G tveggja tva/tveggje priggja tre/triggje

Die beiden nichsten Zahlen, tveir ‘zwei’ und prir ‘drei’, durchlaufen eine ihn-
liche Entwicklung, abgesehen davon, dass der Akkusativ Mask. von tveir und der
Nominativ Mask. von prir im Laufe des Mittelnorwegischen mehr oder weniger
verallgemeinert wurden (Tab. 17). Die einzige Flexion besteht aus Resten einer
Trennung zwischen Maskulina/Feminina und Neutra sowie einzelnen Genitiv-
formen. Das letzte flektierende Zahlwort, fjdrir ‘vier’, scheint seine Flexion noch
schneller und vollstindiger verloren zu haben. Hingegen hat bddir ‘beide’ mehr von
der alten Flexion bewahrt, selbst wenn eine Entwicklung voll im Gange ist, bei der
die alte Genitivform zur einzigen Form wird, abgesehen von der neuen Genitiv-
form mit analogem -s (Tab. 18, folgende Seite).

Auch andere Quantoren wie ‘keiner’ oder jemand’ sind um 1500 in einer
Ubergangsphase, in der man teils Formen der heutigen Schriftsprache oder Dia-
lekte, teils Reste der alten Flexionen findet, die offenbar besser als in der Adjek-
tivflexion bewahrt sind. Hiufig ist ingen ‘keiner’ die einzige Form aufler Neutr.
Sg. in(k)tet, aber einige Male kommen auch PL. inge und Fem. Sg. inga vor. Dazu

219



ENDRE M@RCK

Tab. 18. Der Quantor bddir ‘beide’

Norrdn . 1500
M F N M F N
N | badir
badar | b&di (> badi) | bade/beggje | bada/bade/beggje | bade
A | bida
D badum bade/badom
G beggja beggje(s)

konnen Dativformen wie Neutr. Sg. ingo kommen. Ein gemeinsames Mask./Fem.
nokon ‘jemand’ ist normalerweise die einzige Form neben Neutr. nokot und PL
nokre, aber es findet sich auch die analoge feminine Form noka. Dativformen wie
Mask. Sg. nokrom haben sicherlich vielerorts eine gesicherte Grundlage in der ge-
sprochenen Sprache, aber die unterschiedlichen Formen zwischen Nominativ und
Akkusativ Sg. — nokor und nokon im Maskulinum, nokor und nokra im Femininum
— und Genusflexion im Plural — Mask. nokre, Fem. nokra, Neutr. nokor — sind
sicher nur Reste einer dlteren Flexion in der Schriftsprache. Diese beiden Quanto-
ren haben im Ubrigen bei pronominalem Gebrauch ein possessives s-Suffix.

Adjektive

Die starke Adjektivflexion (Tab. 19, folgende Seite) dndert sich von 1300 an durch
den Schwund des anlautenden -r- in der Endung des Dativ und Genitiv Fem. Sg.
und Genitiv Pl., durch die Entwicklung eines eingeschobenen Vokals vor -r im
Nominativ Mask. Sg., durch eine mehr oder minder ausgeprigte Reduktion der
unbetonten Vokale und den Schwund des -7 im Auslaut, augenscheinlich zunichst
in Nominativ/Akkusativ Fem. Pl
Trotz all dieser morphologischen Anderungen sieht es so aus, als habe sich das
alte System mit Kasus und Genusflexion bis ungefihr 1450 gehalten; das neue Sys-
tem mit blofler Markierung der Genusunterschiede scheint erst von etwa 1500 an
dominierend geworden zu sein. Gegen Ende der mittelnorwegischen Zeit waren
aber wohl die Genusunterschiede oft noch durchgehender markiert als im moder-
nen Norwegisch, und immer noch finden sich in einigen Dialekten Reste von Ka-
susflexion mit Dativformen; der Nominativ -er und der Akkusativ -en werden meist
als poetische Formen in der Schrift gebraucht und dann nicht nur fiir Maskulina.
In der schwachen Adjektivflexion (Tab. 20, Seite 222) beginnt die Vereinfachung
im Altnorwegischen mit stirkerem Gebrauch der Endung -7 als im Norrénen; um
1500 war die moderne Endung -e bereits weit verbreitet. Feminina und Neutra
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Tab. |9. Starke Adjektivflexion

Norrdn friihes Mittelnorw. spates Mittelnorw.
M F N M F N M F N
N -r — -er —
-t -t
Al -an | -a -an/-en| -a/-e
Sg. -(e) - -t
D |-um | -ri -u -om -e -0
G| -s | -rar | -s -s |-ar/-er -s
N | -ir -er
-ar - -a/-e —
Al -a -a/-e
Pl. e | -aj-e| -(e)
D -um -om
G -ra -e

im Singular kénnen aber immer noch die Endung -a zeigen, dhnlich wie einsilbige
Adjektive in manchen modernen Dialekten, d.h. im Positiv (then belgia kirkia ‘die
heilige Kirche’) und in den Komparationsstufen von Adjektiven mit Umlaut und
-r- im Komparativ und -st- im Superlativ (stgrsta suerdaet ‘(das) grofite Schwert').
Zudem fanden sich immer noch Uberreste von Kasusflexion mit -e im Nomi-
nativ und -a in den obliquen Kasus im Maskulinum Sg. sowie -om im Dativ Pl
Das Partizip Prisens erhielt eine neue Endung auf -es, zuerst das nichtattributive
Partizip, spiter auch das attributive, das im Laufe des Mittelnorwegischen immer
verbreiteter wurde.

Verben

Bei der Beschreibung der Verbflexion muss man im Priteritum zwischen starken
Verben mit Ablaut (z.B. norr. bita — beit ‘beiflen’) und schwachen Verben mit Den-
talsuffix (z.B. norr. kasta — kastadi ‘werfen’) unterscheiden. Bei schwachen Ver-
ben unterscheidet man die verschiedenen Flexionsklassen nach ihrem Sufhix im
Urnordischen und folglich ihren mehr oder weniger unterschiedlichen Endungen
im Norronen (z.B. in der 2./3. Pers. Sg. Pris.): 6-Verben (kasta — kastar ‘werfen’),
ja-Verben (telja — telr ‘zihlen’) sowie ija- und é-Verben (ddma — démir ‘urteilen’,
duga — dugir ‘taugen’) (zu Eigenheiten von e-Verben, die nach und nach verloren-
gingen, siehe unten). Zusitzlich gibt es eine Gruppe von Verben — hauptsichlich
modale Hilfsverben —, die ihr Prisens auf die gleiche Art und Weise bilden wie
starke Verben, die so genannten Priterito-Prisentia.
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Tab. 20. Schwache Adjektivflexion

Norts Positiv/Superlativ | Komparativ/Part. Pras.
MM T E N [ M FN
N -1 -a -1
Sq. -a -i -a
ADIG| -2 | -u -a
N/A/G -u -i
Pl.
D -um -um
Altnorwegish Positiv/Superlativ | Komparativ/Part. Prds.
M F N M F N

N -1 -a -1

Sg. -a/-i 4 | -i/-a
AID/G| -a/-i | -u -i/-a
N/A/G -u -i

Pl.

D -u/-um -i/-um
friihes einsilbige Endungen | zweisilbige Endungen
16. Jhd. M F | N M | F | N
S. | — | -e -e/-a

=
Pl. | — -e

Die wichtigste Anderung, die sich im Mittelnorwegischen in der Verbflexion
vollzieht, ist, dass sich hinsichtlich der Kongruenz des finiten Verbs die Flexion
von Person und Numerus her weitgehend auf die Numerusflexion reduziert.

Im Indikativ Singular (Tab. 21—22, folgende Seite) ist die am hartnickigsten be-
wahrte Endung die 2. Pers. -(s)r im Prisens des modalen Verbs und im Priteritum
des starken Verbs; diese findet sich bei vielen starken Verben recht hiufig noch in
Texten aus dem 16. Jahrhundert, oft mit -st fir urspringlich -z. Gegen Ende der
altnorwegischen Zeit hatte die 1. Pers. Pris. Sg. die gleiche Endung wie die 2. und
3. Pers. angenommen. Der urspriingliche Unterschied der drei Endungen -r, -ir
und -ar wurde im Laufe des Mittelnorwegischen auf eine Opposition von zwei
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Endungen reduziert, da bei der ersten Endung ein Vokal eingeschoben, bei der zwei-
ten der Vokal reduziert wurde, wihrend die dritte Endung -ar weitgehend erhalten
blieb. Im Priterium Singular nahm die 1. Pers. bei schwachen Verben schon frith
die Endung der 3. Pers. an, und die alte Endung der 2. Pers. bei schwachen Verben
scheint im Laufe der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts weggefallen zu sein.

Tab. 21. Indikativ Prasens Singular

Norron friihes 14. Jhd. friihes 16. Jhd.
mod. | st./ja| ija/é | 0 |mod.|st/ja|ija/e | 0 | mod. |st/ja/ija/e| ©
1. — — -1 -a = —
2. | -t -t | -er | -ir | -ar | —/-t -er -ar
-r -ir | -ar
3. — - -

Tab. 22. Indikativ Prateritum Singular

Norrdn spates 13.Jhd. | friihes 16. Jhd.
st. SW. st. SW. st. SW.
L] — | - - - -
2. | -(s)t | -ir -(s)t | -ir —/-(s)t -e
3. - - - -1 -

Im Indikativ Plural (Tab. 23—24, folgende Seite) behielt die 3. Pers., letztlich
die siegreiche Form, oft bis zum Ende der mittelnorwegischen Zeit die urspriing-
lichen Endungen -a im Prisens und -0 im Priteritum, selbst wenn beide zu -e
reduziert werden konnten. Um 1400 begann die Endung der 3. Pers. die der 1.
Pers. zu ersetzen, aber dennoch bleibt auch die urspriingliche Endung der 1. Pers.
wihrend der gesamten mittelnorwegischen Zeit in Gebrauch. Die auf -J (-¢) aus-
lautende Endung der 2. Pers. wurde gegen Ende der altnorwegischen Zeit durch
die Endung auf -r ersetzt, wihrend sie im Mittelnorwegischen in der Schrift mit
der schwedischen Endung -en konkurrieren musste. Nach 1500 wurden die En-
dungen der 3. Pers. auch fiir die 2. Pers. iibernommen; besonders die schwachen
Verben hatten somit durch die Vokalreduktion oft eine gemeinsame Pluralendung.

Bei der Entwicklung der Pluralformen wurden diese im Laufe des 15. Jahrhun-
derts vor allem bei schwachen Verben in zunehmendem Maf3e durch Singularfor-
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men ersetzt. Singular und Plural fielen manchmal aufgrund von morphologischen
Anderungen (z.B. dem Wechsel von -id zu -ir im Prisens) oder phonologischen
Entwicklungen zusammen (z.B. Sg. kalladi und Pl. kalladu > kallade im Priteri-
tum). Dazu kam der allmihlich stirkere Gebrauch von Singular fiir den Plural.

Tab. 23. Indikativ Prasens Plural

Norron friihes 14.Jhd. | friihes 15.Jhd. | friihes 16 Jhd.
1. -um -um -om/-a -a/-e/-om
2. | -id (-t -id/-ir -er/-en -a/-e/-er
3, -a -a -a -a/-e

Tab. 24. Indikativ Prateritum Plural

friihes 16. Jhd.
Norrdn friihes 14.Jhd. | friihes 15. Jhd. oe
st. SW.
1. -um -um -om/-o -o/-e/-om | -e/-om
2. | -ud (-ut) -ud/-ur -or/-en
-0/-e -e/-0
3. -u -u -0

Im Imperativ blieben die Singularformen im Mittelnorwegischen weitgehend
unverindert. Die Endungen der 2. Pers. PL. Imperativ durchliefen die gleichen
Anderungen wie die Prisensformen mit dem Ubergang von -id > -ir im spiten
Altnorwegisch und entliechen etwas spiter die schwedische Endung -en. Gegen
Ende der mittelnorwegischen Zeit ist die Endung -er am gebriuchlichsten, aber es
findet sich eine neue Endung -e. Um 1500 scheint die 1. Pers. PL. (z.B. norr. gongum
‘eehen wir’) durch die moderne Umschreibung ersetzt worden zu sein (lar oss gaa
‘lasst uns gehen’).

Im Konjunktiv ging im Mittelnorwegischen die Flexion nach Person und Nu-
merus verloren. Im Singular (Tab. 25, folgende Seite) hatte die 1. Pers. schon sehr
frith die Endung der 3. Pers. angenommen, sodass nun als einzige neu auftretende
Anderung auch die 2. Pers. die Endung -e erhielt. Im Plural (Tab. 26, folgende Sei-
te) herrschte nach dem Ubergang von -id > -ir bei den Endungen eine viel groflere
Variation, auch weil die Endungen des Indikativs in der 1. Pers. Pris. und in allen
Personen des Priteritums als Konjunktivendungen gebraucht wurden, aber auch
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hier entwickelte sich im Laufe dieser Zeit die allgemeine Endung -e. Somit gab es ge-
gen Ende der mittelnorwegischen Zeit nur eine einzige Konjunktivendung, und die
Entwicklungen durch den i-Umlaut im Konjunktiv Priteritum scheinen damit eben-
falls weggefallen zu sein (z.B. waare fiir véri 1. Pers. Sg. Konj. Prit. von vera ‘sein).

Tab. 25. Konjunktiv Singular

Norron spates 13.Jhd. | friihes 16. Jhd.
1. -a -1
2. -ir -ir -e
3. -i -i

Tab. 26. Konjunktiv Plural

Norron Prasens e J:’]r(;i.teritum fihes 16. .
1. -im -im/-um -im/-um
2. -i0 -i0/-ir -i0/-ud/-ir/-ur -
3. - B i/

Da die Endungen von Person und Numerus in der frithen und spiten mit-
telnorwegischen Zeit im Prisens und Priteritum weitgehend identisch sind, kann
man sagen, dass das Tempus in erster Linie durch den Gegensatz eines unmarkier-
ten Prisens und eines markierten Priteritums ausgedriickt wurde, das bei starken
Verben durch die Ablautentwicklung und bei allen schwachen Verben durch den
Dentalsuffix sowie die Umlautentwicklungen bei den ja-Verben markiert war.
Diese Lautwechsel sind grundlegend bewabhrt, trotz der verschiedenen Lautent-
wicklungen im Laufe der Zeit. Aber das Dentalsuffix der schwachen Verben — im
Norronen -ad- bei den 0-Verben, -d-, -d- oder -¢- bei den anderen Verben — inderte
sich, als die Person und Numerus ausdriickenden Endungen in -e zusammentfie-
len; man kann dies als eine Erweiterung des Suffixes bezeichnen, das das Prite-
ritum markiert. Das Suffix -ade (eventuell in der dinischen Form -ede) begegnet
wihrend der gesamten mittelnorwegischen Zeit in der Schrift, aber es kommen
auch einsilbige Formen dieses Suffixes vor, die zeigen, dass es in der gesprochenen
Sprache verkiirzte Formen gegeben haben muss. Diese neuen einsilbigen Formen
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Tab. 27.Verbflexion im Prasens gegen Ende der mittelnorwegischen Zeit

Indikativ Imperativ
Prasens = -
modal 0 andere 0 andere
1.3. -

Sg. -ar -er

2. —/-t -a -

1. -a/-e/-om
Pl. | 2 -a/-e/-er -er/-e

3. -a/-e

Im Konjunktiv enden alle Formen auf -e.

Tab. 28.Verbflexion im Prateritum gegen Ende der mittelnorwegischen Zeit

Indikativ
st. 0 andere

1./3. -
Sq. -ade -te -de -dde
2. | /-

1. | -o/-e/-om | -ade/-adom | -te/-tom | -de/-dom | -dde/-ddom

Prateritum

PL.

2/3.| -o/-e -ade/-ado | -te/-to | -de/-do | -dde/-ddo

Im Konjunktiv haben alle Formen die gleichen Endungen wie im Indikativ, jedoch immer
mit -e als auslautendem Vokal.

scheinen in groflerer Zahl erst gegen Ende der mittelnorwegischen Zeit vorzu-
kommen; bis ca. 1500 sind sie recht selten. Eine oberflichlichere Anderung ist der
allmihliche Verlust von J, wodurch um 1500 4 und ¢ zu den einzigen Dentalsuf-
fixen schwacher Verben wurden (norr. krafdi ‘forderte’ und férdi ‘fithrte’ > mod.
norw. kravde und fgrte). Von groflerer Bedeutung ist die Entwicklung einer neuen
Klasse von schwachen Verben, die durch die Anderung des Dentalsuffixes zu -dd-
nach vokalisch endenden Stimmen entstand. Dieses neue Suffix ist von der zwei-
ten Hilfte des 14. Jahrhunderts an bekannt. Auf der anderen Seite verschwanden
die &-Verben als eigene Flexionsklasse, da sie im Mittelnorwegischen im Imperativ
Singular einsilbig wurden (vaki! ‘wach auf! > vdk/) und im Partizip Perfekt ihren

226



MITTELNORWEGISCH

Suffixvokal verloren (/ifa ‘leben’ — hafa lifat ‘gelebt haben’ > leve — ha levd).

Trotz der umfassenden Vereinfachung bei Kongruenz und anderen Anderun-
gen bei der Tempusmarkierung werden Indikativ, Konjunktiv und Imperativ am
Ausgang der mittelnorwegischen Zeit immer noch in hohem Mafle unterschieden,
vgl. die standardisierte Ubersicht iiber die Verbflexion am Ende der mittelnorwe-
gischen Zeit in Tab. 27 und 28 (vorige Seite).

Syntax

Unter dem Vorbehalt, dass viele Aspekte der mittelnorwegischen Syntax noch
nicht ausreichend untersucht sind, lisst sich generell sagen, dass sie weit mehr
der norrénen Syntax als der des modernen Norwegisch dhnelt, abgesehen von
dem, was dltere und jiingere Syntax gemeinsam haben. Am auffallendsten ist, dass
bis zum Ende der mittelnorwegischen Periode die syntaktische Funktion wie im
Norronen in hohem Mafle durch die Kasus der nominalen Satzglieder und die
Kongruenz des finiten Verbales bestimmt war. (Entsprechend der nordischen
grammatischen Terminologie wird der Terminus Verbale anstelle des im Deut-
schen oft verwendeten Begriffs Pridikat gebraucht; vgl. auch die Schemata auf S.
233 sowie Kap. 11, S. 275 .) Ein nominales Satzglied besteht oft aus mehreren Wér-
tern, und wenn auch nicht viele dieser Worter einen Kasus aufweisen — wie im
Norrénen —, so doch immer wenigsten eines der Gliedworter. Auflerdem stehen
die Satzglieder in einem Satzzusammenhang, bei dem die Kongruenz im finiten
Verbale das Nominativglied anzeigt, und ein deutlich bestimmter Kasus in einem
Satzglied kann indirekt zeigen, in welchem Kasus andere Satzglieder stehen. Somit
spielt das Formensystem bis zum Ende der mittelnorwegischen Zeit eine grofiere
Rolle als heute und es ist daher nicht éiberraschend, dass die Satzgliedstellung frei-
er als im modernen Norwegisch war. Dartiber hinaus gibt es weitere, weniger ins
Auge springende syntaktische Verhiltnisse, die das Mittelnorwegische mit dem
Norrénen verbinden, auch wenn sich das Mittelnorwegische in einigen Punkten
in Richtung modernes Norwegisch zu dndern beginnt.

Kasussteuerung und Verbkongruenz

So lange die Kasusmarkierung mehr oder weniger erhalten ist, dhnelt der Kasus-
gebrauch weitgehend dem des Norrénen. Sehr hiufig verbindet sich das Verb mit
Satzgliedern im Nominativ, Akkusativ und Dativ, die im modernen Norwegisch
Subjekt, direktem und indirektem Objekt entsprechen (2a). Aber es finden sich
auch oblique Satzglieder, die im modernen Norwegisch einem Subjekt ensprechen
(2b), sowie Satzglieder in anderen Kasus als Akkusativ, die einem direktem Objekt
(2¢) oder einem Pripositionalsyntagma entsprechen (2d).
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N D A

2a ..szldhe tha fornempdha Ragnil them enako for vadmal

.. verkaufte da die genannte Ragnbild ihnen eine Kub fiir Loden. (X1 151, Jahr

1431)

D

2b ..pyat honom war jkki til sagt

... denn thm war es nicht zugesagt worden. (X1 115, Jahr 1408)

D

2¢ .. atfyr nemder Olafuer Porsteinsson skal fylgia allo andro ...

... dass der genannte Olav Torsteinsson alles andere haben soll ... (I 743, Jahr

1433)
G
2d  en eftir Botolfs vaku var bedet lovs ...
Aber nach der Botolvswache wurde die Erlaubnis erbeten ... (I11 357, Jahr 1367)

Es zeigt sich eine gewisse Tendenz, dass der weniger tibliche lexikalisch gesteu-
erte Kasusgebrauch bereits schwindet, bevor die Kasusendungen generell wegfal-
len. Daher lassen sich Nominativsubjekte an Stelle von ,,subjektartigen” obliquen
Satzgliedern (3a) und direkten Objekten im Akkusativ (3b) finden oder pripositi-
onale Satzglieder (3c) an Stelle von Dativ oder Genitiv.

N
3a ..naar han wordher logligha til saghder
.. als es ihm gesetzlich gesagt wurde. (X1 215, Jahr 1464)

A
3b  ..thasculde hon fylgia fyrnemdhan gard j sina liifs dagha.
... da sollte sie den erwchnten Hof erbalten wdihbrend ihrer Lebzeiten. (V 838,
Jahr 1461)
PP
3¢ ocbider iac gerne vm hans nadhe,
Und ich bitte gern um seine Gnade. (I11 736, Jahr 1436)

Ahnlich findet man nach Pripositionen nicht nur den Akkusativ, Dativ und
Genitiv nach norronen Regeln, wie z.B. in for vadmal (2a), a huarie are (5a) und til
bgnabaldbz (28b) (entsprechend norr. fyrir vadmdl, d bverju dri und til bgnahalds),
sondern auch einen Ubergang zum Akkusativ oder zu der allmihlich entstehenden
gemeinsamen Form, wie in #il yttermeir sannind (9a) und a Babhws (50b) (anstatt
norr. til ytarmeiri sannenda und d Bagahiisi).

Eine besondere Entwicklung liegt in der Genitivmarkierung vor, die von einem
Wortaflix zu einem an ein Glied gebundenen Klitikon tibergeht. Urspriinglich ist
die Genitivendung ein Kasussuffix, bei allen flektierbaren Wortern, die zum Kern
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des Genitivgliedes geh6ren. Aber schon in der frithen mittelnorwegischen Zeit ist
es das Genitivglied, bei dem bei einzelnen Wortern die Genitivmarkierung fehlt
(z.B. konung statt konungs (4a)), und gegen Ende der Periode ist es wieder das
Genitivglied, bei dem nur der Kern eine deutliche Genitivmarkierung zeigt (4b).
Wihrend des Ubergangs vom Mittelnorwegischen zum modernen Norwegisch
scheint die Genitivmarkierung sich zu einem Klitikon entwickelt zu haben, das
sich an das letzte Wort im Genitivglied anlehnt, z.B. das letzte Glied in einem
Paratagma (4c¢).

G
4a  vaars keera herra konung Olafs modher

unseres lieben Herrn Konig Olavs Mutter (111 477, Jahr 1388)
G
4b oppa wor nadige herre konnung Hansses wegna
auf den Wegen unseres gnddigen Herrn Konigs Hans (I 993, Jahr 1498)
G
4 ¢ "sancte Padher oc sancte Paal’s dagh

Sankt Peter und Sankt Pauls Tag (1 979, Jahr 1494)

Finite Verbale sind in der Regel mit einem Nominativglied kongruent, wenn
nicht in der Person, so doch im Numerus (5). Aber wie im Norrénen fehlt die
Kongruenz oft, wenn das Verbale vor dem Subjekt steht (6a); im Mittelnorwegi-
schen wird es gingiger, dass das Verbale nicht kongruent ist, wenn es reflexiv ist
(6b) oder in einem Relativsatz ohne Subjekt steht (6¢).

NSg Pris Sg
5a Gulle renther xv linspund a huarie are
Gulle gibt fiinfzebn Liespfund Zins jedes Jabr. (1 991, Jahr 1497)
N Pl Pris Pl
5b  en forde bade gardene i Wange renthe ij pund a huarie are
Und die zuvor genannten beiden Hofe in Vang geben zwei Pfund Zins jedes Jabr.
(L 991, Jahr 1497)

Pris Sg N Pl
6a  Ollom monnom ... sendher Thorgrim ... Egil ... q.g. ok syna ...

Allen Mdnnern sendet Torgrim |und) Egil Gottes und ihren Grufs ... (1 857, Jahr
1462)
NPl  PritSg
6b .. peir keeyptis ..
... sie trafen Vereinbarungen miteinander ... (I 525, Jahr 1390)
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Pl Prit Sg
6¢ ..om skiffthe gaaffuer ock skulder som theim i millom foor ...

.. tiber Wechsel, Geschenke und Schulden, die in ibren Streitwert eingingen ...
(I 945, Jahr 1485)

Subjekt und Subjekteigenschaften

Traditionellerweise rechnet man das Nominativglied als Subjekt, weil kein anderes
Satzglied Kongruenz mit dem Verbale zeigen kann; Sitze mit einem ,subjektarti-
gen“ obliquen Satzglied wie (7) werden dann subjektlos. Solche obliquen Satzglie-
der konnen indessen ebenso wie Nominativglieder in infiniten Nebensitzen Sub-
jekt sein, sodass man nicht nur einen Acl erhilt (8a), sondern auch entsprechende
Infinitivkonstruktionen mit anderen obliquen Kasus (8b). (Der Infinitiv vera ‘sein’
ist in solchen Fiigungen hiufig ausgelassen.) Es gibt also oblique Satzglieder mit
bestimmten Eigenschaften, die sie mit dem Nominativglied gemeinsam haben; es
ist aber auch so, dass syntaktische Verhiltnisse, die im modernen Norwegisch das
Subjekt kennzeichnen, manchmal im Norrénen und Mittelnorwegischen nicht
zwischen verschiedenen nominalen Satzgliedern unterscheiden. So kénnen z.B.
Nominativglieder (9a), ,,subjektartige” oblique Satzglieder (9b) und andere oblique
Satzglieder (9c) Antezedenten (d.h. ein Satzglied, auf das ein anderes Satzglied —
meist das nachfolgende — hinweist) fiir ein reflexives Pronomen sein, wihrend im
modernen Norwegisch nur das Subjekt diese Eigenschaft hat.

D
7 oc theim baadom vel at nggdz

Und sie beide waren gut zufrieden. (V 912, Jahr 1481)

A Inf
8a  suahgyrdum mer ok Olaf keennaz ...

So hérten wir auch Olav bekennen ... (V 293, Jahr 1376)
G Inf
8b ok aldre hgyrdu pau anners (vera) getet.
Und niemals hérten sie, dass etwas anderes gesagt wurde. (IV 619, Jahr 1393)
N Refl
oa til yttermeir sannind setthe forde Haral sit jnsigle ...
Zur weiteren Beglaubigung setzte der vorber genannte Harald sein Siegel

[darunter] ... (V 971, Jahr 1494)

D Refl
ob ..florty henne tikes ekke ware halden ffor sith mgghele gode ...
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.. denn sie scheint nicht versorgt worden zu sein fiir ibre grofien Giiter ... (d.h. im
Vergleich zu dem, was sie dafiir bezahlt hat) (IV 1029, Jahr 1498)

D Refl
oc gaf oc... Torgeir ... xii aura booll Olafue ... firir sine arbeiditz lcecen ...

Torgeir gab Olav auch ein Stiick Land im Wert von 12 Ore als dessen Arbeitslobn
... (V 588, Jahr 1429)

Ein anderer Typ von subjektlosen Sitzen, die es auch im Mittelnorwegischen
noch gibt, hat weder ein nominales Satzglied noch enthilt er ein formales Subjekt
(10a). Ein formales Subjekt wird auch nicht benutzt, wenn man im modernen
Norwegisch Prisentativkonstruktionen (10b), unpersonliches Passiv (10c) oder
extraponierte Nebensitze (10d) verwendet.

10a Oc stender nw til gudz nadh oc ydra ... wm hans landzuist
Und |es| stebt nun in Gottes und Euer Gnaden in Bezug auf seinen Aufentbalt im
Land. (1740, Jahr 1432)

10b ligger ok ij aura booll j Liifw rudhi ...
[Es] liegt auch ein Stiick Land im Wert von 2 Ore in Liverud ... (IV 664, Jahr
1396)

10 ¢ war j bitalat xI markar p.€ ...
[Es| wurden bezahlt 40 Mark Geld ... (V 487, Jahr 1412)

10d fire oss er komet at misseemia er millom sokna prest ydharn sira Eriks ok
yder vpuaxen ...

Uns ist zugetragen worden, dass Uneinigkeit entstanden ist zwischen dem Kirch-
spielpriester Herrn Erik und euch ... (I 593, Jahr 1404)

Andererseits finden sich Beispiele dafiir, dass pat ‘das’ als formales Subjekt
schon gegen Ende des 14. Jahrhunderts in Sitzen ohne ein nominales Glied ge-
braucht wurde (11a), aber in gréflerem Umfang ist ein formales Subjekt in solchen
Fiigungen erst aus der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts und spiter belegt. Der
Gebrauch von par in Prisentativkonstruktionen findet sich erst um 1500 (11b).

11a .. hwart paet verder at passo sinni deeghthingat til fridar, der eighi
... ob das diesmal zum Frieden fiibrend verbandelt wird oder nicht. (II 410, Jahr
1370)

11b ... ath thet var helmingsdel mellum hans fadher och Torgvnde

... dass es eine Teilung in Hdlften zwischen seinem Vater und Torgund war. (VIII
427, Jahr 1490)
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In unpersénlichen Passivsitzen (12a) und nach und nach auch in Prisenta-
tivkonstruktionen (12b) wird par ‘dort, wo’ ab dem 15. Jahrhundert als formales
Subjekt genutzt, und es scheint das gebriuchlichste formale Subjekt in solchen
mittelnorwegischen Sitzen zu sein.

12a per var en stolit nokot gaarn neer Olafue a Glanno
Dort wurde auferdem etwas Garn bei Olav auf Glenne gestoblen. (IV 747, Jahr
1404)

12b .. ath ther kom fram en man som saa heth Villiam Olaffson ...
... dass da ein Mann auftrat, der William Olavsson biefs ... (VI 618, Jahr 1493)

Die erste bekannte Konstruktion mit einem abgesplitterten formalen Subjekt
stammt aus dem frithen 15. Jahrhundert:

13 tok pa Griotgardeer at banne ... ok spurdi huat vondz bikkie barn pat vere
sem per setti mark steine nideer

Da begann Griotgarder zu fluchen und fragte, was fiir ein abscheuliches Hunde-
Jjunges es wire, das da unter den Markierungssteinen saf§ (X1 107, Jahr 1402)

Bei extraponierten Nebensitzen findet sich pat ‘das, es’ schon von der altnor-
wegischen Zeit an, daher auch im Mittelnorwegischen (14), aber bis man das for-
male Subjekt in anderen Konstruktionen als gingig bezeichnen kann, muss man
hier das Determinativ bei Nebensitzen als Apposition als reelles Subjekt ansehen.

14 och skal thet stande til gud och her Hartwigh hwadh nodha som han wil
gigre med Ellingh ...

Und das soll Gott und Herrn Hartwig iiberlassen bleiben, welche Nachsicht er
gegeniiber Elling iiben will ... (I 853, Jahr 1461)

Die Satzgliedstellung im Hauptsatz

Die Satzgliedstellung in mittelnorwegischen Hauptsitzen ldsst sich schematisch
in zwei Schemata, (1) und (2), zusammenfassen (folgende Seite). Wihrend Sitze
ohne infinites Verbale mit dem gleichen Schema wie im modernen Norwegisch
beschrieben werden kénnen, bendtigt man fur Sitze mit infinitem Verbale ein
umfassenderes Schema (vgl. die Diskussion zum Satzbegriff zu Beginn von Kap.
11, sowie die Diskussion des Satzschemas im selben Kapitel, S. 275).

Da die Satzgliedstellung im Mittelnorwegischen und modernen Norwegisch
oft sehr dhnlich ist, lassen sich in diesem Schema die gleichen Bezeichnungen fiir
das Mittelnorwegische gebrauchen wie in dhnlichen Schemata fiir das moderne
Norwegisch: K und E bezeichnen die Position der Konjunktion und die beiden
Extrapositionen, das Vorfeld die Position der thematisierten Satzglieder. Inner-
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halb des Mittel- und Nachfeldes bezeichnen v und V die Positionen des finiten
bzw. infiniten Verbales, #n die tibliche Position des Subjekts, N die iiblichen Posi-
tionen von Objekt und Pridikativ, a die iiblichen Positionen von Satzadverbialen
und einzelnen, oft sehr kurzen Typen von Verbadverbialen und schliellich A4 die
Positionen, auf denen man sonst iiblicherweise das Verbadverbiale findet.

Schema I: Mittelnorwegische Hauptsatze ohne infinites Verbale

K | E | Vorfeld Mittelfeld Nachfeld E

\Y a, n a N A N A

2 1 1 2 2

Schema 2: Mittelnorwegische Hauptsatze mit infinitem Verbale

K | E | Vorfeld Mittelfeld Nachfeld E

\% a n a N A \% N A N A

1 2 1 1 2 2

Im Mittelnorwegischen wie im Norronen gibt es viele Ausnahmen zu der Satz-
gliedstellung, die diese Bezeichnungen zum Ausdruck bringen. Die Auffallendste
ist, dass die Platzierung von Subjekt, Objekt und Pridikativ weniger fest als heute
ist, selbst wenn es auch im Gebrauch der Adverbialpositionen Unterschiede gibt.

Vor dem finiten Verbale gibt es in Hauptsatzstrukturen also Raum fiir maxi-
mal drei Typen von Satzgliedern: Konjunktionen, die den Satz an den Kontext
kniipfen, dann Satzglieder in Extraposition, mit einer Pro-Form wiederholt, und
schliefilich thematisierte Satzglieder, die nicht in Extraposition stehen. Dabei
kann es sich zum Beispiel um eine Konjunktion und ein thematisiertes Subjekt
handeln (15a) sowie um ein Adverbiale in Extraposition und ein nachfolgendes

Proadverb (15b).

K S Vfin
15a en then tridhya laa til Hyttonne.

Aber der dritte geborte Hytten. (V1 583, Jahr 1475)

Adv  Proadv Vfin
15b jftir pet pa kuade oc krafde Halle sin bref af Pollake

Danach verlangte und forderte Halle seinen Brief von Torlak. (X 170, Jahr 1440)

Der wichtigste Unterschied zwischen Norrén und modernem Norwegisch bei
diesen Positionen besteht darin, dass Aussagesitze eine konnektive oder narrati-
ve Inversion zeigen koénnen und mit dem finiten Verbale eingeleitet werden. Das
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kommt hiufig vor und zwar ohne Hinweis, dass dies auf das Mittelnorwegische
zurilickgeht, wie z.B. im zweiten dieser beiden Sitze:

16 huar bygdi honom hanz sagde Asle optnemder.
»Wer verpachtete es ihm?", sagte der erwdbnte Asle.
suarade Gudbrander pet giorde Kolbiorn Jonssun

Gudbrand antwortete: ,,Das tat Kolbjorn Jonsson.“ (I 448, Jahr 1377)

Im Gegensatz zum modernen Norwegisch folgt Mittelnorwegisch offenbar
noch dem Norronen und stellt das Negationsadverbiale hiufiger vor das finite
Verbale (17a), wihrend ein nominales Satzglied, das von einer Priposition regiert
wird, die dort wieder allein steht, nachdem das sie regierende nominale Satzglied
vom Pripositionsglied weggertickt ist (17b), nur sehr selten dort platziert ist.

17a @n ey viste han huro ma(n)gh aar thet vaaro firir vissu

Aber er wusste nicht, wie viele Jahre es waren, mit Sicherbeit. (V 615, Jahr 1432)

NP P
17b  och hwatsom han ... vpbarende wordher ... skal han gigre ... rekenskap aff

Und das, was er entgegennehmen wird, |dariiber| soll er Rechenschaft ablegen.
(X 246, Jahr 1474)

Wie aus (15b) hervorgeht, ist die Pro-Form nach einem Adverbiale in Extrapo-
sition wie im Norronen pd ‘da’ (mod. norw. da/da) und nicht das moderne sa ‘so’
(norr. svd). Das Beispiel (18) zeigt zwei weitere Abweichungen vom modernen
Norwegisch, die mit dem Norronen tibereinstimmen: Das genannte Proadverb
kann auch nach einem nominalen Satzglied in Extraposition stehen; nicht immer
folgt ein auf ein Satzglied in Extraposition hinweisendes Pronomen direkt.

S Proadv  Prosubj
18  En huar s@m nokot vlogligha ggrer ... pa ma han ventasik ...

Aber jeder, der etwas Ungesetzliches tut, da muss er damit rechnen ... (1 593, Jahr
1404)

Nach dem finiten Verbale in Hauptsitzen ohne infinites Verbale werden drei
Plitze fur nominale Satzglieder und vier Plitze fiir adverbiale Satzglieder beno-
tigt sowie eine Extraposition fiir Satzglieder aufierhalb der zentralen Satzstruktur;
siehe Schema 1 (vorige Seite). Blickt man auf alle Sitze in (19), so haben Subjekt und
beide Objekte ein Adverbiale vor, zwischen und nach sich. Es besteht Bedarf nach
einer Extraposition, u.a. einem Relativsatz, der den ganzen tibergeordneten Satz
als Korrelat (Platzhalter-Element) hat wie in (20).
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SAdv S 10 VAdv
19a suosporde oc Magnus Gertordsson ... fforde Elin ath
DO

sigh nw ...

So fragte auch Magnus Gjertordsson die vorgenannte Elin, ,,Sag nun ...“ (I11 981,

Jahr 1492).

S SAdv 10
19b swabyodom ver oc handgangnom monnum ollum ...
VAdv DO

vndir fulla landhradhra sak at peir se ...

So laden wir vor auch alle Mdnner im Dienstverhdltnis unter volle Landesver-
ratsklage, dass sie seien ... (I1 535, Jahr 1393)

VAdv S VAdv 10
19c¢ ocbadh tha adernemder Siugurder samstundis Herleiker
10 DO VAdv

Giisleessun ath leysa thet j gien ... saker tes at han war ...

Und da bat der vorgenannte Sigurd gleichzeitig Herleik Gislesson, es wieder ein-
zulbsen, weil er war ... (X 217, Jahr 1457)

Korrelat Rel Satz
20  oc eingen anner garder plagade per vaera som ek hgyrde Gunilda ... segia ...

Und kein anderer Zaun pflegte da zu sein, wie ich Gunbild sagen horte ... (IV
821, Jahr 1423)

Auf der n-Position vor dem Satzadverbiale findet man zusitzlich zum Subjekt
nicht nur ,subjektartige” oblique Satzglieder (21a), sondern auch normale direkte
und indirekte Objekte. Das erinnert an das Vorziehen des unbetonten Objekts in
Sitzen ohne infinites Verbale — z.B. Forstar dere ikke denne forklaringa? ‘Versteht
ihr nicht diese Erklirung? > Forstar dere den ikke? ‘Versteht ihr sie nicht? — im
modernen Norwegisch, wenn es sich um ein pronominales und somit wohl unbe-
tontes Objekt handelt (21b—c). Das Mittelnorwegische verhilt sich hier indessen
unterschiedlich, da auch ein betonteres Objekt vor ein Satzadverbiale gestellt wer-

den kann (21d).

»S“  SAdv
21a syntis mek okey ..anath (san)are a ath haner ...

Es scheint mir auch nicht, dass etwas anderes wabrer ware, als dass er ... (11 542,

Jahr 1395)
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21b

21cC

21d

DO  SAdv
firir godhuilia lydhni ok eftirlete ... pakkum veer yder gierna

Fiir guten Willen, Geborsam und Untertinigkeit danken wir euch gern.
(I 535, Jahr 1393)

10 SAdv
ek lener pik ey hws
Ich entlebne dir nicht ein Haus. (I 564, Jahr 1398)
DO SAdv
kunnom wer paira waare skyldo ngaleidhis awidhis ...

Wir fiiblen diese unsere Pflicht keineswegs unlustbetont ... (IV 829, Jahr 1426)

Sehr hiufig steht das indirekte Objekt vor dem direkten Objekt, wenn beide
— wie oben in (19) — nach dem Verbale kommen, aber auch die entgegengesetzte
Reihenfolge kommt vor (22). In gleicher Weise variiert die Reihenfolge anderer

Satzglieder, z.B. des indirekten Objekts und des Objektpridikativs (23).

22

23 a

23 b

DO 10
py bydhom veer wt fullan almenningh her mad yder ...
Deshalb gebieten wir euch biermit einen vollen Kriegszug [auszuriisten] ... (II 535,
Jahr 1393)

10 OP
Wij Hans ... ggre alle witherligt anno domini mcdlxx quarto ath ...
Wir, Hans, machen allen bekannt im Jahre des Herrn 1474, dass ... (111 903,
Jahr 1474)

opP 10

Ver Christoffer ... ggr witherlikt alla men med thetta warth opna bref
ath ...

Wir, Christoffer, machen allen bekannt mit diesem offenen Brief, dass ... (1 782,
Jahr 1442)

Als weitere Konsequenz der relativ freien Satzgliedreihenfolge kann das Sub-
jekt nach einem direkten oder indirekten Objekt stehen:
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Diese Gabe bekrdftigte Alf Bjgrnsson mit Ja sowie mit Handschlag. (X 204, Jahr
1451)
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10 S
24 b vppa then sama dag handzelde mek Aase Siwgardz dotter then ... her-
ming ...

Am gleichen Tag legte mir Ase Sigurdsdatter die Aussage vor ... (I 859, Jahr 1462)

In Hauptsitzen, die ein finites und ein infinites Verbale enthalten, kommen
direkt nach dem finiten Verbale auch Satzadverbialpositionen mit einer Subjektpo-
sition dazwischen vor, aber hierbei wird zusitzlich ein Platz fiir Objekt und Pridi-
kativ sowie fuir das Verbadverbiale benétigt, wie Schema 2 (S. 233) gezeigt hat, da
das Mittelnorwegische noch Reste der SOV-Satzgliedstellung aufweist (25).

S SAdv DO VAdv
25a Sculu pzir ok Dettanyaskip til reidu hafua ...

Sie sollen auch dieses neue Schiff zur Verfiigung baben ... (1 470, Jahr 1382)
SAdv S DO
25b skule oc pessarjerder huar adra frielsz.
Diese Lindereien sollen einander auch frei machen. (III 618, Jahr 1414)
S 10 VAdv
25¢ ..paskulu paug Dostein adr hans barnom aptr salia ...
... dann sollen sie dem Torstein oder seinen Kindern |die Landereien] zuriick
verkaufen ... (IV 737, Jahr 1404)
S SAdv SP
25d ..pamon pet ey wal vera,

... da wird das nicht gut sein ... (1 740, Jahr 1432)

In dem Zusammenhang kann man auch erwihnen, dass ein Hauptverb vor
einem infiniten Hilfsverb stehen kann:

Hauptvb Hilfsvb
26 ok hafde ®y omagat eder akert werit aff nokrom manne

Und [das)| war weder kritisiert noch beklagt worden von einem Mann.
(X 207, Jahr 1452)

Zwischen finitem und infinitem Verbale finden sich dariiber hinaus sowohl
pronominale (27a—b) als auch betontere (27¢) nichtnegierte Objekte auf der n-
Position vor einem Satzadverbiale.

DO SAdv
27a ..pavildum weer pet gerna gera.

... da wollten wir das gern tun. (I 593, Jahr 1404)
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IO  SAdv
27b oceyvar honom oc loglige til sakt per pa at kome ...

Und es war ihm auch nicht gesetzlich mitgeteilt worden, dann dorthin zu kommen

... (V 928, Jahr 1485)

DO SAdv
27c¢ .. thavilde sire Torder oftnemfder thetkaup eigi halde

... da wollte der vorgenannte Tord diesen Kauf nicht einbalten. (V 504, Jahr 1414)

Nach dem infiniten Verbale werden zwei Nominalpositionen, zwei Adverbi-
alpositionen plus eine Extraposition benétigt, wie in Hauptsitzen ohne solch ein
Verbale, vgl. wieder Schema 2 (S. 233), u.a. bei Sitzen mit zwei Objekten und zwei
Verbadverbialen nach infinitem Verbale (28) und Sitzen, bei denen ein Relativsatz
von seinem Korrelat getrennt ist (29).

I0 VAdv DO
28a En..pamahanventa sik fire ban ok gudz vraidhi
VAdv
swa framligha sem kirkiu retten viisar

Aber da sollte er fiir sich dafiir Verbannung und Gottes Zorn erwarten, so reich-
lich, wie es das Kirchenrechr aufzeigr. (I 593, Jahr 1404)

10
28 b Thy hafuer ek vnt oc gefuit prestbordet at forda Marie kirkiu
VAdv DO VAdv
med all rettikheit ... fornempda atterstadhur landskilder ... til bgnahaldhz

Deshalb babe ich gewdbrt und gegeben der Priesterschaft der vorgenannten Mari-

enkirche mit allen Rechten die vorgenannten Ausstande im Pachtzins zum Ver-
richten der Gebete. (X1 211, Jahr 1460)

Korrelat Rel Satz
20  nema huar ... wili swara oss swa myklu firir som logh vatta.
Es sei denn, jeder will uns so viel dafiir bezablen, wie die Gesetze es bezeugen. (11
447, Jahr 1377)

Auf den Nominalpositionen nach dem infiniten Verbale begegnen nicht nur
solche Satzglieder, die im modernen Norwegisch eine entsprechende Platzierung
gehabt hitten, sondern auch definite Subjekte (30a); zudem findet sich wieder eine
Ausnahme von der Hauptregel, nach der das indirekte Objekt dem direkten vor-
ausgeht (30b).
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S
30 a skal ok standa allar saatmale ok ol skipti paw seem ...
Alle Vergleiche und alle Auseinandersetzungen, die ..., sollen auch gesetzlich gelten.
(III 421, Jahr 1379)
DO 10
30b ythermera skal han geua +viiii mark gulds eruinge hins dodhe ...
Dazu soll er geben 8% Goldmark den Erben des Toten ... (X1 249, Jahr 1482)

Bei den Adverbialpositionen ist in erster Linie der Gebrauch der A-Positionen
eines Kommentars wert. Im modernen Norwegisch ist die A1-Position im Grofien
und Ganzen dem partikelartigen Adverbiale vorbehalten, wihrend andere Verb-
adverbiale normalerweise auf der A2-Position stehen. Im Mittelnorwegischen
steht ein kiirzeres Verbadverbiale durchweg vor einem lingeren. Hier finden sich
gleichwohl auf dieser Position nicht nur sehr kurze Adverbien vor dem direkten
Objekt (31a), sondern oft auch umfangreichere Adverbiale (31b).

VAdv DO
31a .. paskal Gestar hafua aftar sine peniga ...

... da soll Gestar sein Geld zuriickbekommen ... (X 146, Jahr 1428)

VAdv DO
31b hafuer ek ok wpboret af fyr nemdom Andres fyrste penigh ok ¢fste ...

Ich babe auch von dem erwdbnten Anders das erste und letzte Geld entgegenge-
nommen ... (11 881, Jahr 1471)

Formen des Nebensatzes

Nebensitze werden normalerweise miteiner Subjunktion eingeleitet; im Mittelnor-
wegischen sind wie im Norronen at ‘dass’ in nominalen Gliedsitzen (32a) und er
‘der/die/das’ in Relativsitzen (33a) die am hiufigsten gebrauchten Subjunktionen.
Im Mittelnorwegischen sehen wir indessen einen zunehmenden Gebrauch von pat
‘das’ als Subjunktion in nominalen Gliedsitzen (32b), und er wird im Laufe der Zeit
in gleicher Bedeutung zunichst durch sem (33b), dann durch som (33¢) in Relativ-
sitzen ersetzt.

322 mer vilium ydher kunnikt gera at mer varum ...

Wir wollen euch kund tun, dass wir waren ... (111 800, Jahr 1448)

32b  mer williom ider konokt ggra thet mer warum ...

Wir wollen euch kund tun, dass wir waren ... (Il 710, Jahr 1432)
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33a ..aAasse er ligger i Moos sokn.
... auf As, das im Kirchspiel Mo liegt. (11 580, Jahr 1406)

33b .. a Biernzstadhom sem ligger j Steins kirkiu sooken ...
... auf Bjgrnstad, das im Kirchspiel Steinskirke liegt ... (V 636, Jahr 1433)

33¢ ... vppa Allma som ligger i Vardalz prestegeldh ...
... oben auf Alm, das in der Pfarre Vardal liegt ... (I1 923, Jahr 1483)

Die Subjunktion er kann in der Bedeutung ‘da, wenn’ auch einen adverbialen
Gliedsatz einleiten (34). Adverbiale Verhiltnisse werden im Ubrigen hiufig
dadurch ausgedriickt, dass ein nominaler Nebensatz oder Relativsatz zu einem
Demonstrativum oder Adverb steht (35), und diese Worter, mit denen die Glied-
sitze verkniipft sind, entwickeln sich dann zu adverbialen Subjunktionen (36).

34  ..athanvarjhia, @r sira Jon Halbiornzsson leigde nadre kuerna fossin ...

... dass er dabei war, als Herr Jon Hallbjornsson den unteren Miihlenwasserfall
mietete ... (VIII 286, Jahr 1431)

35a skal oc Eingilbricht latha stemfna Sighurdz prof fore firir peim domarenom
firir thy at maleth rgrer kungenom vppa.

Engelbrecht soll auch Sigurds Beweis den Richtern vorlegen lassen, weil (wortlich:
dafiir, dass) die Angelegenbeit den Konig betrifft. (I11 827, Jahr 1454)

35b ok pa er penne landskyld er loken firir sumar maall pa se sialftekin jorden.

Und wenn (woértlich: da) diese Landespacht fiir das Sommerhalbjabr bezablt ist,
dann ist das Land obne besondere Verordnung zu nebmen. (V 303, Jahr 1378)

36a ..athvn reff insigl fra breffvet for ti hun visst(e) ... at ...

... dass er das Siegel vom Brief riss, weil er wusste, dass ... (XVIII 185, Jahr 1502)

36 b .. at jak var j ngrdre Ffanga ... vppa than tiid tha Olaff Padersson feste
Jorenne Bjgrnssdotter

... dass ich im nordlichen Fange war zu der Zeit als Olav Pedersson sich mit Jorun
Bjgrnsdatter verlobre. (I1 841, Jahr 1461)

Im Mittelnorwegischen ist es tiblicher als im Norronen, die Subjunktion in
Relativsitzen wegzulassen; dies ist im Gegensatz zum modernen Norwegisch
auch dann moglich, wenn das Subjekt im Relativsatz identisch mit dem Korrelat
ist und daher weggelassen wird (37a), und nicht nur, wenn es andere Glieder gibt,
z.B. ein Objekt (37b). Ebenso kann die Subjunktion im Gegensatz zum modernen
Norwegisch in abhingigen Fragesitzen weggelassen werden, in denen das Subjekt
ein nach vorn gezogenes hv-Wort (Fragewort, das mit bv- beginnt) ist (38). (Das
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Zeichen ‘__’ in einigen der folgenden Beispiele bezeichnet eine freie Position nach
einem ausgelassenen Wort oder Satzglied.)

37a ..altpat__ il liggher ok leeghet haeuer
... all das [was| dazugebort und gebort bat. (11 641, Jahr 1417)

37b ..altpet __ hon eigher j lauso oc fosto
... all das [was| sie an beweglichem und festems Hab und Gur besitzt. (I 681, Jahr
1422)
38 ... hanviste eyg mykit af. huar __ pa landskyld vp bar
... er wusste nicht viel davon, wer die Landespacht entgegennabm. (I 630, Jahr
1411)
In Bedingungssitzen ist die norréne Subjunktion ef ‘wenn, falls’ (39a) oft durch
ihre ostnordische Form um ersetzt (39b), aber solche Sitze kénnen auch ohne Sub-

junktion stehen, nicht nur am Anfang, wie im modernen Norwegisch (39¢), son-
dern auch am Ende (39d) eines Hauptsatzes.

39a Skal ok fyrnempder Herman ... af sla j sina skuld so myket sem han vp beer
... ef skulden verder loken ...
Der vorgenannte Herman soll auch von seinem Guthaben so viel abzieben, wie er
erhalt, wenn die Schuld beglichen ist ... (I 570, Jahr 1400)

39b .. at Porbiorg ... oc Porkizl vm han vilde sua flighiz sig. ero minir retta
®ruingize
... dass Torbjorg und Torkel —wenn er sich so anschicken wollte — meine rechtmd-
fSigen Erben sind. (I 777, Jahr 1441)

39 ¢ __ wiltu swa med py fara ... pa mon pet ey wl vera.
Willst du dich dabei so benebmen, dann wird das nicht gut sein. (1 740, Jahr
1432)

39d vil jek vnnz tek i skaal ... __ vilt thu vel flygiee tek
Ich will dir eine Schale gonnen, [wenn] du dich so anschicken willst. (1 961, Jahr
1489)

Es scheint, dass sich im Mittelnorwegischen ungebundene Relativsitze mit
hvat ‘was (auch immer)’ und hveim ‘wem (auch immer)’ entwickelt haben, wobei
diese den Relativsatz einleiten und nicht im tibergeordneten Satz stehen:

40 a ... at pair skulde ... halda og hafua huat goder men pzire mellum gerde.

... dass sie bekommen und behalten sollen, was gute Mdnner zwischen ihnen aus-
bandelten. (V 504, Jahr 1414)
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40b oc fornempder biscopen byggia sidhen adhernempt alafiske hweim honum
liker.

Und der vorgenannte Bischof verpachtet seitdem den vorgenannten Aalfang an
wen auch immer er will. (V 754, Jahr 1448)

Es gibt auch Beispiele fir die Verwendung von Relativpronomen in gebun-
denen Relativsitzen, zuerst in der Periode von hver/hvar ‘wer/welcher’ (41a) und
dann von hvilikr/bvilkinn ‘welcher’ (41b), aber dies hiingt wahrscheinlich mit for-
melhaftem Gebrauch und auslindischem Einfluss zusammen und schligt keine
Waurzeln im Norwegischen.

41a sidan tede sira Pystain fram bref erlighs manz sira VIfs Porgirssonar ... j
hueriu han vill at ...

Dann zeigte Sira Qystein einen Brief des ebrlichen Mannes Sira Ulv Torgeirsson
vor, in dem er will, dass ... (VIII 194, Jahr 1372)

41b .. effther theim pawe breffwom som ... herre Hans ... loth nw figre komma
her i Berghena i hulkom theth bewisas ath ...

... nach den pépstlichen Briefen, die Herr Hans jetzt bier in Bergen bekannt mach-
te, in denen bewiesen wird, dass ... (1 950, Jahr 1486)

Wihrend im Norrénen das finite Verbale vor dem Satzadverbiale kommt
und somit in Nebensitzen getrennt vom infiniten Verbale steht, steht das finite
Verbale im modernen Norwegisch nach dem Satzadverbiale und direkt vor dem
infiniten Verbale. Die alte Satzgliedstellung findet sich wihrend der gesamten
mittelnorwegischen Zeit (42); die neue Satzgliedstellung scheint erst im Laufe
des 15. Jahrhunderts in Gebrauch gekommen zu sein (43).

Vfin  SAdv
42a Ok effter thy at han hadhe ekke thet bref til stadha ...

Und weil er den Brief nicht zur Stelle batte ... (V 952, Jahr 1490)
Vfin SAdv Vinf

42b vppa pet at petta @rende ... skulde ey bliifwa forsymadh ...

Damit dieses Anliegen nicht versdiumt werden sollte ... (IV 863, Jahr 1437)

SAdv Vinf

43a ..atsire Torder eigi kom ...

... dass Herr Tord nicht kam ... (V 504, Jahr 1414)

DO SAdv Vfin Vinf

43b ..athan henne ey ma swa brvka ..

... dass er es [das Land| so nicht gebrauchen konnte ... (IV 931, Jahr 1454)
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In Gliedsitzen mit der neuen Satzgliedstellung — dem Satzadverbial vor dem
finiten Verb — finden sich von Ende des 14. Jahrhunderts bis in die mittelnorwegi-
sche Zeit Beispiele dafiir, dass Glieder, die normalerweise im Schlussfeld stehen,
vor dem finiten Verb stehen:

SAdv DO Vfin
44a ..swaathan ey skadha giorde oftnembdom Vikleike,
.. 50 dass er dem vorgenannten Vigleik keinen Schaden zufiigte. (VIII 208, Jahr
1436)

SAdv VAdv Vfin
44 b ..athan @kki jannanstadh kgypte en aa retto torghe

... dass er nicht an einer anderen Stelle als auf dem rechtmdfligen Markt kaufte.
(VI 338, Jahr 1392)

Abgesehen von dem Gebrauch der Subjunktion und der Platzierung des fi-
niten Verbales, haben im Norrénen Nebensitze in hohem Mafle die gleiche
Satzgliedstellung wie Hauptsitze, und dies gilt wahrscheinlich auch fiir die mit-
telnorwegischen Nebensitze. In Satz (43b) hat sich z.B. das Objekt auf die Sub-
jektposition vorgeschoben, dhnlich wie oben (21b) bei den Hauptsitzen. Dariiber
hinaus kénnen verschiedene Satzgliedtypen in Nebensitzen thematisiert werden,
u.a. das nominale Satzglied in obliquen Kasus (452) sowie das Verbadverbiale (45b).

10
45a ..at honum war swa gifuit ...

... dass [es] ibm so gegeben wurde ... (V 491, Jahr 1413)

VAdv
45b Enef at Mikials messo paer nest aftir ero i fyrnempder tyttugho merker
fram komner ...

Aber wenn die erwdbnten zwanzig Mark nach der Michaelsmesse nicht entrichtet
wurden ... (IV 602, Jahr 1392)

Sehr verbreitet — wohl {iber die ganze mittelnorwegische Zeit hinweg — ist das
Verschieben eines Satzglieds nach vorn auf die Position nach der Subjunktion in
Relativsitzen, in denen an dieser Stelle kein Subjekt steht; eine solche stilistische
Inversion zeigt sich z.B. bei Objekt (46a), Pridikativ (46b) und infinitem Verbale
(46¢).

DO
46a klukkare ... sem vatn ok ®ld ma bzra prestenom.

ein Kiister, der dem Priester Wasser und Heizmaterial bringen soll, (1 578, Jahr
1401)
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SP
46 b Estena Halwarz syni [er] hwsbonde hennerz waar

Qystein Hallvardsson, |der] ihr Ebemann war, (I 645, Jahr 1415)
Vinf
46 c thetta bref som scriwat war a Skodinz

dieser Brief, der in Skdden geschrieben wurde, (I1 750, Jahr 1442)

Auch andere Sprachverhiltnisse weisen darauf hin, dass mittelnorwegische
Nebensitze eher denen im Norrénen gleichen als im modernen Norwegisch. Zu-
nichst wird in Relativsitzen nicht immer ein Satzglied gestrichen, das Koreferent
zu einem Korrelat ist, vgl. das Genitivglied in (47). Ferner findet man den Acl,
also infinite Nebensitze, nicht nur nach Verben der sinnlichen Wahrnehmung wie
oben in (8), sondern auch nach Verben des Sagens und Meinens (48a); ein reflexi-
ver Akkusativ kann durch ein reflexives Suffix beim Verb des Sagens und Meinens
ersetzt werden (48b). Es ist immer noch sehr ungewdhnlich, dass solche reflexiven
Verbformen eine passivische Funktion haben wie im modernen Norwegisch (48¢).

Korrelat G
47  thaswarade Halword Alfson som gwd hans sal miskunne ...

Da antwortete Hallvard Alvsson, dem Gott seiner Seele gnddigsei ... (11 750, Jahr
1442)
Vfin Refl/A Inf
48a ok sagde herra Siugurder sik pat eyga ok kgpt hafua
Und Herr Sigurd sagte, er bescife es und babe es gekauft. (11 572, Jahr 1402)
Vfin/Refl Inf
48 b Sire Anfinner swigitz. ok hafua prof ok skilrike ...
Herr Arnfinn sagt, er habe auch Zeugnis und Beweis ... (X111 79, Jahr 1418)

Vfin/Pass Inf
48 ¢ ... pau xigha ... som sxigis wara fiordungen j alle jordenne

.. jener Besitz von dem gesagt wird, er sei ein Viertel der gesamten Léndereien. (V
476, Jahr 1411)

Schon recht frith in mittelnorwegischer Zeit kann es in dieser Konstruktion
(492) ein Infinitivzeichen geben, wie auch heute noch, wenn der Infinitiv nach
einem iibergeordneten Passivverb steht (49b),

49 a ... at swa hgyrde han Haelghe fadur sin at segia at fyrsagder gardar atto ...

... dass er so Helge, seinen Vater, sagen borte, dass die zuvor genannten Hofe
batten ... (I 657, Jahr 1418)
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49 b nzma sagdist sammu deilo oll ... wriofvath ath haldast, vm alder ok zua ...

Aber von all denselben Grenziiberginge biefs es, sie sollten in alle Ewigkeit einge-
balten werden ... (V 458, Jahr 1408)

Ausgelassene Satzglieder

Wihrend man heute im Groflen und Ganzen nur ein Subjekt auslassen kann, das
Koreferent zum Subjekt eines vorangehenden, nebengeordneten Satzes ist (50a),
konnte man im Mittelnorwegischen ziemlich wilkiirlich Satzglieder auslassen, die
sich anderweitig aus dem Zusammenhang wiederfinden lassen, z.B. ein Subjekt
oder Objekt, das Koreferent eines fritheren Objektes ist (50b—c).

S S
50a gik tha forda Helgha til Alms oc quadde __ tha kona ...
Da ging die genannte Helga zu Alm und forderte da die Kiibe ... (XI 151, Jahr
1431)
DO S
50b ther fire lodh Peder Jwta ... Hans behindre ... oc sitther ___ a Bahws ...
Deshalb lief§ Peder Jyte Hans verbaften, und [Hans| sitzt in Babus ... (V 959,
Jahr 1492)
DO
50 ¢ en Ogmundr oc Gudrun ... vate paim per i mote merka bool ..

DO
oc peir lofuado adrum __ frialst oc haimholt

Aber Ogmund und Gudrun gaben ihnen als Gegengeschenk ein Stiick Land im
Groflenwert von einer Mark Pachtzins, und sie versprachen |es) einander frei und
gesetzlich. (XI 162, Jahr 1438)

In Imperativsitzen wird im Norronen das Subjekt oft wie in dem mittelnor-
wegischen Beispielsatz (51a) ausgedriickt; im Mittelnorwegischen hingegen wird
es in solchen Sitzen normalerweise wie im modernen Norwegisch weggelassen

(51b).
51a sith thu
Sitz [du]! (I 947, Jahr 1486)
51b hog __ ikke mannen
Schlag __ nicht den Mann! (1 961, Jahr 1489)
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Die Form der Satzglieder

Im Mittelnorwegischen konnen wir immer noch Substantive in unbestimmter
Form ohne Artikel finden, wie im Norronen (52a), aber es scheint auch ganz nor-
mal gewesen zu sein, das Zahlwort einn ‘ein’ als unbestimmten Artikel zu verwen-

den (52b).

52a tedde ta fford Jon mek breff ...
Da zeigte mir der vorgenannte Jon einen Brief... (Il 897, Jahr 1475)

52 b ... ath karlen kan haffuz eith saarth hiertha
... dass der Mann ein verwundetes Herz baben kann. (1 961, Jahr 1489)

Wir stoflen im Mittelnorwegischen auch auf den Wechsel von doppelter (53b)
und einfacher Bestimmtheit (53a), letztere auch da, wo wir von der modernen ge-
sprochenen Sprache her eine doppelte erwarten wiirden.

53a thenne dagh
den [= an dem) Tag (I 797, Jahr 1446)

53b pen daghen
den [= an dem) Tag (Il 627, Jahr 1413)

Possessive Genitivglieder werden im Mittelnorwegischen weniger nach dem
Kern positioniert (54a) als vielmehr davor (54b).

54 a jordh Ogmunda Gautasonar
[das] Land Ogmund Gautessons (1 491, Jahr 1384)

54b Swen Arnesons godz

Svein Arnessons Nachlass (V 948, Jahr 1490)

Ein anderer Unterschied zwischen Mittelnorwegisch und modernem Norwe-
gisch sind eine grofiere Anzahl und unterschiedliche Typen unzusammenhingen-
der Glieder: Relativsitze oder nominale Nebensitze, die von einem Korrelat o.3.
getrennt sind (55a—b); Attribut oder Apposition ohne Satzform, getrennt von ei-
nem Uberglied (55c—d); aufgespaltene Paratagmen (55¢). Einiges davon findet sich
auch noch im modernen Norwegisch, doch gab es in fritherer Zeit zweifellos solch
unzusammenhingende Satzglieder hiufiger.

NP + Rel Satz
55a ok skulu peir paa alt hawa ok halda sem peir sex men gera ...

Und sie sollen da alles haben und bebalten, was die sechs Mdnner tun ... (11 519,
Jahr 1390)
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NP + Nom Nebensatz
55b Thes kennopms mith ... ath mith vithom ...

Das bestdtigen wir, dass wir wissen ... (1 902, Jahr 1473)

NP + Attribut
55¢ lagda en ford® Nicles i kaupz breff fram sa ludandis at ...
Auch legte der vorgenannte Nils einen Kaufbrief vor, der so lautet, dass ... (VI
616, Jahr 1492)

NP + Apposition
55d En Jongaf dottersin til giftinger Elina xlkgrlagh ...
Aber Jon gab seiner Tochter, Elina, als Mitgift den Wert von 40 Kiiben ... (X
204, Jahr 1451)

NP + K+ NP
55 ¢ fek pa Oddher, Ogmunde after ok hanserwinghium j fyrsagdo Delina

Da gab Odd dem Ogmund und seinen Erben das vorgenannte Dali zuriick ... (V1
387, Jahr 1413)

Eine kleinere Abweichung vom Norrénen her scheint sich im frithen Mit-
telnorwegisch vollzogen zu haben: Die Mdglichkeit, ein Indefinitpronomen von
dem modifizierten Satzglied zu trennen, wird wie im modernen Norwegisch auf
das Subjekt beschrinkt (56a), sodass sich keine weiteren unzusammenhingenden

Objekte dieser Art finden (56b).

S S-Indef
56a kendos their tha badher at...

Da gaben sie beide zu, dass ... (IX 357, Jahr 1470)
@) O-Indef
56b .. &fter pire stenno s@m paim war badom st ...

... nach der Frist, die ibnen beiden gesetzt war ... (I 599, Jahr 1405)

Lexikon

Einzelne Wortformen, die sich auf norwegischem Boden entwickelten, treten erst-
mals im Mittelnorwegischen auf oder werden in dieser Zeit zumindest gebriuchli-
cher, z.B. eller (< ell(ig)ar ‘oder; sonst’, norr. eda ‘oder’), ikke (< ekki ‘nicht(s), norr.
eigi ‘nicht), paa (< upp d ‘hinauf’) und whit ‘dorthin’ (< norr. pingat).

Gleichwohl ist die umfassende Entlehnung fremder Formen eine stark her-
vortretende Eigenheit des mittelnorwegischen Wortschatzes. In Urkunden findet
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sich eine allmihlich steigende Zahl von Lehnwortern, die sich durch auslindischen
Einfluss iiber die Zeit hinweg noch vermehrt haben, vor allem in den Texten
hoherer sozialer Schichten. Teils aus diesen Gruppen, teils aus der gesprochenen
Sprache in den Stidten verbreiteten sich die Lehnworter vermutlich in die Dialek-
te des ganzen Landes, auch wenn ihr Einschlag in den Urkunden der Bauern bis
weit in die mittelnordische Zeit hinein eher bescheiden bleibt.

Die allermeisten Lehnworter dieser Zeit stammen aus dem Niederdeutschen,
so wie die Beispielworter in (57), die alle erst in norwegischen Texten aus der zwei-
ten Hilfte des 14. oder des 15. Jahrhundert belegt sind.

57

andeill ‘Anteil forfalska ‘verfilschen’ ské ‘geschehen’
annamma ‘annehmen’ forléna ‘als Lehen geben’ spis(e) ‘Speise’

bedrifa ‘betreiben’ forradelsi ‘Verrat’ stédigr ‘stetig, fest’
bedrgfilse ‘Verwirrung’ gerningsmadr ‘Handwerker’”  strax ‘straks, sofort’
befala ‘befehlen’ hofmdd ‘rechtswidrige Tat'  dforrétta ‘krinken’
begripa ‘bestimmen’ kede ‘Kette’ umvendelse “‘Wendung’
begynna ‘beginnen’ kerligheir ‘Liebe’ undirviselse ‘Darstellung’
bebdf ‘Bedarf’ kora ‘wihlen’ untfanga ‘empfangen’
beske(i)den ‘ehrenhaft’ likelse ‘Wahrscheinlichkeit’  wuntretta ‘ entrichten’
bestand ‘Schutz’ menighet ‘Allgemeinheit’ dtgift ‘Ausgabe’

betala ‘bezahlen’ myndugr ‘miindig’ darligr ‘unehrlich’

bigera ‘begehren’ opinbar ‘offenbar’ velbespisadr ‘wohl versehen
bihaga ‘behagen’ orlog ‘Krieg’ mit Proviant’
bibehalda ‘behalten’ plega ‘pflegen’ vexilse ‘Gewichs’
ektamadr ‘Ehemann’ pliktugr ‘pflichtig’ villilse ‘Trrtum’

ektakona ‘Ehefrau’ réttighe()t ‘Recht’ viterligr ‘bekannt’

fdgia ‘fugen’ sannbe(i)t ‘Bekriftigung’ vapnari ‘Knappe’

forarga ‘verschlechtern’

Die Auswahl zeigt unter anderem, dass nicht alle Lehnwoérter dauerhaft Ein-
lass in das Norwegische gefunden haben und einige von ihnen in neuer Bedeutung
verwendet werden. Auflerdem lisst sich in den Prifixen an-, be-/bi- und for- (dt.
an-, be- und ver-) sowie dem Suffix -be(i)t wohl deutscher Einfluss erkennen. Das
Suffix -else/-ilse kann heimischen Ursprungs sein (-s/ > -els), aber es sind auch
Ableitungen mit diesem Suffix aus dem Niederdeutschen entlehnt; es hat zudem
teilweise das niederdeutsche -nisse ersetzt. In Komposita kann der eine Teil ent-
lehnt, der andere Teil norwegischer Herkunft sein, wie z.B. Erst- und Zweitglied
in ektamadr/-kona ‘Ehemann/frau’; auch kann die entlehnte Form der entspre-
chenden norwegischen sehr dhnlich sein, wie z.B. opinbar ‘offenbar’ neben dem
ilteren opinberr.
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Die meisten niederdeutschen Lehnworter sind wohl tiber das Schwedische
oder Dinische ins Norwegische gekommen, und es kamen auch direkt aus den
beiden Sprachen einzelne Worter und Wortformen hinzu. Dauerhafte Lehnwor-
ter aus dem Schwedischen sind hgg (norr. bdr ‘hoch’) und tjuge (norr. tuttugu ‘zwan-
zig’). Grofleren Einfluss hatte das Dinische, aber es scheint vorwiegend mit For-
men von Wortern beigetragen zu haben, die es auch im Norwegischen gab, z.B.
gress ‘Gras’, hjem ‘Heim', sted ‘Stitte, Ort’ und vinter ‘Winter’ (norr. gras, beimr,
stadr und vetr).

Textbeispiele

Die in (58) bis (61) wiedergegebenen vier Urkunden vermitteln einen ersten Ein-
druck von der Sprache in mittelnorwegischen Texten, auch wenn einige wenige,
kurze Textbeispiele nicht alle Seiten der Sprachentwicklung dieser Zeit aufzeigen
konnen. Die a-Version gibt den nichtnormalisierten Text der Urkunde wieder,
die b-Version iibertrigt diesen in eine norréne normalisierte Form, wihrend die
c-Version eine Ubersetzung bietet. In die normalisierte Fassung wurden auch ei-
nige junge Formen aufgenommen, die nicht in das klassische Norréne gehoren.
In den jiingsten Texten gibt es aber einige Worter, die sich nicht in eine norréne
Form tibertragen lassen. Diese sind kursiv gesetzt; sie werden in der Form wieder-
gegeben, in der sie im unnormalisierten Text stehen. In der Ubersetzung stehen
Eigennamen in der modernen norwegischen Orthographie.

Wie andere mittelalterliche Texte, zeigen alle vier Urkunden Abweichungen
von einem normalisierten Norron. Die Urkunde von 1428 (58) illustriert auch,
wie stark die Sprache noch bis in das 15. Jahrhundert dem Norrénen glich. Eine
typisch mittelnorwegische Sprachform mit grofleren Anderungen in Laut- und
Formensystem findet sich erst ab der Mitte des Jahrhunderts, wie in der Urkunde
von 1462 (59); solche norwegischen Texte begegnen auch noch zu Beginn des 16.
Jahrhundert, vgl. die Urkunde von 1506 (60). Gegen Ende der mittelnorwegischen
Zeit wurde Dinisch mehr und mehr zur Schriftsprache, besonders in Texten mit
Bezug zu hoheren sozialen Schichten, wie die Urkunde von 1492 (61).

DALE IN SOGN (DN 1722, JAHR 1428)

58a Ollom monnom peim som petta bref se eder heera sende Hafuer Styrkaars-
son Omunder (Esteinsson suorner logrettomen j Sogne q. g. oc sina. kun-
nikt ggrande at par varom midh j hia. saghom oc heerdom a at thwau skilrik
vitne er so heita Porgylss Yuarsson oc Asa Arnulfsdotter logdo so hender a
bok oc sworo fullan bokar eidh. at par varo the j hia j Awrlande a jola dagen
eptir messona oc sagho a. at Asbiom Olafsson reid eptir Sigridhe Elifs dot-
tor oc felde hena med heste sinom so at annor hennar hond gek or lide oc
meidde hennar heegre hond storo sare oc reid so fra henne oc pedhan var
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58 b

58 ¢

hon boren thar till nesta gardz. Oc till sanninde her vm settom midh okor
jncigle for petta bref er giort var a Dale j Sogne ...

Qllum monnum peim sem petta bréf sjd edr heyra, senda Hafr Styrkdrsson,
Ommundr Eysteinsson, svornir logréttumenn i Sogni, kvedju guds ok sina,
kunnigt gerandi at par virum mit i hjd, sigum ok heyrdum 4 at tvau skilrik
vitni er svd heita Porgils Ivarsson ok Asa Arnulfsdottir, logdu svd hendr &
bok ok séru fullan bokareid at par vdru peir i hjd i Aurlandi 4 joladaginn ep-
tir messuna ok sdgu 4 at Asbjorn Olafsson reid eptir Sigridi Eilifsdottur ok
feldi hana med hesti sinum sva at gnnur hennar hond gekk 6r 1idi, ok meiddi
hennar hégri hond stéru sdri ok reid sva fra henni, ok pedan var hon borin
par til neésta gards. Ok til sanninda hér um settum mit okkur innsigli fyrir
petta bréf er gert var 4 Dali i Sogni ...

Allen Menschen, die diese Urkunde sehen oder héren, senden Hav Styrk-
drsson und Ommund Qysteinsson, vereidigte Geschworene in Sogn, Gottes
und ihren Gruff und machen bekannt, dass wir dort anwesend waren, sahen
und horten, dass die beiden zuverlissigen Zeugen, die Torgils Ivarsson und
Ase Arnulvsdatter heiflen, ihre Hinde auf das Buch legten und den vollen
Eid auf das Buch schworen, dass sie anwesend waren in Aurland am Jultag
nach der Messe und sahen, dass Asbjgrn Olavsson der Sigrid Eilivsdatter
nachritt und sie mit seinem Pferd zu Fall brachte, sodass ihr eine Hand aus
dem Gelenk sprang, und er fiigte ihr an der rechten Hand eine grofie Wun-
de zu und ritt danach von ihr weg; von dort wurde sie zum nichsten Hof
gebracht. Und zur Bekriftigung setzten wir unser Siegel auf diese Urkunde,
die ausgefertigt wurde in Dale in Sogn ...

HOLAND IN AKERSHUS (DN | 856, JAHR 1462)

594

59b
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Ollom monnom peim som petta bref siz =der hgyra sende Botolfwer
Skagxsson oc Olauer Wigleikersson q. g. oc sinz kunnuc ggrandhe at meer
worom j Lgykine prestgardhe dagen nest efter xiii dagen iule anno do-
mini mcdlxij soghom ok hordom at Steinar Iowarsson ok Botille Gunnz
dotter at thaw handselde sire Asgaute winnaesburdh swa lydandeess at meer
hgrdhom pet Ronnok Arnulfsdotter gaf sire Asgaut pan fiordongzen som
hannz burdhe j hgy ok korn slith som pet war till fodarss j Weestrangh
j swadanamotha at han skulle halla henne badha wax ok offer ok swa
giordhe sire Asgauter, n pen fiordongh mak burda honom soldhe ek sire
Asgaut fire eina hudh, ok wilium meer hzr after gongha med eidhe ware
nar meer wordhom logleghe fire steemdh till sanendhe satie meer war in-
cigle fire pette bref sem giort war dagh ok ar sem fyr sagir.

Qllum monnum peim sem petta bréf sjd edr heyra, senda Bétolfr Skagason
ok Olafr Vigleiksson kvedju guds ok sina, kunnigt gerandi at mit virum i
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59¢

Leikinar prestgardi daginn na#st eptir prettinda daginn jola anno domini
mcdlxij, sigum ok heyrdum at Steinarr Jéarsson ok Béthilda Gunnadéttir,
at pau handseldu sira Asgauti vitnisburd, sva hljédanda at mit heyrdum pat
Ronnog Arnulfsdottir gaf sira Asgauti pann fjérdunginn sem henni burdi i
hey ok korn slikt sem pat var til f63rs i Vestreng i svidanum madta at hann
skyldi halda henni b&di vax ok offr, ok svd gerdi sira Asgautr, »en pann
fjordung mér burdi, hann selda ek sira Asgauti firir eina had, ok viljum mit
hér eptir ganga med eidi okkrum nar mit verdum logliga firir stefndir. Til
sannenda setjum mit okkur innsigli firir petta bréf sem gert var dag ok ar
sem fyrr segir.

Allen Menschen, die diese Urkunde sehen oder horen, senden Botolv Ska-
gesson und Olav Vigleiksson Gottes und ihren Grufl und machen bekannt,
dass wir in Lgken im Pfarrhof waren am Tag direkt nach dem dreizehnten
Jultag im Jahr des Herrn 1462, sahen und horten, dass Steinar Joarsson und
Bothilda Gunnesdatter, dass sie mit Handschlag dem Herrn Asgaut Zeugnis
gaben, das so lautete, dass wir horten, dass Rgnnaug Arnulvsdatter dem
Herrn Asgaut jenen vierten Teil gab, der ihr in Heu und solchem Korn zu-
kam, wie es in Vestreng als Futter vorhanden war, und zwar so, dass er sie
mit Wachs und Opfer versorgen sollte, und das tat Herr Asgaut, »aber den
vierten Teil, der mir zukam, den verkaufte ich Herrn Asgaut fir eine Haut.“
Und wir wollen hiernach einen Eid ablegen, wenn wir gesetzlich dazu gela-
den werden. Zur Bekriftigung setzen wir unser Siegel auf diese Urkunde,
die am Tag und im Jahr ausgefertigt wurde, wie vorher gesagt.

KVITESEID INTELEMARK (DN II 1026, JAHR 1506)

60 a

6ob

Ollom monnom theim som thetta breff see eller hgra sendher Gerika Claues-
son presther (i) Hwitiseid Alff Nicleson Halwordhe Ormsson Torbion
Halworsson Neridhe Stenarsson sworne logretismen i Teelamarkin q. g. ok
syna kwnnwkt ggrandhe at systher Hizranz ok Allauk kono Hizranz med
samtykke systresyninne gowo Torkeil Bizrneson quittan fore hogh som
Hierandhe fik aff honom vppa tinkith ok hawer han bgth efther thy som
dgmth waar fore laghom med barnom Hiaranz en Allowk Alffsdotther vp
baar peningane vppa syne barne vegne. til ythermera sanindhe henghom
meer okkar insigle firi thetta breff som giort war a Hwitiseid fredaghen nest
firi hwithe swnnedaagh ar efther gudz byrd mdvi.

Qllum monnum peim sem petta bréf sjd ellar heyra, senda Gerika Klausson,
prestr i Hvitiseidi, Alfr Nikuldsson, Hallvardr Ormsson, Porbjorn Hall-
vardsson, Neridr Steinarsson, svornir logréttumenn i Pelamorkinni, kvedju
guds ok sina, kunnigt gerandi at systir Hjarrands ok Aslaug, kona Hjar-
rands, med sampykki systursonanna gafu Porkel Bjarnarson kvittan fyrir
hogg sem Hjarrandr fekk af honum upp 4 pinginu, ok hefir hann bétt eptir
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pvi sem dgmt var fyrir logum med bornum Hjarrands, en Aslaug Alfsdottir
upp bar peningana upp 4 sinna barna vegna. Til ytrmeiri sanninda hengjum
mér vir innsigli firir petta bréf sem gert var & Hvitiseidi frjadaginn nest firir
hvitasunnudag ar eptir guds byrd mdvi.

Allen Menschen, die diese Urkunde sehen oder héren, senden Gerike
Klausson, Priester in Kviteseid, Alv Niklasson, Hallvard Ormsson, Tor-
bjgrn Hallvardsson, Nerid Steinarsson, vereidigte Geschworene in der Tele-
mark, Gottes und ihren Gruf§ und machen bekannt, dass die Schwester des
Hjarrand und Aslaug, Hjarrands Frau, mit Zustimmung der Schwestersoh-
ne, den Torkjell Bjgrnsson freisprechen von dem Hieb, den Hjarrand von
ihm auf dem Thing empfing; und er hat Bufle dafiir gezahlt, wie es gesetz-
lich vereinbart wurde, an die Kinder des Hjarrand, und Aslaug Alvsdatter
nahm das Geld entgegen fiir ihre Kinder. Zur weiteren Bekriftigung hin-
gen wir unser Siegel an diese Urkunde, die ausgefertigt wurde auf Kviteseid
am Freitag vor Pfingsten im Jahr 1506 nach Gottes Geburt.

OSLO (DN 11 970, JAHR 1492)

61a

61b

61c
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Jegh Esbiorn Brgnelson borgher i Opsloo kendes medh thette mith opne
breff ath jegh medh myn frij williee haffwer giorth eeth wenligth myndhe
medh welbyrdigh man her Henrich Kromedickz riddher, paa wor nadighe
herres wegne i saa madhe ath han fordroff megh then beplegtingh som jegh
beplegtheth megh ath mgdhe hannem for wor nadighe herrre oc beplegther
jegh megh medh thette mith opne breff inghen tiilthal ath haffwe tiil for-
screffne her Henrieh eller noghen paa hanss wegna om forscreffne myndhe
i nogher madhe. tiil sannen her om bedes jegh beskeden mentz indsegle for
thette mith breff som er Erich Ericson lagman i Opsloo och Helli Bigrnson
radman ther samme steds. ...

Ek, Asbjorn Brynhildarson, borgher i Osl6, kennist med pessu minu opnu
bréfi at ek med minum frij vilja hefi gert eitt vinligt minni med velburduga
manni herra Henrich Kromedicke riddara 4 virs nddugs herra vegna i svd
méta at hann fordroff megh then beplegtingh sem ek beplegtheth mik at mgta
honum fyrir virum nddugum herra, ok beplegther ek mik med pessu minu
opnu bréfi enga tiltolu at hafa til fyrrskrifna herra Henrich ellar nokkurs
4 hans vegna um fyrrskrifna minni i nokkurum mdta. Til sannenda hér
um beidist ek beskeden manna innsigla fyrir pessu minu bréfi sem er Eirikr
Eiriksson, logmadr i Oslé, ok Helgi Bjarnarson, radmadr par samastadar. ...

Ich, Asbjgrn Brynhildsson, Biirger in Oslo, tue mit dieser offenen Urkunde
kund, dass ich mit meinem freien Willen eine freundliche Ubereinkunft
getroffen habe mit dem hochgeborenen Mann, Herrn Ritter Henrik Krum-
medige im Namen unseres gnidigen Herrn, auf die Art, dass er mir die
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Verpflichtung erlief3, mit der ich mich verpflichtete, ihn zu empfangen vor
unserem gnidigen Herrn, und ich verpflichte mich mit dieser offenen Ur-
kunde, keinen Anspruch in irgendeiner Weise zu erheben gegen den er-
wihnten Herrn Henrik oder jemanden in seinem Namen in Bezug auf die
vorgenannte Ubereinkunft. Zur Bekriftigung bitte ich verstindige Minner,
wie es Eirik Eiriksson, Rechtssprecher in Oslo, und Helge Bjgrnsson, Rats-
herr ebendort sind, unter diese meine Urkunde ihr Siegel zu setzen ...

Weiterfiihrende Literatur

Wie in der Einleitung ausgefiihrt, findet sich das wichtigste Quellenmaterial im
Diplomatarium Norvegicum. Ein gutes Hilfsmittel, sich in diesem Material zu-
rechtzufinden, ist die elektronische Version des Diplomatariums, die {iber eine
Suchfunktion verfiigt (siche unten S. 420). Die griindlichsten &lteren sprachge-
schichtlichen Ubersichtswerke, die auch das Mittelnorwegische umfassen, stam-
men von Gustav Indrebg (2001; 1. Aufl. 1951) und Vemund Skard (1973), fiir den
ersten Teil dieses Zeitraums ist auch Didrik A. Seip (1955) zu nennen. Eine neue
Beschreibung der mittelnorwegischen Zeit wird derzeit von Endre Mgrck (2018)
herausgegeben. Die Entwicklung der Sprachstruktur, d.h. Phonologie, Morpho-
logie, Syntax und Wortschatz, von den iltesten Zeiten bis zum modernen Nor-
wegisch — und daher auch fiir die mittelnorwegische Zeit — wird beschrieben von
Gjert Kristoftersen und Arne Torp (2016), Philipp Conzett und Hans-Olav Enger
(2016), Endre Mgrck (2016a) und Tor Erik Jenstad (2016). Geographische und
bis zu einem gewissen Grad auch soziale Variation behandelt Ivar Berg (2018).
Neuere Gesichtspunkte zur Abgrenzung der mittelnorwegischen Periode bringen
Jan Ragnar Hagland (1988), Magnus Rindal (1993) und Brit Mzhlum (1999: 110—
152). Die Sprache und Sprachverhiltnisse zu Ende der Periode behandelt Ivar Berg
(2013). Mittelnorwegische Orthographie und Phonologie werden ausfithrlich be-
schrieben u.a. von Marius Hagstad (1902, 1906—1942) und Per Nyquist Grgtvedt
(1969, 1970, 1974), die auch einen guten Teil morphologischer, syntaktischer und
lexikalischer Angaben bringen. Weitere groflere Arbeiten zum Mittelnorwegi-
schen sind die beiden Biicher von Egil Pettersen (1975, 1991) iiber Phonologie und
Morphologie. Angaben zur morphologischen Entwicklung finden sich ferner bei
Adolf Noreen (1923), Ingerid Gjgstein (1934), Per Tylden (1945, 1956), Kjartan
Ottosson (2003), Ase Wetas (2008), Ivar Berg (20153, 2015b) und Endre Mgrck
(2016b). Ferner bietet Trygve Knudsen (1967a, 1967b, 1967¢) niitzliche Darstel-
lungen; Trond Trosterud (2001) legt eine neuere Anlyse vor. Die allgemeinste
Beschreibung der mittelnordischen Syntax stammt von Endre Mgrck (2011), abge-
grenztere Themen behandeln Gustav Indrebg (1924), Marit Christoffersen (1997),
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John D. Sundquist (2002a, 2002b), Gro Vittersg (2004), Kari Kinn (2010, 2016),
Dinara Alieva (2013), Terje Wagener (2017) und Endre Mgrck (1980, 1988, 1990,
1992, 1993, 1998, 1999, 2005, 2009, 2015, 2016¢, 2019). In einer breit angelegten
Studie untersucht Tam Blaxter (2017) drei phonologische und drei morphologische
Anderungen chronologisch, geographisch und gesellschaftlich aus der Perspektive
des Sprachkontakts. Mit weitgehend gleicher Methodologie werden Anderungen
bei den Personalpronmen beschrieben von Tam Blaxter und Kari Kinn (2018) und
Tam Blaxter (2019). Die Beispiele fiir niederdeutsche Lehnworter im Mittelnor-
wegischen stammen von Johan Fritzner (1972).
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ZITATE IN ORIGINALSPRACHE

Ubersetzung von ASTRID VAN NAHL, soweit nicht anders vermerkt.

ABKURZUNGEN

Auf S. 8—9 dieses Bandes findet sich eine Abkiirzungsliste zu diesem und anderen
Kapiteln.
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Syntaktische Entwicklungen

von Marit Aamodt Nielsen

Das Studium der Syntax einer dlteren Sprachstufe sowie ibr Vergleich auf verschiedenen
Sprachstufen ist Hauptbestandteil der bistorischen Linguistik. Diese ist eine selbststandi-
ge Disziplin; sie liefert aber zugleich einen wichtigen Beitrag fiir die Philologie im weite-
ren Sinne, ndamlich fiir Deutung und Verstindnis der Quellen, die aus dem Mittelalter
erbalten sind. Die Philologie bat sich vorwiegend mit Textinterpretation und Texten in
ibrer Gesamtheit befasst, dariiber hinaus mit weiteren sprachlichen Einbeiten, die das
Schrift- und Lautsystem sowie das Formensystem bilden. Die Syntax wurde bingegen als
verhdltnismdfSig uninteressantes Studienobjekt vernachldssigt. Dies gilt nicht zuletzt fiir
die Stellung der Satzglieder, die in den Grammatiken und Handbiichern oft recht stief-
miitterlich behandelt und in philologischen Beschreibungen oft ganz iibergangen wurde.

Sprachentwicklung — Deutung und Beschreibung

Dieser Beitrag beschiftigt sich mit Grundziigen der syntaktischen Entwicklung,
die sich von den iltesten erhaltenen Quellen — den urnordischen Runeninschrif-
ten von ungefihr 150—750 n. Chr. — bis hin zum ,neueren Norwegisch“ im 16.
Jahrhundert vollzogen hat. Es handelt sich um eine radikale Entwicklung, die vom
Urnordischen bis hin zum 16. Jahrhundert stattgefunden hat; im Vergleich zu die-
sen sieben, acht Jahrhunderten hat sich dagegen die Sprache im Laufe der letzten
funfhundert Jahre verhiltnismiflig wenig weiterentwickelt. Der Schwerpunkt der
folgenden Darstellung liegt daher auf den sprachlichen Verhiltnissen des Urnor-
dischen und Norrénen.

Dieser Text ist Kap. 11 im Handbuch der norrénen Philologie (Bd. 2), herausgegeben von
Odd Einar Haugen und tibersetzt von Astrid van Nahl, Oslo: Novus 2021. Das gesamte
Handbuch und die einzelnen Kapitel sind kostenfrei als Open Access zugédnglich auf den
Webseiten des Novus Verlags, http://omp.novus.no/index.php/novus/catalog/book/18,
oder im Bergen Open Research Archive, https://bora.uib.no/bora-xmlui.
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Man hat viel dariiber nachgedacht, warum es tiberhaupt zu sprachlichen Ver-
inderungen kommt und ob es einen Zusammenhang zwischen den verschiedenen
sprachlichen Ebenen — Laut- und Flexionssystem sowie Satzstruktur (Syntax) —
gibt. Handelte es sich z.B. beim Verlust der Endungen in der Synkopezeit, die
die Kasusendungen des Urnordischen ,vernichtete, um Lautentwicklungen, und
fithrte jener Verlust dann zu den syntaktischen Anderungen, oder kénnte es um-
gekehrt die Tendenz zu einer im Vergleich zum Germanischen festeren Wort-
stellung im Urnordischen gewesen sein, die erst zu Anderungen im Laut- und
Formensystem fiithrte? Wahrscheinlich sind die Erklirungen fiir solche Verinde-
rungen in der Sprache komplexer als dieser recht einfache Zusammenhang, den
die Fragen andeuten. Man muss sich jedoch insgesamt mit der Beschreibung wich-
tiger Eigenschaften der Sprache auf unterschiedlichen Stufen begniigen, um die
Hauptziige der stattfindenden Anderungen festzuhalten. Eine Erkldrung, warum
sich diese Anderungen vollzogen haben, wire zwar sehr interessant, aber ein ehr-
geiziges Unternehmen. Daher steht im Folgenden die Beschreibung im Mittel-
punkt. In der Sprachwissenschaft versieht man die Sprache hiufig mit so etwas wie
»Merkzetteln“: Neuhochdeutsch sei z.B. eine Kasussprache, Norwegisch hingegen
nicht, denn das Deutsche setze die einzelnen Satzglieder je nach ihrer Stellung als
Subjekt, direktes oder indirektes Objekt in unterschiedliche Kasus, wihrend eben
diese Satzglieder im modernen Standardnorwegisch (abgesehen von den Perso-
nalpronomen) alle gleich aussihen. Etiketten solcher Art geben zwar tiber einen
Unterschied zwischen Deutsch und Norwegisch Auskunft, sagen aber nichts tiber
andere Unterschiede und Ahnlichkeiten der beiden Sprachen aus. Sie beschreiben
ein einziges wichtiges Merkmal, lassen aber andere Unterschiede unberiicksich-
tigt, die in diesem Zusammenhang weder zentral noch relevant sind oder gerade
nicht im Interesse des Forschers stehen.

Auch die Stufen zwischen Urnordisch und modernem Norwegisch lassen sich
mit solchen Charakteristika, die wesentliche Seiten der Sprache unterschiedlich
zum Ausdruck bringen, beschreiben. In der neueren linguistischen Forschung ist
die These vorherrschend, dass bestimmte sprachliche Eigenschaften oft zusam-
menhingen und sozusagen gebiindelt auftreten: Begegnet man in einer bestimm-
ten Sprache einem bestimmten Merkmal, so finden sich hiufig weitere Merkmale
in demselben Zusammenhang.

Der Satz

Im Zentrum der Syntax — auch der historischen — steht der Satz. Seit Beginn der
Sprachwissenschaft hat es zahlreiche Definitionsversuche des Satzes gegeben. Im
Folgenden wird ,,Satz einfach als eine (schriftliche) Aufierung verstanden, die zu-
mindest eine finite Verbform (d.h. eine nach Tempus, Person und Modus flektier-
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te Form) enthalten muss. Die Frage, warum das Subjekt kein gleichwertiger Teil
der hier vorgelegten Satzdefinition ist, wird spiter behandelt.

Sdtze lassen sich in zwei Haupttypen einteilen: in Hauptsitze und Nebensitze.
Unter einem Hauptsatz wird ein selbststindiger Satz mit einem finitem Verbale
und valenznotwendigen Satzgliedern verstanden, der nicht als Satzglied eines an-
deren Satzes fungiert, wihrend ein Nebensatz als Satzglied oder Teil eines Satz-
gliedes in einem anderen Satz steht.

Sitze werden als Teile eines Ganzen betrachtet (des gesamten Zusammenhangs
oder Kontextes), aber dariiber hinaus auch als selbststindige oder unselbststindige
Einheiten, je nachdem, ob es sich um einen Hauptsatz oder einen Nebensatz han-
delt. Zudem ist interessant, welche Satzglieder der Satz auf den einzelnen Sprach-
stufen enthalten muss oder kann, in welcher Reibenfolge diese Satzglieder stehen
und ob es in dieser Reihenfolge eventuell einen Unterschied zwischen den wei-
teren Gliedern eines Hauptsatzes und eines Nebensatzes gibt. Ferner beschit-
tigt man sich mit dem Aufbau der einzelnen Satzglieder. Kurz gesagt, die Syntax
betrachtet den Satz und seine Teile aus drei Blickwinkeln: einem kontextuellen
(seinem Verhiltnis zum Zusammenhang), einem formellen (seine Satzglied- und
Satzstruktur) und einem funktionellen (Hauptsatz oder Nebensatz, seine Subjekt-
oder Objektfunktion).

Fiir den gesamten zu untersuchenden Zeitabschnitt werden damit Fragen ak-
tuell, die sich um Folgendes drehen:

— die notwendigen Satzglieder

— die synktaktische Funktion dieser Satzglieder

— die Reihenfolge zwischen den Satzgliedern des Hauptsatzes und des
Nebensatzes

— den Autbau der einzelnen Satzglieder

Satze und Satzglieder

Zwischen Syntax und Morphologie besteht ein enger Zusammenhang. Geht man
davon aus, dass die ,Summe von Syntax und Morphologie“ in den bekannten
Sprachen der Welt relativ konstant ist, so zeigt sich hiufig, dass die Kommuni-
kationsaufgabe eines Hauptsatzes zum Teil von syntaktischen Mitteln, z.B. der
Satzgliedstellung, iibernommen wird, zum Teil aber auch von der Morphologie,
d.h. dem Flexionssystem, also etwa der Kasusflexion beim Substantiv und der
Personen- und Numerusflexion beim Verb. Einige Sprachen verfiigen tiber ,we-
nig“ Syntax und ,viel“ Morphologie; mit anderen Worten: Sie haben ein kom-
plexes Flexionssystem, wodurch die Reihenfolge zwischen den Satzgliedern fiir
das Verstidndnis des Satzes weniger wichtig wird. Urnordisch weist z.B. eine
komplexere Morphologie als das neuere Norwegisch auf; es gibt weitaus mehr
Flexionsendungen. Theoretisch sollte es daher eine grofie Variationsmoglichkeit

261



MARIT AAMODT NIELSEN

bei den Satzgliedstellungen geben, da jedes einzelne Satzglied deutlich fiir seine
Funktion im Satz gekennzeichnet ist. Aber nach den Quellen fir das Urnordi-
sche treten bestimmte Reihenfolgen hiufiger als andere auf. Ebenso ist kaum zu
verkennen, dass die Funktion der einzelnen Satzglieder auf dieser Sprachstufe in
erster Linie durch die Kasusendungen zum Ausdruck kommt und nicht durch die
Satzgliedstellung.

Bei Sprach(stuf)en mit komplexer Morphologie wird die Satzgliedstellung oft
als frei bezeichnet, weil die Reihenfolge zwischen den Satzgliedern keine bedeu-
tungstragende Funktion hat. Eine in diesem Sinne freie Satzgliedstellung bedeutet
indessen nicht, dass sie zufillig oder beliebig wire. Ein Terminus, der in frithe-
ren sprachwissenschaftlichen Darstellungen oft fiir Sprachtypen mit umfangrei-
cher oder komplexer Morphologie gebraucht wurde, ist synthetisch, wihrend ein
Sprachtypus mit ,mehr” Syntax — d.h. ein Typus, in dem die Stellung der Satzglie-
der fiir Versténdnis und Satzinhalt von Bedeutung ist — iiblicherweise analytisch
genannt wurde.

Vergleicht man Urnordisch mit dem modernen Norwegisch, so zeigt sich
eindeutig eine Entwicklung zu vereinfachter Morphologie (Wegfall aller Kasu-
sendungen), wihrend die Satzgliedstellung ganz klar eine andere Funktion tiber-
nommen hat: Im Grofien und Ganzen iibermittelt man im modernen Norwegisch
seinem Gegentiber gerade durch die Satzgliedstellung (bis zu einem gewissen Grad
auch durch Betonung und Satzmelodie), bei welchem Satzglied es sich um Subjekt
oder Objekt handelt.

In anderen modernen Sprachen wie z.B. dem Islindischen ist hingegen die
Morphologie noch gut erhalten. Das Islindische bezeichnet immer noch den Un-
terschied zwischen Subjekt und Objekt weitgehend mit Hilfe von Kasusendungen,
hat aber trotzdem keine nennenswert groflere Freiheit als das moderne Norwe-
gisch, um z.B. einen Satz mit dem Objekt zu beginnen, auch wenn die Kasusen-
dungen normalerweise die Satzgliedfunktion der einzelnen Satzglieder deutlich
machen. In dieser Sprache ist das morphologische System vermutlich durch eine
starke schriftsprachliche Uberlieferung und eine bewusste Sprachpolitik bewahrt
geblieben, wihrend gleichzeitig das Satzmuster in Ubereinstimmung mit der Ent-
wicklung in den anderen germanischen Sprachen relativ fest geblieben ist.

Subjektzwang und Subjekteigenschaften

In den modernen festlandskandinavischen Sprachen (Norwegisch, Schwedisch
und Dinisch) ist das Subjekt notwendiger Bestandteil eines Satzes geworden; die
Sprache zeigt also Subjekizwang. Nur in Ausnahmefillen, wie z.B. Imperativkon-
struktionen, ldsst sich auch ein subjektloser Satz als Hauptsatz bezeichnen. Das
Subjekt hat indessen bestimmte Eigenschaften, die nur ihm zukommen: Es steuert
die Reflexivitdt in Sitzen wie ,Ich wasche mich und meine Kleider, wihrend Kari
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sich und ihre Kleider wischt“. Ferner kann es infolge von Beiordnung gestrichen
werden, oder es wird innerhalb des Satzes auf ganz bestimmte vordere Positionen
geschoben, die diesem Satzglied vorbehalten sind. Im Urnordischen, im Norrénen
sowie im frithen Mittelnorwegischen verhilt sich das Subjekt hingegen in vielerlei
Hinsicht wie die iibrigen nominalen Satzglieder, zum Teil auch hinsichtlich seiner
Stellung im Satz. Man konnte sagen: Es weist noch nicht all jene Subjekteigenschaf-
ten auf, die ein modernes Subjekt ausmachen. Zuallererst ist es kein so obligatori-
sches Satzglied wie auf moderner Sprachstufe. Das Subjekt regiert die Reflexivitit
nicht allein, und man kann es auch nicht allein durch Beiordnung streichen. Einer
der Griinde dafiir ist moglicherweise die Personenflexion beim Verb, ein anderer
vielleicht die bei nominalen Satzgliedern tibliche Kasusmarkierung. Zusammen
tragen diese Ziige dazu bei, den Satz in seiner Bedeutung eindeutig zu machen,
auch wenn dabei das Subjekt nicht immer zum Ausdruck kommt.

Die Moglichkeit, dass dem Satz das Subjekt fehlen kann, ohne dass er da-
durch ungrammatisch wiirde, sowie bestimmte andere Merkmale, die mit diesem
»Fehlen®“ verbunden scheinen, bilden ein Biindel von Spracheigenschaften, die als
ein sogenannter Parameter angesechen werden, als eine Sammlung von Sprach-
merkmalen also, die in den einzelnen Sprachen einen Plus- oder Minuswert ha-
ben, d.h. dort vorkommen oder fehlen (im Gegensatz zu den universalgrammati-
schen Merkmalen, die allen Sprachen gemein sind). Im Laufe der Zeit kann sich
der Parameterwert dndern, und damit dndern sich dann ideell gesehen auch alle
anderen Merkmale.

Der Parameter, der ein fehlendes Subjekt im Satz zuldsst oder verbietet, wird
hiufig als Null-Subjekt-Parameter bezeichnet. Die Eigenschaften, die mit diesem
Parameter oft zusammenhingen, sind meist ,freie Wortstellung®, eine umfang-
reiche Morphologie sowie die etwas problematische und umstrittene ,nichtkon-
figurationelle” Struktur. Konfigurationell bezeichnet die Tatsache, dass Sitze und
Satzglieder im Prinzip gleich aufgebaut sind und daher nach dem gleichen Modell
analysiert werden konnen, z.B. bei stetiger Zweiteilung der Struktur durch eine
bindre Verzweigung. Das Charakteristikum nichtkonfigurationell beinhaltet hinge-
gen, dass die Struktur nicht notwendigerweise binir, sondern z.B. ,flach® ist, und
man sich von daher auch denken kann, in einem Beschreibungsmodell Sprach-
strukturen anders als durch binire Verzweigungen sichtbar zu machen.

Sehr viele der syntaktischen Anderungen, die auf dem Weg vom Urnordischen
zum modernen Norwegisch erkennbar sind, konnen mit diesem Null-Subjekt-Pa-
rameter zusammenhingen. In der Forschung ist man sich allerdings nicht ganz
einig dariiber, wann der Wert des Parameters von Minus zu Plus gewechselt hat,
wann also das Subjekt im Skandinavischen obligatorisch wurde. Dieser Frage geht
man zurzeit verstirkt nach. Der Wechsel von Minus zu Plus im Null-Subjekt-
Parameter ist vielleicht die wichtigste syntaktische Anderung, die sich auf dem
Weg vom Urnordischen zum modernen Norwegisch vollzog.
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Unter anderem inspirierte die Tatsache, dass das Subjekt noch nicht obligato-
rischoder ,etwas Spezielles“ist, die Sprachforschung zu der Hypothese, dass einige
Sprachen typologisch gesehen konfigurationell sind, andere hingegen nichtkon-
figurationell. Wenn das Subjekt ,etwas Eigenstindiges“ geworden ist, unter-
scheidet es sich auf der ersten Stufe der Analyse, wie in der bekannten Phrasen-
strukturregel S > NP (Nominalphrase), VP (Verbalphrase), wobei S als Symbol
fiir den Satz steht, NP dem grammatischen Subjekt und VP dem Pridikat ent-
spricht, wobei hierunter das verbale Pridikativ fillt. Ublicherweise wird dies
graphisch in einer Baumstruktur mit binirer Verzweigung dargestellt (Abb.
11.1.). Bei einer sogenannten konfigurationellen Sprache setzt sich in der gram-
matischen Analyse die Aufteilung in binire Verzweigungen fort.

S

N

NP VP

Abb. 11.1. Satz mit zwei Satzgliedern: einer Nominalphrase (bier: Subjekt) und einer Ver-
balpbrase (Pradikat mit finiter Verberginzung).

Im entgegengesetzten Sprachtyp steht das Subjekt eher auf einer Linie mit den tib-
rigen nominalen Satzgliedern. Es ist noch nicht ,etwas Eigenstindiges” geworden.
Solche Sprachen werden daher in der Regel mit einer ,flachen Struktur* analysiert,
in der alle nominalen Satzglieder sozusagen im gleichen Verhiltnis zum finiten
Verbale stehen; hier lassen sich die erste Zweiteilung und weitere Zweiteilungen
nicht so rasch erkennen (Abb. 11.2.).

S
NP VP NP

Abb. 11.2. Satz mit drei Satzgliedern: zwei Nominalphrasen (z.B. Subjekt und direktes Ob-
jekt) und eine Verbalpbrase.

Konfigurationelle Sprachen scheinen z.B. in Nominalphrasen, vielleicht auch in
Pripositionalphrasen, eine starke Tendenz zur Kontinuitit oder zum Zusammen-
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hang zwischen den abhingigen Gliedern und dem Kern zu haben, wihrend nicht-
konfigurationelle Sprachen in gleichen Phrasentypen eine stirkere Tendenz zu
Diskontinuitdt und Spaltung zeigen: Teile einer Phrase lassen sich an unterschied-
lichen Stellen im Satz finden, wobei das abhingige Glied vor oder nach dem Kern
stehen kann.

Urnordisch

Obwohl man die urnordischen Runeninschriften in eine Zeitspanne von vollen
600 Jahren datieren kann, sind sie sprachlich gesehen relativ einheitlich. Die For-
schung ist sich nicht ganz einig in der Frage, inwieweit Runeninschriften eine
schriftliche oder eine miindliche Sprache widerspiegeln und ob auch dialektale Va-
rianten zum Ausdruck kommen.

Die meisten der urnordischen Runeninschriften sind verhiltnismiflig kurz;
nur sehr wenige von ihnen finden sich in einem sprachlichen Zusammenhang.
Der Kontext ist somit fiir das Studium urnordischer Quellen lediglich von gerin-
ger Relevanz. Nur eine geringe Zahl von Inschriften enthilt ein finites Verb und
entspricht somit der oben gegebenen Definition von Satz.

Normalerweise ist die Beschreibung syntaktischer Verhiltnisse nicht die Haupt-
aufgabe von Runologen. Sie befinden sich damit in guter Gesellschaft der Philologen,
die sich in erster Linie auf Etymologie sowie Laut- und Formenlehre konzentrieren
— Disziplinen der Sprachwissenschaft also, die traditionell als zentrale Bausteine gel-
ten. Das lisst sich auch begriinden, da das Identifizieren von Wortformen und -klas-
sen sowie Satzgliedfunktionen primire Aufgaben sind, die die Voraussetzung fiir
sinnvolle Aussagen zu syntaktischen und textuellen Verhiltnissen bilden. Dennoch
ist zu beklagen, dass durch die geringe Beschiftigung der Runologen mit der Syntax
bisher nur sehr wenig tiber die Syntax von Runeninschriften geschrieben wurde.
Hier ist Braunmiiller (1982) eine rithmliche Ausnahme.

Die Zahl der angefiihrten Runeninschriften variiert in den Handbtichern von
Krause (1971), Antonsen (1975) und Makaev (1996) von 115 bis 127. Nur in we-
nigen Beispielen ldsst sich etwas Giber das Verhiltnis zwischen den Satzgliedern
sagen. Antonsen stiitzt sich bei seinen relativ kithnen Schlussfolgerungen tiber
Verhiltnisse bei der Satzgliedstellung auf 46 von insgesamt 121 Inschriften, die er
zusitzlich chronologisch einteilt.

Im Folgenden dienen einzelne Runeninschriften als Illustrationsmaterial, von
einem syntaktischen Blickwinkel aus betrachtet. Die allgemeinere Diskussion und
Deutung dieser Inschriften muss indessen als bekannt vorausgesetzt werden, von
herkémmlichen sprachgeschichtlichen Darstellungen und Lexika her. Man kann
iber sie auch in den genannten Handbiichern nachlesen.
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Der Hauptsatz im Urnordischen

Wie viele der vorhandenen Inschriften in urnordischer Sprache einen Hauptsatz
enthalten, der seinerseits etwas Giber die Verhiltnisse bei der Satzgliedstellung aus-
sagen kann, hingt auch von der Deutung dieser Inschriften ab. Die Voraussetzung
dafiir, dass man es tiberhaupt mit einem Satz zu tun hat, ist, wie bereits erwihnt,
das Vorhandensein einer finiten Verbalform in der Inschrift, iiber die sich die Ru-
nologen jedoch bei ein und derselben Runeninschrift oft gar nicht einig sind. Da
das Urnordische keinen Subjektzwang kennt, miisste man hier theoretisch Sit-
ze finden, die lediglich aus einer finiten Verbalform und einem direkten Objekt
bestehen. Auffallenderweise fehlen solche Sitze im iiberlieferten Runenmaterial
jedoch. Wenn Runeninschriften ein finites Verbale enthalten, scheinen sie zu fast
100 % auch ein Satzglied aufzuweisen, das sich als Subjekt identifizieren lisst.
Fragmentarische Inschriften bestehen — soweit ihre Deutung klar ist — in erster
Linie aus Propria, Formeln und (Teilen der) Runenreihen. Das Runenmaterial
spiegelt also wohl nur zu einem gewissen Grad die syntaktischen Verhiltnisse des
Urnordischen wider, sodass man mit kithnen statistischen Schlussfolgerungen auf
der Grundlage der zur Verfiigung stehenden Funde sehr vorsichtig sein muss.

Die Tune-Inschrift von @Dstfold wird in das 5. Jhd. n. Chr. datiert. Sie besteht
aus zwei Teilen auf der Vorder- und Riickseite eines Steins, die zweifellos in Zu-
sammenhang miteinander stehen (vgl. auch die Diskussion der Inschrift in Kap. 7,
S. 28 ., sowie die Erlduterung zum Zeichen ‘R’ auf S. 43 und 129). Die Vorderseite
beinhaltet einen Hauptsatz, in dem sich die Satzglieder identifizieren lassen und in
dem zwei Personen, wiwar und wodurid, namentlich genannt werden:

1 Ek wiwar after woduride witadahalaiban worahto [runor]
Jeg, Wiw, gjorde [runer| etter Wodurid, brgdherren
Ich, Wiw, wirkte [ Runen| nach Wodurid, dem Brotwart

Die Riickseite enthilt einen weiteren Satz, in dem der Minnername wodurid vor-
kommt. Eine solche Verbindung zwischen zwei Inschriften ist im Runenmaterial
nur selten zu finden. Aber man weifl deswegen immer noch nicht, wer die beiden
»~Hauptpersonen®, Wiw und Wodurid, sind, und es gibt wohl leider auch keine
Moglichkeit, es jemals herauszufinden. Man muss sich daher bei der Analyse die-
ser und der tibrigen Runeninschriften mehr auf die satzinternen Gegebenheiten
konzentrieren.

Das finite Verbale in (1) ist worahto; es ldsst sich als 1. Prit. Sg. eines Verbs
‘machen, wirken’ identifizieren. Der Satz enthilt zusitzlich ein Subjekt, das an
erster Stelle steht, nimlich das Pronomen ek ‘ich’. Zusitzlich findet sich offenbar
ein Adverbiale in Form des Pripositionalausdrucks after woduride witadahalai-
ban, vielleicht auch noch ein direktes Objekt, [runor], das in diesem Fall auf das
finite Verbale folgt. Es bleibt jedoch hochst unsicher, ob nach diesem Satzglied

266



SYNTAKTISCHE ENTWICKLUNGEN

tiberhaupt jemals ein Wort gestanden hat. Vergleicht man den urnordischen Satz
mit seiner Ubersetzung ins Norwegische und Deutsche, besteht der Unterschied
zunichst darin, dass sich im Urnordischen vor dem finiten Verbale zwei weitere
Satzglieder finden. Auf beiden Sprachstufen beginnt der Satz allerdings mit dem
Subjekt.

In der Inschrift von Kjglevik in Rogaland/Norwegen, auf etwa 450 n. Chr.
datiert, findet sich folgender Satz:

2 .. ek hagustadar hl(a)aiwido magu minino
Jeg, Hagustad, begravde sgnnen min
Ich, Hagustad, begrub meinen Sobn

Der Satz beginnt — ebenso wie (1) — mit einem Subjekt plus Apposition (die man
funktionell gesehen insgesamt als ein Satzglied betrachten kann) und enthilt zu-
dem ein finites Verbale in der 1. Pers. Prit. Sg., hl(a)aiwido, sowie ein direktes
Objekt, magu minino, das aus Substantiv und Possessivpronomen im obliquen
Kasus besteht.

Wiihrend aber, wie oben erldutert, in (1) vor dem finiten Verbale zwei Satz-
glieder, Subjekt und Adverbiale, stehen, findet sich in (2) an dieser Stelle nur ein
einziges Satzglied, und die Satzstellung ist der in der norwegischen und deutschen
Ubersetzung sehr ihnlich. Die beiden Sitze illustrieren somit einen wichtigen
Unterschied zwischen dem Urnordischen und dem modernen Norwegischen
wie Deutschen: Urnordisch ist keine konsequente Vz-Sprache, es folgt nicht der
V2-Regel wie das moderne Norwegisch oder Deutsch, da es Belege wie (1) gibt.
Unter V2-Sprache versteht man eine Sprache, in der das finite Verbale in der Regel
als zweites Satzglied im Satz steht. In den genannten Handbiichern zeigt sich, dass
die Stellung des finiten Verbales in den Inschriften aus urnordischer Zeit stark va-
riiert: Das finite Verbale steht zwar sehr oft (in ungefihr 40% der Fille) an zweiter
Stelle wie in (2), kann jedoch ebenso an dritter Stelle stehen wie in (1) oder auch an
vierter und einige Male sogar an erster Stelle im Satz.

An zweiter Stelle steht das finite Verbale auch in der Inschrift von Gummarp
in Blekinge/Schweden, die auf etwa 600—650 datiert wird. Diese Inschrift ist
allerdings problematisch, weil das erste Satzglied, hapuwolafa, im Akkusativ zu
stehen scheint. Die Inschrift existiert nur in Nachzeichnungen, sodass die Mog-
lichkeit besteht, dass die a-Rune falsch abgezeichnet worden ist; eventuell stand
vor dem Wort auch eine Priposition, z.B. aftr (mehr dazu Krause 1966: 205—06).
Das Entscheidende fiir den vorliegenden Zusammenhang ist indessen die Position

des direkten Objekts, staba pria.

3 hapuwolafa sate staba pria fff
Haduwolf satte tre [rune-]|staver fIf
Haduwolf setzte drei | Runen-|Stdbe fff
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Die Beispiele (2) und (3) sind in einem weiteren Punkt gleich: In den beiden
Hauptsitzen steht das direkte Objekt, magu minino (Substantiv plus Possessiv-
pronomen in obliquem Kasus) und staba pria (Substantiv plus Zahlwort in obli-
quem Kasus), nach dem finiten Verbale.

Mit anderen Worten, beide Sitze sind Beispiele fiir ein sogenanntes (S)VO-
Muster — ein Satzmuster, bei dem das Objekt oder ,objektihnliche Satzglied“ nach
einem finiten Verbale steht. Normalerweise ist es gerade dieses Muster, auf das
man in den modernen skandinavischen Sprachen (sowie in der Oberflichenstruk-
tur im Deutschen) trifft.

Die Inschrift auf einem der berithmten Goldhorner von Gallebus in Sudjtt-
land/Dinemark, um 400 datiert, weist hingegen eine andere Struktur auf, nim-
lich das sogenannte (S)OV-Muster, in dem das direkte Objekt, horna, vor dem
finiten Verbale, tawido, steht:

4 ek hlewagastir holtijar horna tawido
Jeg, Leugast fra Holt, laget horn[et]
Ich, Leugast aus Holt, machte [das| Horn

In der norwegischen und deutschen Ubersetzung musste das direkte Objekt not-
wendigerweise nach dem finiten Verbale gesetzt werden.

Diese Beispiele bieten einen Einstieg in die spannende und lingst nicht been-
dete Diskussion der Frage, zu welchem Sprachtypus Urnordisch gehort. Ist es eine
SOV- oder eine SVO-Sprache? Antonsen (1975) meint, es habe eine syntaktische
Entwicklung stattgefunden, die sich durch die urnordischen Inschriften nachwei-
sen liefle: Er versucht aufzuzeigen, dass die jiingsten Inschriften Beispiele fiir ein
(S)VO-Muster seien, die dlteren hingegen fiir (S)OV. Das setzt voraus, dass man
seine Einteilung des Materials akzeptiert, sowohl im Hinblick auf Deutung und
Kategorisierung als auch auf Chronologie und eventuelle Dialektzugehéorigkeit in-
nerhalb des germanischen Gebietes. Im Blick auf die Deutung kann ein Beispiel
wie (1) hinsichtlich der Stellung des direkten Objekts nicht als eindeutig bezeich-
net werden, da die Lesung unsicher ist. Dies zeigt zugleich auch ein wenig von der
Problematik, vor der man steht, wenn man Schlussfolgerungen auf der Grundlage
des urnordischen Runenmaterials ziehen will.

Die Variation ist so grof}, dass man unmdglich mit Sicherheit festlegen kann,
ob Urnordisch eine OV- oder eine VO-Sprache ist. Vorliufig muss man sich mit
der Feststellung begniigen, dass sich die Sprache in dieser Periode nach Ansicht
etlicher Sprachhistoriker anscheinend in einer syntaktischen Ubergangsphase be-
findet.

Das Urnordische kennt eine Varianz von Satzgliedstellungen, die auf ande-
ren Prinzipien als den rein grammatischen beruhen (nach denen z.B. das Subjekt
normalerweise vor dem Objekt steht). So betont z.B. Faarlund (1987), dass die
Satzgliedstellungsvariation im Urnordischen in erster Linie ein pragmatischeres
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Prinzip widerspiegle, das er als ,Referenz- und Empathieprinzip“ bezeichnet: An
erster Stelle komme das Satzglied mit anaphorischer Referenz, danach das Satz-
glied mit einem hoheren Grad emphatischer Referenz (Nihe zum Sprechenden)
als die anderen Satzglieder. Ansonsten, so scheint Faarlund zu glauben, sei die
Satzgliedstellung frei. Auch wenn diese Hypothese interessant ist, so bieten die
Runeninschriften kaum eine Grundlage, sie zu be- oder entkriften, da nur so we-
nige Inschriften in einem Kontext stehen. Auch iber den Grad an Empathie kann
man bei so vereinzelten Aussagen, wie sie die Runeninschriften darstellen, nichts
mit Sicherheit sagen.

Sehr wahrscheinlich hatte das urnordische Satzmuster Spielraum fiir eine ge-
wisse Variation, die es pragmatischen Verhiltnissen verdankte, z.B. dem Gegen-
satz von Kontextuellem gegeniiber Neuem (Thema gegeniiber Rhema), wie es
auch im Norronen und modernen Norwegisch der Fall ist. Man darf annehmen,
dass es auch im Urnordischen eine Tendenz zu dominierenden Mustern der Satz-
gliedstellung mit Ausgangspunkt in den Satzgliedern gab, also ein grammatische-
res Prinzip fiir die Satzgliedstellung. Sicher sind das grammatische Prinzip, d.h. die
Reihenfolge zwischen den Satzgliedern S, V und O, und das pragmatische Prinzip
der Reihenfolge oft zusammengefallen. Das sieht man z.B., wenn das Subjekt, das
an erster Stelle im Satz steht, von dem Pronomen der 1. Pers., ek, gebildet wird,
jenem Wort also, von dem man sagen kann, es habe von allen Wértern einer Ein-
zelsprache die grofite Ndhe zum Sprechenden.

Der Nebensatz im Urnordischen

Die oben genannten Handbiicher listen nur wenige Beispiele fiir Nebensitze auf;
zu ihnen gehoren zwei nahezu gleichlautende Relativsitze aus den Inschriften von
Bjorketorp und Stentoften. Die beiden in Blekinge/Schweden gefundenen Inschrif-
ten werden auf etwa 600—650 datiert:

5  sar pat barutr

den som bryter det
der, der das bricht

6  sa pat bariutip

den (som) bryter det
der das bricht

Die Satzgliedstellung ist in beiden Sitzen gleich: Ein direktes Objekt, pat, steht
vor einem finiten Verbale, barutr/bariutip. An der ersten Stelle steht das De-
monstrativpronomen sa, dem norroénen sd ‘dieser’ entspricht. (5) hat zusitzlich ein
R, in dem man die Relativpartikel er ‘der/welcher’ vermuten darf. Im modernen
Norwegisch steht — wie die Ubersetzung zeigt — in entsprechenden Relativsit-
zen in der Regel das direkte Objekt nach dem finiten Verbale, aber selbst da lisst
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sich in bestimmten Kontexten und Stilarten die im Norwegischen tibliche Satz-
gliedstellung finden, die der des Urnordischen entspricht: Den som det gjor, ban er
uklok!, wortlich: ‘Der, der das tut, der ist unverniinftig!. Im modernen Norwegi-
schen erfordert das vorgezogene Objekt eine starke Betonung.

Die Satzgliedstellung in Nebensitzen ldsst sich hier und in entsprechenden
Beispielen aus dem Urnordischen (und spiteren Altnordisch) auf wenigstens drei
Arten beschreiben:

(a) Nebensitze konnen ein OV-Muster widerspiegeln.

(b) Einfache Pronominalphrasen konnen sich anders verhalten als Nominal-
phrasen in entsprechender Funktion und oft vor dem finiten Verbale stehen.

(¢) Eskann sich eine spezielle Art von Inversion im Nebensatz finden, die hiufig
als stilistische Inversion bezeichnet wird und die es erlaubt, dass andere Satz-
glieder als das Subjekt vor dem finiten Verbale stehen.

Reihenfolge von Kern und Untergliedern in Phrasen

Das urnordische Material besteht in erster Linie aus unterschiedlichen Formen
von Nomina im weitesten Sinne sowie einigen finiten Verbalformen von star-
ken und schwachen Verben. Es finden sich auch Partizip-Perfekt-Formen und
moglicherweise ein einziger Infinitiv. Man kann sich also mit Blick auf die Phra-
senebene nur auf ein tiberaus geringes Material stiitzen. Lediglich drei sichere
Pripositionen kommen vor: after ‘nach’, an ‘ohne’ und or ‘aus, von’, aber keine
Postpositionen. Postpositionen sind wie Pripositionen nichtflektierbare Worter,
die aber nach dem Wort bzw. der Phrase stehen, deren Kasus sie bestimmen (z.B.
‘meiner Ansicht nach’). Ein Pripositionalsyntagma kommt in dem oben angefiihr-
ten Beispiel (1) vor.

Ferner finden sich noch rund 10 Adjektive und etwa 15 verschiedene Pronomi-
nalformen tiberliefert. In (2) steht z.B. das Possessivpronomen minino, in (3) das
Zahlwort pria nach dem dazugehétrigen Substantiv:

3 hapuwolafa sate staba pria ftf
Haduwolf satte tre [rune-|staver ftf

Haduwolf setzte drei [ Runen-)Stdbe fff

Auf der Riickseite des Tune-Steins (1) steht hingegen die Nominalphrase prior
dohtrir, also mit umgekehrter Reihenfolge von Substantiv und Zahlwort.

Auf dem Verteland-Stein aus Rogaland/Norwegen, datiert um 350 n. Chr,,
begegnet man der Nominalphrase magor minas staina ‘Sohnes meines Stein’ =
‘meines Sohnes Stein’, und auf dem Bg-Stein, ebenfalls aus Rogaland und von etwa
500, steht hnabudas hlaiwa ‘Hnabuds Grab’. In beiden Beispielen steht also das
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Sprachtypologie

Der amerikanische Linguist Joseph Greenberg (1915—2001) stiitzte sich
beim Entwerfen seiner sogenannten Universalien auf Studien zu 30 Ein-
zelsprachen. Die Hypothesen, die er zuerst 1963 in seinem berithmten Ar-
tikel ,,Some Universals of Grammar with Particular Reference to the Order
of Meaningful Elements® vorbrachte, haben viele Linguisten und verschie-
dene linguistische Richtungen fasziniert und inspiriert. Greenberg unter-
scheidet die verschiedenen Sprach-typen in erster Linie nach der Stellung
des finiten Verbales in sogenannten ,,unmarkierten einfachen Aussagesit-
zen®, die zusitzlich zum finiten Verbale die Satzglieder Subjekt und Objekt
aufweisen. Er kommt zu dem Ergebnis, dass VSO-, SVO- und SOV-Spra-
chen die tiblichsten sind: Ein finites Verbale (V) steht in den meisten unter-
suchten Sprachen an erster, zweiter oder dritter Stelle. Greenberg entdeck-
te, dass viele andere syntaktische und morphologische Eigenheiten mit
dieser Typuseinteilung korrelieren. Er stellte 45 sogenannte Universalien
auf — die meisten davon ,Fast-Universalien® —, die meist die Satzgliedstel-
lung, aber auch einen Teil morphologischer Kategorien und Eigenschaften
betreffen, wie z.B.:

Universale 1: In Aussagesitzen mit Subjekt und Objekt dominiert fast im-
mer die Reihenfolge Subjekt vor Objekt.

Universale 42: Alle Sprachen haben pronominale Kategorien mit wenigs-
tens drei Personen (Genera) und zwei Zahlen (Numeri).

Rektionsrichtung

Viele Linguisten haben versucht, auf Grundlage der Erkenntnisse Green-
bergs und anderer weitere allgemeine universale Regeln herauszufinden,
so z.B. eine feste ,Rektionsrichtung” fiir alle sprachlichen Beziehungen,
in denen verschiedene Typen von Kernen plus Unterglied(ern) vertreten
sind. Die Reihenfolge VO signalisiert in einer solchen Perspektive, dass
die Rektionsrichtung nach rechts geht, d.h. dass der Kern vor dem Unter-
glied steht, wihrend OV das Gegenteil signalisiert. Aber auch bei diesen
Linguisten stimmt die Karte nicht mit dem Gelinde iiberein: Es gibt vie-
le Ausnahmen von den allgemeinen Regeln zur Rektionsrichtung, selbst
wenn manche Tendenzen durchaus augenfillig sind.
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Vi-,V2- und V3-Sprachen

Die Typologisierung in V1-, V2- und V3-Sprachen sieht die Stellung des
finiten Verbales isoliert von den anderen Satzgliedern. Von daher ist das
moderne Norwegisch eine typische V2-Sprache: Im Haupt- und Neben-
satz steht das finite Verbale normalerweise an zweiter Stelle, d.h. nach nur
einem einzigen Satzglied (nicht notwendigerweise nach einem Einzel-
wort). Die Vi-Satzgliedstellung begegnet uns im modernen Norwegisch
beim Imperativ und in Fragesitzen. In anderen Sprachen kann es hingegen
normal sein, dass ein Satz mit V (V1) beginnt oder das finite Verbale an
dritter Stelle steht (V3).

Gemeinsam ist den hier nur kurz und unzureichend vorgestellten Ty-
pologisierungen, dass sie eher beschreibender als erklirender Natur sind.

das Unterglied der Phrase im Genitiv vor dem Kern. Es scheint in den tiberlie-
ferten Inschriften nur wenige Beispiele fiir eine umkehrte Reihenfolge zu geben,
aber es ist trotzdem unmdglich, daraus eindeutige Schlussfolgerungen tiber die
Positionierung von Untergliedern im Urnordischen zu ziehen; dazu ist das Mate-
rial viel zu gering. Es kann auch pragmatische, typologische und vielleicht rhyth-
mische Griinde dafiir geben, dass ein Unterglied an eben der Stelle steht, in der es
in den Runeninschriften begegnet. Bei so wenigen Beispielen fur jede Kategorie
besteht die Gefahr, dass tibereilte Schlussfolgerungen gezogen werden.

Wie aus der unten folgenden Textbox hervorgeht, umfasst die Typologie
Greenbergs (1963; 2. Aufl. 1966) eine Reihe von Charakteristika, die sogenannten
Universalien oder ,,Fast-Universalien®, die fir die unterschiedlichen Sprachen zu-
sitzlich zur Reihenfolge der zentralen Satzglieder typisch sein sollen. Diese Rei-
henfolge scheint nimlich mit anderen Variationen zusammenzuhingen, die man
in Gegensatzpaaren ansetzen kann, z.B. dem Vorkommen von Pripositionalphra-
sen gegeniiber Postpositionalphrasen sowie der Positionierung von Unterglie-
dern, speziell des Adjektivs, aber auch des Genitivs und der Determinantien vor
oder nach dem Kern der Nominalphrase. Bestimmte Eigenschaftsbiindel scheinen
gemeinsam aufzutreten, je nachdem, welchem Typus die Sprache angehért (vgl.
den oben erwihnten Null-Subjekt-Parameter):

(a) VSO-Sprachen sind z.B. immer pripositionell, wihrend SOV-Sprachen mit
tiberwiegender Wahrscheinlichkeit postpositionell sind;

(b) In allen Sprachen mit dominierender VSO-Reihenfolge kommt auch das
Muster SVO vor, als die iiblichste Alternative;

(c)  VSO-Sprachen tendieren statistisch gesehen zur Stellung des Adjektivs nach
dem Substantiv.
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Insgesamt gibt es also nicht ausreichend Material, um sich eindeutig zur Satz-
gliedstellung im Urnordischen zu duflern, weder hinsichtlich der Reihenfolge
zwischen Satzgliedern noch zwischen Teilen von Phrasen. Die Tendenz verliuft
klar in Richtung eines VO-Musters, wenn man sich auf die Frequenz in den tiber-
lieferten Beispielen verlassen will, in denen es ein finites Verbale und ein direktes
Objekt gibt. Es lassen sich weitere Tendenzen erkennen hinsichtlich der Reihen-
folge zwischen Unterglied und Kern in einigen Phrasentypen, aber bei den zur
Verfiigung stehenden Beispielen zu Sitzen und Phrasen darf man nicht allzu fest
darauf vertrauen, dass die iberlieferten Inschriften ein richtiges Bild der Syntax
im Urnordischen liefern.

Das Norrone

Aus der Zeit von ca. 800 bis in das 16. Jahrhundert hinein sind aus dem Nor-
den ungefihr 6 000 Runeninschriften tiberliefert. Dariiber hinaus gibt es grofie
Sammlungen von Handschriften und Handschriftenfragmenten. Das tiberlieferte
Textmaterial bezeugt Unterschiede zwischen Norwegisch und Islindisch sowie
dialektale Unterschiede innerhalb Norwegens. Diese Unterschiede betreffen Or-
thographie und Lautentwicklung, wie man an den Stufen sieht, die sich in den
Handschriften widerspiegeln, und sie betreffen auch einige Merkmale in der Mor-
phologie. Hingegen lassen sich keine grofien Unterschiede in der norwegischen
und islindischen Syntax aufzeigen. Die iiberlieferten Prosatexte reprisentieren
viele verschiedene Textsorten und Schreibstile. Selbstverstindlich gibt es zwischen
den Texten Variationen innerhalb bestimmter syntaktischer Konstruktionen;
ebenso ist klar, dass bestimmte Muster dominieren. Im Folgenden halten wir uns
an die wesentlichsten Entwicklungslinien.

Genau wie im Urnordischen bringt das Norroéne syntaktische Funktionen
durch Kasus zum Ausdruck. Das finite Verbale entspricht in Genus und Numerus
dem Subjekt, Unterglieder in Phrasen in Genus und Numerus dem Kern der Phra-
se. Im Laut- und Formensystem vollzogen sich im Vergleich zum Urnordischen
einige Anderungen.

Innerhalb des tiberlieferten Runenmaterials ist die Syntax der schwedischen
Inschriften am griindlichsten untersucht worden. Auch wenn man mit dem einen
oder anderen (Dialekt)Unterschied rechnen muss, darf man wohl davon ausgehen,
dass der Satzbau in altnordischen Runeninschriften — aus 6stlichem oder westli-
chem Gebiet — nicht wesentlich vom Satzbau im tibrigen norrénen Textkorpus
abweicht.

Die Beispiele fiir das Norrone werden der Einfachheit halber dem im latei-
nischen Alphabet iiberlieferten Material tibernommen, also den Handschriften
(zitiert aus den Prosatexten bei Haugen 1994). Dariiber hinaus werden einige
wenige Beispiele aus der Gesetzessprache prisentiert (Landslog Magniiss laga-
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Felderanalyse — Merkmale und Kritik

Die Felderanalyse (feltanalyse) ist ein Beschreibungsmodell der grammati-
schen Analyse, die vor etwa 70 Jahren von Paul Diderichsen (1946) fiir das
moderne Dinisch entwickelt wurde. Seitdem wird sie in Skandinavien im
Grammatikunterricht wie auch in syntaktischen Darstellungen sehr hiufig
angewandt. Sie wurde z.B. in der Norsk referansegrammatikk (1997) zusam-
men mit anderen methodischen Herangehensweisen benutzt.

Wesentliche Merkmale des Modells:

Die Analyse ist ,topologisch®, d.h. sie positioniert die Satzglieder in
ihrem Verhiltnis zueinander auf einer horizontalen Linie.

+ Die Analyse operiert mit einem Schema fiir Hauptsitze und einem fiir
Gliedsitze.
Die Analyse geht davon aus, dass ein Satz in Felder unterteilt ist, die
wiederum in Positionen eingeteilt sind.
Einige Positionen konnen unbesetzt bleiben.

+ Auf bestimmten Positionen kénnen mehrere Satzglieder gleichzeitig
stehen.

Kritik an dem Modell:

Die Analyse muss im Voraus erfolgen, d.h. bevor der Satz in ein Felder-
schema eingepasst werden kann.
Die Analyse zeigt keine hierarchischen Verhiltnisse zwischen den Satz-
gliedern auf.

+  Das Analysemodell muss oft um weitere Felder und Positionen erwei-
tert werden, um als Werkzeug der Beschreibung dienen zu kénnen.

bgtis ‘Landrecht von Magnus lagabgtir’, Keyser und Munch (Hrsg.) 1848; Meiss-
ner (Hrsg.) 1941; Rindal und Spgrck (Hrsg.) 2018 (vgl. Bd. 1, Kap. 3, S. 181—183).

Der Hauptsatz im Norronen

DIE V2-REGEL

Die oben kommentierte V2-Regel ist durchgefithrt: Nur ein einziges Satzglied
steht normalerweise vor dem finiten Verbale, auf einer ,Themaposition“ oder im
~Vorfeld“ (siehe die folgende Textbox zur Felderanalyse). Meist ist es das gramma-
tische Subjekt, das an erster Stelle im Satz steht, wie in den beiden nebengeordne-
ten Hauptsitzen in (7), oder ein Adverbiale, wie in (8). Prinzipiell kénnen jedoch
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Felderanalyse — Hauptsatze und Nebensatze

K E Vorfeld Mittelfeld Nachfeld E

Y n a \Y N A

Abb. 11.3. Schema fiir Hauptsdiitze im modernen Norwegisch.

Im modernen Norwegisch werden Hauptsitze (belsetninger) manchmal von
einer Konjunktion (K) eingeleitet. Darauf folgt manchmal eine Extraposi-
tion (E), gefolgt von einem hiufig ausgefullten Vorfeld, in dem Satzglieder
vieler Funktionskategorien auftreten kénnen, jedoch — wie im Deutschen
— immer nur eines von ihnen. Konjunktions- und Vorfeld kénnen auch
unbesetzt bleiben. Das Mittelfeld besteht in der Regel aus drei Positionen:
v (dem finiten Verbale, d.h. Pridikat), n (dem Subjekt) und a (dem Satzad-
verbiale), d.h. aus den Satzgliedern, die den Satz im grammatischen Sinne
ausmachen.

Das Nachfeld enthilt V (das infinite Verbale), N (die ,nominalen“ Verbbe-
stimmungen wie DO, IO und SP, das Satzpridikativ), A (das Verbadverbi-
ale). Im modernen Norwegisch sind die beiden folgenden Felder ziemlich
strikt voneinander getrennt: Das infinite Verbale (V) fungiert gleichsam
als Grenzwichter. Das Schema kann um ein Satzglied in der sogenann-
ten ,Extraposition” (E) erweitert werden, sowohl vor dem Vorfeld (,loses*

Vorfeld) als auch nach dem Nachfeld.

Subjunktion Mittelfeld Nachfeld

n a v \% N A

Abb. 11.4. Schema fiir Nebensdtze im modernen Norwegisch.

Nebensitze (leddsetninger) haben kein Vorfeld, und das Konjunktionsfeld
ist durch ein Feld fur Subjunktionen ersetzt, die traditionell ,,unterordnen-
de Konjunktionen“ genannt werden. Ansonsten sind die Felder die glei-
chen. Im Mittelfeld weicht allerdings die Reihenfolge vom Hauptsatz in-
sofern ab, als a zwischen n und v steht. Die Satzgliedstellung im Nachfeld
ist hingegen identisch mit der im Hauptsatz.
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alle Satzgliedtypen diese Position einnehmen: Satzadverbiale (in 9), direktes Ob-
jekt (in 10), indirektes Objekt (in 11), Pridikativ (in 12) oder infinites Verbale (In-
finitiv oder Partizip) in (13) und (14). Die Hiufigkeit der verschiedenen Satzglie-
der variiert innerhalb von Texten, z.B. hinsichtlich der Gliedstellung in Sitzen,
wenn sie Teil von Szenen und Dialogen innerhalb des Textes sind. Auf derartige
Einzelheiten kann hier nicht niher eingegangen werden. Die deutschen Uberset-
zungen orientieren sich méglichst nahe am norrénen Original; sie sollen lediglich
das Verstindnis der Beispielsitze erleichtern und haben keine typologischen oder
sprachgeschichtlichen Implikationen.

N Vfin N Vfin
7 Midgardsormr gein yfir oxahofudit en ¢ngullinn vd igdéminn orminum
69.26

Die Midgardschlange sperrte das Maul auf iiber dem Ochsenkopf, und der Angel-
haken bobrte sich in den Gaumen der Schlange

VAdv  Vfin S
8 En idagan st6d Hymir upp ok kl&ddisk ... 69.1

Und bei Tagesanbruch stand Hymir auf und kleidete sich an ...

SAdv  Vfin S Sp VAdv
9 Eigi er madrinn alsekr medan eigier hddr férinsdémr 169.28

Nicht ist der Mann ganz friedlos, solange die Fronung nicht abgebalten ist

DO  Vfin S
10 Mart hefir pd meltimorgun til vir ... 107.23

Vieles hast du gesprochen beute Morgen zu uns ...

(O] Vfin S
11 Hrafnkell elskadi eigi annat god meir en Frey, ok honum  gaf hann

DO
alla hina beztu gripi sina halfa vid sik 145.40

Hrafnkell liebte keinen anderen Gott mehr als Frey, und ibm gab er von all seinen
besten Kostbarkeiten die Hdlfte ab

SP Vfin S
12 Furdu bleikr er  pessi madr 123.23
Furchtbar bleich ist dieser Mann
Vinf  Vfin DO
13 Merkja skal droéttinsvikann 115.4

Markieren soll (man) den Konigsverrdter
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Vinf Vfin S DO
14  Fellt hefir hon pd menn er mér hafa litizk eigi dsterkligri en Pérr er 63.10

Gefdllt hat sie die Mdnner, die mir nicht schwdicher als Thor erschienen sind

Faarlund (1990) bringt die Spitzenstellung des infiniten Verbales — wie in den beiden
letzten Beispielen — in die Diskussion, d.h. inwieweit das Norrone eine konfigura-
tionelle Sprache ist oder nicht. Im modernen Norwegisch wie auch im Deutschen
ist es zweifellos weitaus tiblicher, in solchen Fillen das direkte Objekt zusammen
mit dem infiniten Verbale in das Vorfeld zu ziehen, selbst wenn man mit vielen
Ausnahmen rechnen muss.

Die Tatsache, dass im Norronen das Objekt niemals in das Vorfeld einzugehen
scheint, benutzt Faarlund als Argument dafir, dass die Verbalphrase im Norronen
keine so klare syntaktische Einheit bildet wie im modernen Norwegisch. In der
Verbalphrase zeigt sich Diskontinuitdt, und diese ist, wie gesagt, ein Kennzeichen

fur Nicht-Konfigurationalitit.

AUSNAHMEN VON DER V2-REGEL

Die V2-Regel kennt offensichtlich Ausnahmen, wenn der Satz ein ,abgetrenntes
Vorfeld" hat, wie z.B. in (15a), bei dem eine Adverbialphrase, pa ‘dann’, im Vorfeld
steht, wihrend das vorangehende Satzglied (mit der gleichen Funktion) als ein
abgetrenntes Vorfeld oder in einer Extraposition steht.

VAdv VAdv
15a Eneptirpat er hann var 4 brott ridinn 6r heradi, pd safnar Sdmr at sér
monnum 159.3
Aber nachdem er aus dem Sprengel weggeritten war, da sammelte Sdm Leute
um sich

In manchen solchen Beispielen ist die Verbindung zwischen dem Satzglied in der
Extraposition und dem iibrigen Satz sehr locker, wie z.B. (15b) in den Landslpg
Magniiss lagabgtis (Hrsg. Keyser und Munch 1848: 212.2), hier in normalisierter
Form wiedergegeben. Eine solche Satzverbindung wird in den modernen Spra-
chen oft als ungrammatisch oder anakoluthisch (unvollstindig) bezeichnet:

S oder DO? SAdv Vfin
15b Hus pau oll er i hans leigumala eru ok brenna pau upp af vida pa 4 leig-
lendingr at flytja timbr 4 tuft ok allan tilfanga til slikra hisa sem d9r st6du &
All die Héiuser, die in seinem Pachtverbdltnis sind, und sie brennen ab durch einen
Ungliicksfall, da muss der Péchter Baubolz zu dem Platz bringen und alles Mate-
rial fiir solche Hauser, wie sie vorber darauf [auf dem Platz] standen
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So ein Satz wirkt — auch in der Ubersetzung — in heutigen Augen ungrammatisch.
Das Satzglied in Extraposition bildet eine Form des Themas: Es ist zwar von den
Hiusern die Rede, aber grammatisch gesehen hat das Satzglied keinen Platz in der
syntaktischen Struktur des Satzes mit pa als Adverbiale im Vorfeld. Man kann sich
vorstellen, dass der Absender einen Satz begann, in dem Hds pau oll ... die Rolle
des grammatischen Subjekts zugedacht war, dann aber gewissermaflen auf Abwe-
ge geriet. Das steht im Gegensatz zu (15a), wo das adverbiale Satzglied in der Ex-
traposition sozusagen in dem Adverbiale pd ,restimiert” oder ,zusammengefasst*
wird; beide Satzglieder haben hier die gleiche syntaktische Funktion. Mit anderen
Worten: Die syntaktische Struktur ist intakt.

Solche Konstruktionen finden sich im Norrénen nicht sehr hiufig; dennoch
haben sie die Sprachforschung dazu veranlasst, einen Zusammenhang zwischen
dem Norrénen und Sprachen mit sog. Themaprominenz zu sehen. In diesen
Sprachen ist es die Thema-Rhema-Struktur, die den Aufbau von ,Normalsitzen®
steuert, nicht das Subjekt-Verbale-Prinzip: Das, wovon man eigentlich spricht,
kommt im Satz zuerst, wobei man es mit der grammatischen Verbindung im Satz
nicht so genau nimmt. Zweifellos gibt es solche Konstruktionen im Norrénen
hiufiger als im modernen Norwegisch, sodass man sagen darf, dass das Norréne
themafixierter war als die moderne Sprachstufe.

Sehr selten kommt ein wirklicher Bruch der V2-Regel vor, indem mehrere
Satzglieder vor dem finiten Verbale stehen, wie in den zwei folgenden Beispielen
aus den Strengleikar (‘Saitenspiele’, Erzihlungen auf der Grundlage von kleineren
franzosischen Verserzihlungen), wo sich in (16a) vor dem Verb sowohl ein Subjekt
als auch ein Adverbiale finden und in (16b) sogar drei Satzglieder vorweg:

S VAdv Vfin
16a En hann pegar gladdisk mjok ... 2019
Aber er wurde gleich sebr frob ...

DO 10 SAdv  Vfin
16b Ok bpat  peim eigi mislikadi... 289.22

Und das missfiel ibnen nicht ...

Diese Beispiele sind wenn schon nicht einzigartig, so doch hochst selten. Es
handelt sich wahrscheinlich um Fehlkonstruktionen, die man (vielleicht) dem
Ubersetzer zuschreiben darf.

V1 IM HAUPTSATZ

Bei der Satzgliedstellung ist der auffilligste Unterschied zum modernen Skandina-
vischen, dass im Norrdnen das finite Verbale im gewohnlichen Aussagesatz auch
an erster Stelle stehen kann. Im modernen Norwegisch kommt diese Satzgliedstel-
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lung mit unbesetztem Vorfeld oder Vi-Satzgliedstellung nur in Fragen oder Im-
perativen vor.

Fragesitze, die mit einem finiten Verbale eingeleitet sind, finden sich auch im
Norrénen:

Vfin S
17 Fell akarn ngkkut {hofud mér? 59.5

Fiel eine Eichel mir auf den Kopf?

Vfin S
18  Er eigi pat atpuvilir svikja mik? 99.7

Ist es nicht so, dass du mich verraten willst?

Wer einen norrdnen Prosatext liest, wird rasch entdecken, dass V1 auch in ganz
gewohnlichen Aussagesitzen vorkommt, die man im Norwegischen und im Deut-
schen mit dem Subjekt an erster Stelle iibersetzen muss. Normalerweise kommt
V1 nicht im ersten Satz eines Textes vor. Eine solche V1-Satzgliedstellung wird
daher oft narrative Inversion genannt oder mit dem vielleicht besseren Terminus
Diskurskohdsion bezeichnet. In dieser Bezeichnung ist die Inversion als eine Ab-
senderwahl ausgedriickt, die eine Textbindung markiert: Es gibt einen textlichen,
inhaltlichen Zusammenhang zwischen dem mit einem Verb eingeleiteten Satz und
dem Kontext. Inversion tritt auf, wenn ein Hauptsatz durch die koordinierende
Konjunktion ok ‘und’ (19) an den vorausgehenden Satz gebunden wird oder wenn
der Satz ohne Konjunktion steht (20 a und b):

Vfin S VAdv
19  DPdrannuppsol, ok litu bgndr allir til sélarinnar 107.29

Da ging die Sonne auf, und alle Bonden blickten zur Sonne

Vfin S Vfin S
20a Var pd allgédr byrr ok heldr hvass. Sigldi hann pd nordr fyrir Jadar

Es war guter Wind und ziemlich beftig. Er segelte da in den Norden entlang Jadarr.

20b  Vfin S
Var vedr vitt ok mjorkvaflaug nokkur 109.17

Das Wetter war nass und [es gab] einige Nebelschwaden

Nach der koordinierenden Konjunktion ok findet sich im Norrénen norma-
lerweise die V1-Satzgliedstellung. Diese Konjunktion zieht normalerweise das
Subjekt nicht direkt nach sich, doch in manchen Fillen kann das Vorfeld nach
ok trotzdem besetzt sein, z.B. mit einem anderen Satzglied als dem Subjekt, etwa
einem Adverbiale (21):
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VAdv Vfin S DO
21 Ok parumhverfis saumadi hon gyllta bokstafa ... 291.19

Und drum berum ndbte sie goldene Buchstaben ...
Die nebenordnende Konjunktion en ‘aber’ hingegen fordert immer ein besetz-

tes Vorfeld, entweder mit einem Subjekt (wie in 22) oder einem anderen Satzglied,
z.B. einem Satzadverbiale (eigi ‘nicht’, wie in 23):

N Vfin
22 En Karkr vard hr&ddr ok felmsfullr ok greip knif mikinn af linda sér ...
99-19
Aber Kark wurde dngstlich und erschrocken und ergriff ein grofies Messer an sei-
nem Giirtel ...
SAdv  Vfin
23 ..en eigi synisk mér petta radligt 163.26

... aber dieses scheint mir nicht ratsam (wortl.: aber nicht scheint mir dieses rat-
sam,)

DAS SUBJEKT AM ENDE DES HAUPTSATZES

Im modernen Skandinavischen ist das grammatische Subjekt am Ende eines
Hauptsatzes ungewohnlich, doch im Norrénen kann es unter bestimmten Be-
dingungen vorkommen, und zwar in erster Linie dann, wenn sich das Subjekt
auf etwas kontextuell Neues bezieht, aber auch, wenn es ungewdhnlich lang ist
und eventuell ein Unterglied in Form eines Nebensatzes hat (auch dann hat es
sehr hiufig einen neuen Informationsgehalt). Mit anderen Worten: Wenn sich
das Subjekt auf etwas kontextuell Neues (Rhema) bezieht, kann es an der gleichen
Position stehen wie das direkte Objekt in der Oberflichenstruktur.

Im modernen Norwegisch fillt das grammatische Subjekt sehr oft mit dem The-
ma des Satzes zusammen. Wenn das Satzglied, das normalerweise zum Subjekt ge-
worden wire, nicht tiber Eigenschaften verfugt (allen voran die Bestimmtheit), die
es zugleich als sehr geeignet fiir einen Themaplatz erscheinen lassen, kann man es
im Norwegischen vermeiden, den Satz damit zu beginnen. Stattdessen setzt man
ein formales bzw. vorldufiges Subjekt ein, ein inhaltsleeres det ‘das, es’. Denkbar ist
auch eine Prisentativkonstruktion wie in Es sitzt eine Kréihe auf dem Dach. Etwas an-
ders ist die Erweiterungskonstruktion: Es war Haugen, der (so) hiefs! In beiden Fillen
bleibt das Satzglied als reiner Platzhalter im Vorfeld inhaltsleer; es tibernimmt die
Funktion des grammatischen Subjekts und des Themas. Wie auch das Deutsche,
verlangt das moderne Norwegisch, dass Hauptsitze ein grammatisches Subjekt ha-
ben und die Themaposition gleichzeitig mit einem sprachlichen Zeichen besetzt ist.

Im Norrénen ist das anders: Hier kann ein nichtthematisches Subjekr auch gegen
Ende des Satzes stehen, ohne dass der Satz dadurch ungrammatisch wiirde, und
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das Verb stimmt fiir gew6hnlich — aber nicht immer — mit diesem Subjekt tiber-
ein. Zugleich muss die Position vor dem finiten Verbale — das Vorfeld — nicht be-
setzt sein. Sie kann aber mit einem anderen Satzglied besetzt sein, das ein besserer
Kandidat fiir das Thema ist. Es gibt also Sitze, in denen das pragmatische Prinzip,
dass das Thema (die bekannte Information) vor dem Rbema (der neuen Informa-
tion) steht, die Reihenfolge zwischen den Satzgliedern steuert und sozusagen die
ubliche (grammatische) Satzgliedstellung mit dem Subjekt an erster Stelle ,iiber-
lagert®, und zwar deshalb, weil dem Subjekt alle Eigenschaften, die es zu einem
guten Subjekt- oder Thema-Kandidaten machen wiirden, fehlen. Man kann sagen,
dass im Norrénen das Thema stirker hervortritt als im modernen Norwegisch.

Im Norrénen braucht man also — im Gegensatz zum modernen Norwegisch —
keine ,kompensatorischen Mafinahmen® wie das Einsetzen des formalen Subjekts
det ‘es’, wenn das grammatische Subjekt nicht das Thema im Satz ist. Es bietet sich
vielmehr die Moglichkeit, ein grammatisches Subjekt, das nicht zugleich Thema
ist, im Endbereich des Satzes auf der Objektposition stehen zu lassen. Beispiel (24)
lisst erkennen, dass der Ubersetzer bei Haugen (1994) sich entschieden hat, das
grammatische Subjekt im Satz nach ok ‘und’ als ein direktes Objekt an Stelle eines
Subjektes zu tibersetzen: ... og hadde med seg son til Gudbrand som gissel ‘und hatte
den Sohn des Gudbrand als Geisel mit sich’.

Vielleicht wollte er damit vermeiden, dass ein Satzglied mit neuen Informatio-
nen vor das finite Verbale tritt, wie in der folgenden Ubersetzung, in der der bei-
geordnete Satz ein Satzglied mit unbekannter Information im Vorfeld hat, nimlich
Sobn des Gudbrand:

Vfin  VAdv S
24 Sidan fér konungr heim til herbergis, ok fér medhonom sonr Gudbrands
i gisling ... 105.16.
Siden for kongen bjem til berberget sitt, og senn til Gudbrand dro med ham som
gissel.

Dann begab sich der Konig nach Hause zu seiner Wobnstatt, und (es) kam mit
ibm der Sohn des Gudbrand als Geisel

In anderen Beispielen aus dem Norrénen wiirde man in einer modernen skan-
dinavischen Ubersetzung wie auch zum Teil im Deutschen ein formales, vorliufi-
ges Subjekt det ‘es’ einsetzen:

Vfin S
25  Dd gerdisk reidarpruma mikil, ok kom dafa 6r lopti med krossmarki ...
277.4
Da kom det et stort tordenbrak, og det kom ei due fra himmelen med korsmerke

Da kam ein lauter Donner, und es kam eine Taube vom Himmel mit einem
Kreuzeszeichen ...
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Ein solch formales Subjekt fehlt dem Norronen, was mit dem Null-Subjekt-
Parameter ibereinstimmt. Trotzdem kam man sich angesichts sporadischer Bei-
spiele mit pat ‘das/dies’ dariiber Gedanken machen, ob darin erste Vorliufer sol-
cher Konstruktionen zu sehen sind, wie z.B. in Satz (26) verglichen mit (27):

26 Patvar einn morginn snemma at Porbjorn karl vaknar 159.32

Das war eines Morgens friih, dass Porbjorn der Alte aufwacht

27 S& atburdr vard 4 einum sunnudegi at Olafr konungr sat i hdséti sinu yfir
bordum ... 119.24

Dieses Ereignis geschah an einem Sonntag, dass Konig Oldf auf seinem Hochsitz
zu Tisch safs ...

Agrammatische Satzgliedstellung

Die in der norrénen Dichtung hiufig vorkommende abweichende Satz-
stellung wird oft als agrammatisch bezeichnet. Das soll heiflen, dass die
Satzgliestellung in keiner Hinsicht den normalen Regeln entspricht, die in
Prosatexten fiir die Satzgliedstellung in gewohnlichen Hauptsitzen gelten,
in denen normalerweise ein finites Verbale an der zweiten Position und
das grammatische (oder oblique) Subjekt an der ersten steht. Eine agram-
matische Satzstellung kann sich auf den ganzen Satz beziehen oder nur auf
Teile davon, besonders bei poetischen Umschreibungen, den sog. kenningar
(vgl. Bd. 1, Kap. 5, S. 320—326). Findet sich eine solche Abweichung in der
Prosa, wird sie oft als sprachlicher Fehler deklariert. So hat man z.B. darauf
hingewiesen, dass der Bruch in der V2-Satzgliedstellung in den Beispielen
(16a) und (16b) moglicherweise auf (direkten oder indirekten) Einfluss des
Textes zuriickzufiihren ist, aus dem der Strengleikar tibersetzt ist. In der
Skaldendichtung ist der Bruch mit dieser Gesetzmifligkeit und anderen
Prinzipien der Satzgliedstellung eher die Regel als die Ausnahme.

Das oblique Subjekt

In der Fachliteratur der letzten Jahre wurde e in Satzgliedtyp ganz besonders dis-
kutiert, nimlich das sogenannte ,oblique Subjekt“. Ein obliques Subjekt ist ein
Satzglied im obliquen Kasus (Dativ oder Akkusativ), das einem Satzglied ent-
spricht, das (sehr oft) die semantische Rolle des Patiens (nicht aktiv handelnd;
von einem Zustand, Vorgang oder einer Handlung betroffen) oder Benefaktivs (ei-
nen Zustand, Vorgang oder eine Handlung nutzend) tibernimmt, auf moderner
Sprachstufe aber hiufig als grammatisches Subjekt fungiert. So heifdt es im Nor-
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wegischen jeg synes ‘mir scheint’ (persdnliche Konstruktion, fiir die es im Deut-
schen keine Entsprechung gibt), du fryser ‘du frierst’, wihrend es im Norronen
noch mér synisk ‘mir scheint’ (vgl. 107.15) und pik kell ‘dich friert’ wie auch im
Deutschen (vgl. 69.4) lautet.

Endre Mgrck weist in Kap. 10, S. 230 tiberzeugend nach, dass es sich im
Norrénen nicht um ein obliques Subjekt handelt, sondern dass dieser Satzgliedtyp
in der traditionellen Analyse eher als DO/IO gelten und als ,,subjektartiges” obli-
ques Glied bezeichnet werden sollte, wie in Beispiel (21) oben:

21 (Ok par umhverfis saumadi hon gyllta bokstafa), at henni var harmr ok
hugsoétt at dauda hans 291.19

(Und drum berum ndbte sie goldene Buchstaben), weil ibr Kummer und Sebn-
sucht (entstanden) war durch seinen Tod

Das traditionell als DO/IO analysierte oblique Satzglied wird im modernen
Skandinavischen und Deutschen oft zum Subjekt, wie die alternative Ubersetzung
zeigt: at bun badde blitt sorgfull og lengtende ved dgden hans ‘dass sie kummervoll und
sehnsiichtig geworden war nach seinem Tod’.

Linguisten, die in solchen Fillen hingegen mit einem obliquen Subjekt rechnen,
fihren als Argument an, dass solche obliquen Satzglieder schon auf der iltesten
Sprachstufe sehr viele gemeinsame Eigenschaften mit einem normalen Subjekt auf-
weisen, selbst wenn sie nicht im Nominativ stehen. Eine dieser Subjekteigenschaf-
ten ist die Spitzenstellung oder die Stellung direkt nach einem finiten Verbale, also
auf einer der klassischen Subjektpositionen. Eine solche Auffassung setzt voraus,
dass die Kasusmarkierungen selbst nur relativ oberflichlich sind und bei der De-
finition einzelner Satzglieder andere Eigenschaften als die formalen dominieren.

Nominales Satzglied im Vorfeld | direkt nach Vfin | auf spadterer Position

+/- Thema + Thema - Thema

Abb. 11.5. Die thematische Struktur eines Hauptsatzes im Norronen.

Satzglieder im Vorfeld miissen also nicht unbedingt thematisch sein, auch wenn
sie es hiufig sind. Ist ein Satzglied im Vorfeld nicht thematisch, wird das oft durch
kontrastiven Druck auf dieses Satzglied signalisiert. Nominale Satzglieder direkt
nach einem finiten Verbale sind hingegen immer thematisch, auf einer Position
weiter rechts jedoch nichtthematisch.

Im spiten Mittelnorwegisch und modernen Norwegisch besteht nicht mehr
die Moglichkeit, ein grammatisches Subjekt auf eine andere als die erste Positi-

283



MARIT AAMODT NIELSEN

on — also entweder ins Vorfeld oder direkt nach dem finiten Verbale — zu setzen.
Auch ein ,subjektartiges” obliques Satzglied auf der Position direkt vor oder nach
dem finiten Verbale ist nicht mehr denkbar.

Die Satzgliedpositionierung im Norronen

Typisches formales Kennzeichen eines Nebensatzes ist seine Einleitung durch
eine Konjunktion oder Phrase, die hiufig in Verbindung mit er (Relativpartikel)
oder at (‘dass’, Konjunktion) fungiert; das gilt fiir das Norrone ebenso wie fiir das
moderne Norwegisch. Das Norrone kennt die gleichen Haupttypen von Neben-
sitzen wie die modernen skandinavischen Sprachen, aber einzelne Konjunktionen
sind in der Bedeutung noch nicht spezialisiert und semantisch eindeutig. Das gilt
in erster Linie fiir die Konjunktion er, die in einer ganzen Reihe von (semanti-
schen) Funktionen stehen kann. Andere hingegen, z.B. ef (‘wenn’; vgl. engl. if), ha-
ben nur eine einzige, eindeutige Funktion, nimlich eine Bedingung auszudriicken:

28 Ok ef allir hlutir i heiminum, kvikir ok daudir, grita hann, pd skal hann fara
til 4sa aptr, en haldask med Helju ef nokkurr mélir vid 75.5

Wenn alle Dinge auf der Welt, lebende und tote, ihn beweinen, dann soll er zu
den Asen zuriickkebren, aber bei Hel bleiben, wenn jemand dagegen spricht

Aber es gibt auch ,Bedingungen in Frageform®, also Konditionalsitze vom
Typ Hast du Fiife, haben wir Schube; diese finden sich allerdings nur sehr selten
auflerhalb der Rechtssprache. Hierbei beginnt der Satz mit einem finiten Verba-
le, wobei die Konjunktion fehlt. Beispiel (29) stammt aus den Landslpg Magniiss
lagabgtis (Hrsg. Keyser und Munch 1848: 168), im Folgenden in normalisierter
Form wiedergegeben:

29  Stelr hann pridja sinni til eyris, lati hudina

Stieblt er ein drittes Mal im Wert von einer Ore, soll er seine Haut verlieren

Zusitzlich findet sich im Norronen ein sogenannter infiniter Nexus, eine Art
»Kurzsatz®, der dhnlich wie ein Nebensatz fungiert. Sehr oft bildet er in dem Satz,
in dem er steht, das direkte Objekt. Diese Art von Konstruktion war im Norro-
nen tblicher als im modernen Norwegisch, wo sie eigentlich nur in Sitzen mit
sogenanntem ,Objektinfinitiv des Typs ich sab sie kommen = ich sah, dass sie kam
erhalten ist. Das Norrone kennt auch den Acl, ,,Akkusativ mit Infinitiv®, und den
NcI, ,Nominativ mit Infinitiv®, vor allem in Verbindung mit dem Verb pykkja
‘diinken, scheinen’, wie im folgenden Beispiel (NcI):

Dat Ncl
30 Vel pykki mér Djalfi renna skeidit ... 61.24

Gut scheint mir, Pjdlfi liefe das Rennen ...
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DIEV2-REGEL IM NEBENSATZ UND DIE STELLUNG DES SATZADVERBIALES EIGI

In den modernen skandinavischen Sprachen zeigen Haupt- und Nebensitze im
Mittelfeld eine unterschiedliche Struktur. Im Nebensatz findet sich hier eine spe-
zielle Satzgliedstellung, bei der das Satzadverbiale dann zwischen Subjekt und fini-
tem Verbale steht: fordi han ikke kom ‘weil er nicht kam’ (K s a v).

Der Nebensatz im Norronen hat hingegen die gleiche Satzstruktur wie der
Hauptsatz; das Satzadverbiale, z.B. eigi ‘nicht’, steht also in beiden Satztypen an
der gleichen Stelle, egal ob Haupt- (31) oder Nebensatz (32).

Vfin N SAdv
31 ..ok fundu peir eigi fyrratherr ld fyrir peim ... 111.2

... und sie merkten (es) nicht eber, bevor ein Heer direkt vor ihnen lag ...

S Vfin SAdv
32 Gudran melti, bad pr#la sva segja jarli at hon myndi eigi til hans
koma, nema hann sendi eptir henni Péru af Rimul 95.18.

Gudrin sprach (und) bat den Knecht, das dem Jarl zu sagen, dass sie nicht zu ihm
kommen wiirde, es sei denn, er schicke Péra aus Rimul zu ibr

VORFELD IM NEBENSATZ?

Es scheint, als sei im Norronen in Nebensitzen ein Vorfeld tiblicher als im mo-
dernen Norwegisch — das heifit, eine Position zwischen Konjunktion und finitem
Verbale, auf der ein Glied in unterschiedlichen Funktionen stehen kann, also nicht
nur das Subjekt (selbst wenn dieses im Norrénen dort am hiufigsten begegnet). Ei-
nige Linguisten sind der Ansicht, der Nebensatz habe ein Vorfeld genau desselben
Typs wie der Hauptsatz, und betrachten dieses Phinomen daher als eine Form von
Thematisierung oder Topikalisierung. Diejenigen, die meinen, die Spitzenstellung im
Nebensatz sei ein anderer Typ als die im Hauptsatz, sprechen von stilistischer Inver-
ston. Unter anderem betonen sie, dass diese Inversion vor allem dann vorkommt,
wenn der Nebensatz aus irgendeinem Grund kein Subjekt hat oder wenn dem Satz-
glied, das formal das Subjekt ist, wesentliche Subjekt- oder Themaeigenschaften
fehlen und es deshalb auf eine Position weiter rechts im Satz gertickt ist. Wenn das
Subjekt niher am Satzende steht, er6ffnet dies wiederum die Moglichkeit, dass die
Position vor dem finiten Verbale von anderen Satzgliedern besetzt werden kann.
Das Satzadverbiale ejg7 ‘nicht’ kann — teils im Gegensatz zum Deutschen — in bei-
den Satztypen Spitzenstellung einnehmen, wie in dem Haupt- und Nebensatz in (33):

SAdv Vfin S SP SAdv Vfin Vinf S
33 Eigi er malrinn alsekr medan eigi er hiadr férinsdémr169.28

Nicht ist der Mann ganz friedlos, solange nicht die Fronung erfolgt
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Das direkte Objekt kann in beiden Typen, (34) und (35), Spitzenstellung ein-
nehmen:

DO Vfin S
34  Sull hafdi hann 4 féti nidri 4 ristinni 205.13

Eine Schwellung hatte er am FufS, unten am Rist

DO Vfin Vinf
35  (Pdbaud Olibrius) at hana skyldi festa upp ok berja med vondum 269.39
(Da ordnete Olibrius an,) dass man sie aufhéingen und mit Stocken schlagen sollte

Eine andere Erklirung dafiir, dass es auch im Nebensatz ein Vorfeld zu geben
scheint, wire, dass man das oben erwihnte V1-Muster, das als Kennzeichen eines
Hauptsatzes gilt, umgehen wollte. Gegen diese Erklirung spricht, dass das Vor-
feld bisweilen unbesetzt sein kann, wie hiufig auch im Hauptsatz. In der erzihlen-
den Prosa gilt dies in Nebensitzen aber als hochst ungewohnlich. Man vergleiche
die beiden Relativsitze (36) und (37) aus demselben Abschnitt, in denen das finite
Verbale im ersten Fall unmittelbar nach der Relativpartikel steht (das Vorfeld also
unbesetzt ist), wihrend im anderen das Pridikativ vor dem finiten Verbale steht
und das Vorfeld ausfiillt:

Vfin SP
36 Hann itti déttur pd sem hét Margrét 267.27

Er hatte eine Tochter, die Margrét bief§

SP Vfin
37  Margrét var uppfddd skammt frd borg peirri er Antiochia heitir 267.32

Margrét wurde nabe der Stadr aufgezogen, die Antiochia beifst

Freie oder feste Satzgliedstellung? Eine kurze Ubersicht

Wie sich gezeigt hat, finden sich im Haupt- und Nebensatz bestimmte Grundre-
geln zur Satzgliedstellung. Diese ist keinesfalls in dem Sinne frei, dass die Iden-
tifikation der Satzglieder vollig der Kasusmarkierung und der Kongruenzflexion
Uiberlassen wiirde; andererseits tragen gerade diese dazu bei, dass sich auch
pragmatische und rhythmische Prinzipien geltend machen kénnen. Solche Prin-
zipien lassen sich indessen nur schwierig systematischer darstellen, als dies oben
in Abb. 11.5 versucht wurde. Im Blick auf pragmatische Verhiltnisse kénnte Faar-
lunds Referenz- und Empathieprinzip einer niheren Untersuchung wert sein.
Nicht zuletzt zeigen komplexe Verbalphrasen, dass die Satzgliedstellung im
Norronen freier als im modernen Norwegisch ist. Selbst wenn es z.B. eine Regel
zur Reihenfolge von direktem und indirektem Objekt gibt — eine Regel, die im
Groflen und Ganzen den Regeln im modernen Norwegisch entspricht, wo das
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indirekte Objekt normalerweise vor dem direkten steht —, kann diese Regel von
anderen Prinzipien durchkreuzt werden. Ahnlich verhilt es sich, wenn verschie-
dene adverbiale Satzglieder in die Betrachtung miteinbezogen werden. In erster
Linie sind es also die Ausfiillung der Verbvalenzposition sowie zusitzlich die frei-
en adverbialen Satzglieder, die bei der Positionierung im Hinblick auf die infinite
Verbalform variieren; das zeigt sich unten.

REIHENFOLGE ZWISCHEN DIREKTEM UND INDIREKTEM OBJEKT

Die Reihenfolge zwischen direktem und indirektem Objekt entspricht der Rei-
henfolge im modernen Norwegisch, sofern hier das indirekte Objekt nicht durch
eine Pripositionalphrase ersetzt wird, wie z.B. in der norwegischen Ubersetzung
von (41) und (42) (in deutscher Ubersetzung nur in Beispiel [42] moglich, aber
nicht gefordert): Das indirekte Objekt steht vor dem direkten.

Die unmarkierte Satzgliedstellung dieser Satzglieder findet sich theoretisch in
Beispielen, bei denen beide Satzglieder ungefihr gleich kurz oder gleich lang sind
und dem gleichen Phrasentyp angehéren. Es ist also denkbar, dass sich andere Re-
geln geltend machen, z.B. wenn eines der Satzglieder eine Pronominalphrase oder
ein besonders kurzes Satzglied ist.

Sind beide Satzglieder Nominalphrasen, so ist die Reihenfolge 10 — DO:

10 DO
38  ..okathannteli unnastahennar sinn harm ok hugsétt um penna atburd
291.23
... dass er ihrem Liebsten sein Leid und seinen Kummer iiber dieses Ereignis er-
zdhlen
10 DO
39  ..pdabad hann monnom sinum lifs 171.29

... da bat er fiir seine Mdnner um ibr Leben

Das Gleiche gilt, wenn das IO aus einer Pronominalphrase, das DO aus einer
Nominalphrase besteht:

10 DO
40 Nuvil ek segja ydr einn atburd ... 289.8

Nun will ich euch einen Vorfall erziblen ...

10 DO
41 ...paférdihann honum fuglinn ... 291.25

... da gab er ibm den Vogel ...
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Ebenso verhilt es sich, wenn IO eine Substantiv-, DO eine Pronominalphrase ist:

10 DO
42 Sendimenn jarls sopgdu meynni petta 269.4

Die Gesandten des Jarls sagten dem Mddchen dies

Handelt es sich bei beiden Satzgliedern um Pronominalphrasen, kommt auch
die Reihenfolge DO — IO vor:

43 ... pavissi hann at fadir hennar unni henni svd mikit at hann myndi eigi

DO (O]
gipta hana honum ... 285.12

... da wusste er, dass ibr Vater sie so sebr liebte, dass er sie ihm nicht zur Frau geben
wiirde ...

(S)VO ODER (S)OV MIT KOMPLEXEM VERBALE — HAUPT- UND NEBENSATZ

Typologisch gesehen ist das Norrone eine V2-Sprache. Da das Verbale nicht kom-
plex ist, lisst sich auch leicht erkennen, dass es eine VO-Sprache ist. Wie bereits
erwihnt, stiitzt sich Greenberg (1963) in seiner Typologie auf Sitze mit einfachem
Verbale. Bringt man jedoch Sitze mit komplexem Verbale ins Spiel, wird das Bild
wesentlich komplizierter: Verbalbestimmungen scheinen auf vielen verschiedenen
Positionen stehen zu kdnnen, im Verhiltnis zueinander wie auch im Verhiltnis
zum infiniten Verbale. Wendet man die Felderanalyse auf das Norrone an, erhilt
man — wie Abb. 11.6 zeigt — viele Sitze, deren Schlussfeld nicht mit einem infini-
ten Verbale eingeleitet wird.

Bei manchen Theoretikern steht V fiir die finite wie auch fiir die infinite Ver-
balform, obwohl das gegen die Tradition bei Greenberg geht. Setzt man V auch
tir das infinite Hauptverb (wie Endre Mgrck tut in Kap. 10), wird die Tatsache,
dass das Norrone eindeutig VO ist, nicht ganz so klar, denn Satzglieder in der
Verbalphrase koénnen ja vor und auch nach dem infiniten Verbale stehen. Dass
diese Satzglieder auch vor einem infiniten Verbale stehen kdnnen, scheint stirker
fiir den Nebensatz als fiir den Hauptsatz zu gelten.

Ob dies noch ,Resten eines SOV-Musters“ zuzuschreiben oder eher der Tat-
sache zu verdanken ist, dass die Satzgliedstellung freier war als im heutigen Nor-
wegisch, bleibt Spekulation. Eigentliche SOV-Muster in Greenbergs Sinne gibt es
meines Erachtens nicht, da die Position des finiten Verbals so fest ist und Green-
bergs Typologie sich in ihrem Ausgangspunkt auf die Position dieses Satzglieds
stiitzt und nicht auf die des infiniten Verbals.

Es ist sehr schwierig, feste Regeln aufzustellen fiir die entsprechende Reihen-
folge von Verbalbestimmungen und fiir das Verhiltnis von infiniter Verbalform
und Verbalbestimmungen. Wegen der groflen Variation kann man wohl davon
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ausgehen, dass man hier einer ,,Absenderwahl® gegeniibersteht, bei der auch der
Satzrhythmus eine Rolle gespielt haben kann. Die Rede ist also von fakultativen
Varianten der Satzgliedstellung, wenn es um infinite Verbale und Verbalbestim-
mungen geht. Diese bilden eben keine feste Phrase mit einer bestimmten Reihen-
folge, wie man es im modernen Norwegisch gewohnt ist.

Es besteht eine deutliche Tendenz, dass Verbalbestimmungen (DO, 10, SP,
VAdv) sowohl nach finitem als auch infinitem Verbale kommen, und es besteht
weiterhin die deutliche Tendenz, dass Satzglieder in Form von Pronominalphra-
sen hiufig vor dem infiniten Verbale stehen, Nominalphrasen hingegen oft danach.
Ahnlich stehen lange adverbiale Satzglieder meist nach dem infiniten Verbale, kur-
ze hingegen davor. Diese Variation ldsst sich wahrscheinlich einem rhythmischen
Prinzip zuschreiben, doch kann auch die Nihe (die semantische Zugehdorigkeit)
zum Verbale mit hineinspielen.

Ein direktes Objekt steht wie in (45), mit zusitzlichem Adverbiale in (44), nach
infinitem Verbale:

Vinf DO
44  Purfa muntu, Pjalfi, at leggja pik meir fram, ef pu skalt vinna leikinn
61.20

Du wirst dich mebr anstrengen miissen, Pjalfi, wenn du das Spiel gewinnen willst

Vinf DO VAdv
45  En Sighvatr var inn mesti vinr Erlings ok hafdi pegit gjafar af honum
Vinf VAdv
ok verit med honum 111.9
Sighvat var ein sebr guter Freund Erlings und batte Geschenke von ibm bekom-
men und war bei ibm gewesen

Das direkte Objekt (Pronomen) steht vor dem infiniten Verbale im Hauptsatz
in (46) und in dem mit ef eingeleiteten Nebensatz in (47), der nahezu synonym mit
dem in (44) ist:

DO Vinf
46  Enndhefiek pann fundit, pvi at pu dttir kost at taka hvdrtveggja frd mér,
dyrit ok svd lif mitt ... 137.2
Und nun habe ich den [Mann] gefunden, denn du battest die Moglichkeit, mir
beides zu nebmen, das Tier und auch mein Leben ...

47 ..ok kallar pess meiri vdn at hann sé vel at sér bainn of skjétleikinn ef hann
DO Vinf
skal pessaiprétt inna 61.13

... und [er] meint, es sei eber zu erwarten, dass er ungewohnlich geschickt set, wenn er
diese Fertigkeit meistern solle
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Ein Adverbiale steht vor dem infiniten Verbale:

VAdv  Vinf
48  DPderpau hofdu litlahrid gengit... 57.1
Als sie eine kleine Weile gegangen waren
Vfin DO VAdv
49  ,Svd er hittat,“ segir hann ,at pu ert med barni, ok skal patbarn 1t
Vinf
bera, ef pu {¢dir meybarn ...“ 193.9
»Es ist 50, sagt er, ,dass du schwanger bist, und das Kind soll ausgeseizt werden,
wenn du ein Mddchen zur Welt bringst ...

Satzgliedstellung in schematischer Darstellung

Man braucht mehr Positionen als im modernen Norwegisch, um im Felderschema
die norréne Satzgliedstellung zu beschreiben, teils weil die Verbalbestimmungen
vor und nach dem infiniten Verbale stehen konnen, teils weil ein nicht-thema-
tisches Subjekt, wie oben gezeigt, zum Satzende hin stehen kann. Der Scheitel-
punkt, mit dem man im Felderschema bei der Beschreibung der modernen skandi-
navischen Sprachen zwischen ,Mittelfeld“ und ,Nachfeld operiert, hat sich noch
nicht fest etabliert.

K | E | Vorfeld Mittelfeld /Nachfeld

v | n/Nla/A| N/n,| Al V| A|N/n | A

2

Abb. 11.6. Satzschema fiir das Norréne.

Das Satzschema in Abb. 11.6 zeigt fir das Norrone alle Mdoglichkeiten im
Haupt- und Nebensatz auf, mit der Ausnahme, dass Satzglieder in Extraposition
vor dem Vorfeld nicht in Nebensitzen vorkommen. (In Kap. 10, S. 233, hat Endre
Mpgrck sich beim Mittelnorwegischen fiir ein etwas anderes Schema entschieden.)
Beide Satztypen haben ein Vorfeld; dieses Vorfeld kann unbesetzt sein, aber auch
das Subjekt enthalten, entweder auf der Position direkt vor einem finiten Verbale
oder auf einer spiteren, sowohl im Haupt- als auch im Nebensatz. ,,Subjektartige*
oblique Satzglieder kénnen vor oder unmittelbar nach einem finiten Verbale ste-
hen. Das Satzadverbiale steht in beiden Satztypen auf der gleichen Position. Her-
kommliche Satzglieder im Nachfeld kénnen vor und nach dem infiniten Verbale
auftreten; in ein und demselben Satz kann ein Satzglied davor und andere danach
stehen, und Teile des Satzglieds konnen sich auf jeder Seite des infiniten Verbals
befinden.
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REIHENFOLGE ZWISCHEN KERN UND UNTERGLIEDERN IN PHRASEN

In den wenigen relativ sicheren urnordischen Belegen variiert die Reihenfolge von
Kern und Untergliedern. Auch in den Nominalphrasen des Norronen finden sich
grofle Unterschiede hinsichtlich der Reihenfolge von Kern und den verschiede-
nen Typen von Untergliedern wie Genitiven, Adjektiven und unterschiedlichen
Determinativen: Unterglieder kénnen vor oder nach dem Kern stehen oder auch
auf beiden Seiten des Kerns. Das bedeutet also, dass sich die festen Muster, die es
im modernen Norwegisch fiir die Reihenfolge solcher Satzglieder gibt, noch nicht
etabliert haben.

Ein weiterer auffilliger Zug im Vergleich zum modernen Norwegisch ist, dass
Phrasen diskontinuierlich sein, Kern und Unterglied also in ein und demselben Satz
an unterschiedlichen Stellen stehen kénnen. Eines der Argumente, dass das Norréne
— wie oben erldutert — eine nichtkonfigurationelle Sprache sei, ist eben das Vorkom-
men diskontinuierlicher Phrasen. Wie schon erwihnt (S. 277 oben), meinte Faar-
lund, dass Verb und Verbalbestimmung als direktes Objekt eine losere Struktur
haben als im modernen Norwegisch, da das infinite Verbale samt direktem Objekt
nicht zugleich in Spitzenstellung gebracht werden kann, wie es normalerweise auf
der modernen Sprachstufe der Fall ist (wenngleich nicht obligatorisch).

Der innere Aufbau von Phrasen gilt in Greenbergs Sprachtypologie als Kenn-
zeichen fiir die unterschiedlichen Sprachtypen. Da bei der Reihenfolge von Kern
und Untergliedern die Verhiltnisse im Norronen nicht eindeutig sind, kann man
die Reihenfolge der Phrasenteile nicht als handfestes Argument fiir das Norrone
als (§)VO-Sprache gebrauchen. Dennoch ist die Reihenfolge von Kern und Unter-
gliedern nicht ganz zufillig. In erster Linie wird sie vom Satzrhythmus bestimmt,
bei dem Wortbetonung und Wortlinge mitspielen.

Die relativ freie Reihenfolge von Kern und Untergliedern fithrt zu keinen
Verstindnisproblemen, solange Kasussystem und Kongruenz intakt sind.

Im Folgenden werden einige Beispiele fiir die Haupttypen von Nominalphra-
sen, die eine unterschiedliche Reihenfolge der Teile aufweisen, sowie fiir diskon-
tinuierliche Phrasen gegeben. In den Beispielen bestehen die Unterglieder aus
Adjektiven, Possessiv- und Demonstrativpronomen, Quantoren oder Nominal-
phrasen im Genitiv. Die Phrasen sind in ihrer urspriinglichen Form, wie sie in den
Texten stehen, wiedergegeben:

Kern + Adjektiv als Unterglied
vollu vida ok fagra ‘weite und schone Felder’ 67.21; b6t mikil ‘ein grofies Opfer’
145.39; skorungr mikill ‘ein grofler Anfithrer’ 189.19

+ Adjektiv als Unterglied + Kern

god iprott ‘eine gute Fertigkeit’ 61.13; islenzkr madr ‘ein islindischer Mann’
129.30; #tlend ambdtt ‘eine auslindische Magd’ 145.16; mikilli rds ‘ein grofles

291



MARIT AAMODT NIELSEN

Rennen’ 151.28; bldm kiédum ‘blauen (oder schwarzen) Kleidern’ 153.11; Jjdsan
lepp ‘eine blonde Locke’ 161.7; védnn madr ‘ein schoner Mann’ 189.16

+  Kern + Possessivpronomen als Unterglied
god vdr ‘unser Gott’ 101.31; [idi sinu ‘seinem Heer’ 103.11; god peira ‘ihr Gott’
105.19; hindrvitni ydra ‘euer Aberglaube’ 107.19

Possessivpronomen als Unterglied + Kern

sitt erendi ‘sein Anliegen’ 103.40; sinni mildi ok miskunn ‘(mit) seiner Giite und
Barmherzigkeit’ 107.7; ydart traust ok vindttu ‘euer Vertrauen und eure Freund-
schaft’ 115.12; ydarri deilu ‘(mit) eurem Streit’ 117.24; pin eiga ‘dein Eigen’ 117.26;
vdrr dvinr ‘unser Feind’ 129.40; minn undirmadr ‘mein Untergebener’ 185.17

Kern + Demonstrativpronomen als Unterglied
bestr pessi ‘dieses Pferd’ 175.29; tidendi pessi ‘diese Nachrichten’ 183.35

+  Demonstrativpronomen als Unterglied + Kern
penna flokk ‘diese Schar’ 157.38; pd fréndr ‘die Verwandten’ 159.26; sjd madr
‘dieser Mann’ 161.6; pessir menn ‘diese Minner’ 167.12

Kern + Quantor als Unterglied
sldtr allt “alles Fleisch’ 61.8; skeid nokkur ‘ein bestimmter Lauf’ 61.12; trog eitt
‘ein Trog’ 61.6

Quantor als Unterglied + Kern
einbvern mann ‘irgendeinen Mann’ 61.32; tveim drykkjum ‘zwei Getrinken’
61.37; einn morgin ‘einen Morgen’ 159.32; eitt sumar ‘ein Sommer’ 189.26

Kern + Unterglied im Genitiv

dogum Haralds konungs bins hdrfagra ‘(in den) Tagen K6nig Harald Schénhaars’
145.10; son Gudbrands ‘den Sohn Gudbrands’ 103.18; fund konungs ‘(zu) Besuch
des Konigs’ 103.40; skeidin (skips) Erlings ‘der Lauf (des Schiffes) von Erling’
109.26; fall Erlings ‘der Tod Erlings’ 111.10; gneggi Freyfaxa ‘dem Wiehern
Freyfaxis’ 151.36; svip mannsins ‘die Miene des Mannes’ 117.27

Unterglied im Genitiv + Kern
stafkarls stig ‘Weg des Bettlers’ 131.22

Mehrere Unterglieder verschiedenen Typs vor dem Kern

margir adrir dgdtir menn ‘viele andere beriihmte Minner’ 103.1; allir hans menn
‘all seine Miénner’ 117.30; inum sdrum monnum ‘den verwundeten Minnern’
123.40; morg berfilig ord ‘viele elende Worter’ 155.29
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+ oder nach dem Kern
olpt eina véna ok fagra ‘ein hiibscher und schéner Schwan’ (wértl.: ‘Schwan,
ein hiibscher und schoner’) 191.14; hafit pat it djiipa ‘das tiefe Meer’ (wortl. ‘das
Meer, das tiefe’) 55.39

DISKONTINUIERLICHE PHRASEN

Unterglieder unterschiedlichen Typs (im Folgenden kursiv) konnen zu beiden Sei-
ten des Kerns stehen:

einn madr félitill ‘ein armer Mann’ 189.38; prjd dali ferskeytta ‘drei in vier Rich-
tungen gehende Tiler’ 65.35; Olifs saga Tryggvasonar ‘Saga von Olaf Tryggva-
son’ 95.1; Oldfs saga ins belga ‘Saga von Olaf dem Heiligen’ 101.1; rikara mann
npkkurn ‘irgendein reicherer Mann’ 65.22; einu skipi fogru ‘einem schoénen
Schiff’ 133.24

Ein Unterglied kann vom Kern und anderen Untergliedern getrennt stehen. Dies
ist besonders der Fall, wenn es sich bei einem der Unterglieder um den Quantor
engi ‘keiner’ handelt oder ein Nebensatz mit at ‘dass’ eingeleitet wird:

Synir Erlings viru engir par (wortlich:) ‘S6hne Erlings waren keine da’ 115.19; ...
at helzt vill hann par taka til at ... ‘am liebsten will er das aufgreifen, dass ... 61.31

Auch Paratagmen konnen diskontinuierlich sein, wie folgende Beispiele zeigen:

vitr madr ok hdgvdrr ‘ein kluger und umginglicher Mann’ 189.14; En er sodit
var pa settisk Pdrr til ndttverdar ok peir lagsmenn ‘und als gekocht war, da setzte
sich Thor zum Nachtmahl und auch die Gefihrten’ 55.14; Pérr for fram 4 leid
ok peir félagar ... “Thor machte sich auf den Weg und auch die Begleiter ..." 59.29.

Mittelnorwegisch

In traditionellen sprachhistorischen Darstellungen erstreckt sich das Mittelnorwe-
gische von 1350/70 bis 1523 (Aufldsung der Kalmarer Union) bzw. bis 1536 (Re-
formation). Der Schwarze Tod, die Pest, gilt als untere Zeitgrenze, entweder der
direkte Zeitpunkt der Epidemie (1349—1350) oder 20 Jahre spiter, als eine neue
Generation von Schreibkundigen herangewachsen war. Die Abgrenzung dieser
Periode basiert also auf dufleren, historischen Verhiltnissen.

Die spitere Forschung, z.B. Rindal (1993), weist darauf hin, dass sich viele
der sprachlichen Verinderungen, die man als typisch mittelnorwegisch ansieht,
bereits sporadisch im Norronen finden. Anders gesagt, es handelt sich eher um ein
Kontinuum in der Entwicklung von der norrénen Zeit an, als um einen eigentli-
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chen Bruch nach dem Schwarzen Tod. Erst nach 1500 lisst sich der Durchbruch
der groflen Verinderungen erkennen, die die moderne Sprachstufe charakterisie-
ren: der Wegfall einiger Kasus, eine einfachere Verbmorphologie und eine festere
Gliedstellung. Aber das ist selbstverstindlich diskutabel, wenn man sich darauf
verlassen kann, dass die schriftlichen Quellen auch die Entwicklung der gespro-
chenen Sprachen bezeugen.

Aus mittelnorwegischer Zeit stammen das umfangreiche Urkundenmaterial,
gesammelt in bislang 23 Binden des Diplomatarium Norvegicum, sowie einige Ge-
setzesabschriften und Giiterverzeichnisse, jedoch keine literarischen Texte. Das
Urkundenmaterial, Hauptquelle unserer sprachlichen Kenntnisse tiber das Mit-
telnorwegische, ist sehr vielfiltig, vom Inhalt wie auch vom sprachlichen Ausdruck
her. Altere Urkunden kénnen jiingere Formen aufweisen als Urkunden aus spi-
terer Zeit. Der Status des Ausfertigers und seine Schriftkundigkeit, seine tibri-
ge Ausbildung, der eigene Dialekt oder eine andere Muttersprache und vielleicht
auch ganz generell der Sprachkontakt spielen mit hinein und prigen jene Sprach-
form, die die einzelne Urkunde hat.

Das Genre der Urkunden steht dennoch in einer ungebrochenen europdischen
Tradition, von den ersten norwegischen Texten aus dem 13. Jahrhundert bis hin
zu den letzten Urkunden, die man als reprisentativ fiir dieses Genre bezeichnen
kann. Der Aufbau der Urkunden zeigt sehr oft feste Komponenten: Protokoll,
Text und Eschatokoll (vgl. Bd. 1, Kap. 3, S. 161 ff.). Diese inhaltlichen Komponen-
ten sind zweifellos empfinglich fiir bestimmte sprachliche Ausdriicke und Wort-
wahl und auch fiir bestimmte Satzglieder in relativ festen Positionen. So kdnnten
das rechtliche Genre und der traditionelle Aufbau der Urkunde zu der grofien
Hiufigkeit von Ausdrucksformen fithren, die in der gesprochenen Sprache des
Mittelnorwegischen, von der man relativ wenig weif3, nicht so hiufig vorkommen.
Das Urkundenmaterial ist von orthographischer Varianz und groflem Formen-
reichtum geprigt; im Blick auf die Syntax lisst sich eine solch grofle Variation
allerdings nicht finden. Die Hauptregeln fiir die Satzgliedstellung im Norronen
werden, wie es scheint, im Mittelnorwegischen beibehalten (mehr dazu in Kap.
10, S. 227). Kasusflexion und Kongruenz werden in mittelnorwegischer Zeit ver-
einfacht, auch wenn sich keine klare Chronologie in der Entwicklung aufzeigen
lisst. Dass ein grammatisches Subjekt nicht obligatorisch ist, ist ein gemeinsa-
mer Zug des Norrénen und Mittelnorwegischen. Sprachtypologisch gesehen be-
steht damit eine engere Verbindung zwischen Norron und Mittelnorwegisch als
zwischen Mittelnorwegisch und dem modernen Norwegisch: Das Biindel von
Sprachmerkmalen, die oft zusammenhingen, lisst im Vergleich mit der altnor-
dischen Zeit keine grofleren Anderungen in mittelnorwegischer Zeit erkennen.
Dennoch muss der starke Vorbehalt gelten, dass die Sprachform der schriftlichen
Quellen im Verhiltnis zur gesprochenen Sprache stark konservativ sein kann, und
man kann auf weitaus weniger Genres aufbauen als beim Norrénen.
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In Kap. 10 verweist Endre Mgrck auf wichtige Tendenzen in der Entwicklung
zum modernen Norwegisch: Die Zahl der Kasus nimmt ab, Substantive erhalten
vielfach eine einzige Grundform, bei der Verbflektion nihert man sich einer ein-
heitlichen Form fiir den Singular und einer fiir den Plural. Dennoch ist im Verhilt-
nis zum modernen Norwegisch ein umfangreiches Formensystem erhalten, sodass
man auch noch im Mittelnorwegischen auf eine relativ umfangreiche Variation
bei der Satzgliedstellung trifft, bei der rein formale Merkmale von Einzelw6rtern
dazu beitragen aufzuzeigen, welche syntaktische Funktion diese Worter im Satz
als Satzglieder oder Satzgliedteile haben, auch wenn die Phrase in ihrer Ganzheit
moglicherweise keine konsequente Kasusmarkierung hat. Mgrck verweist speziell
darauf, dass der lexikalisch gesteuerte Kasusgebrauch vor dem allgemeinen Kasus-
verlust schwindet: Man kann nun einen Nominativ dort haben, wo im Norronen
ein ,subjektartiges“ obliques Satzglied stand; ein Verb, das im Norrénen den Dativ
oder Genitiv steuerte, kann nun mit Akkusativ auftreten, und ein Pripositionalglied
kann z.B. einen Genitiv ersetzen. Mgrck zeigt auch, dass das Mittelnorwegische
weiterhin die Moglichkeit eines sogenannten ,obliquen Subjekts“ hat, oder in
seiner Terminologie ein ,subjektartiges” obliques Glied.

Der Hauptsatz im Mittelnorwegischen

Im Hauptsatz ist die V2-Regel am gebriuchlichsten, wie in (50), wo das finitive
Verbale sender auf eine andere Position kommt, nach einem umfangreichen indi-
rekten Objekt. Alle folgenden Beispiele des Kapitels stammen aus dem Diploma-
tarium Norvegicum.

10 Vfin
50  Ollom monnom theim som thetta bref sea eder hgra Sender
S DO

Gertru[d Je|psdotter Quedio gudis ok sina ... (I 861, Jahr 1462)

Allen Menschen, die diese Urkunde seben oder [ibren Inbalt] horen, sendet
Gertrud Jepsdotter Gottes und ihren Grufs ...

Die gleichen Satzglieder, die im Norrénen vor dem finiten Verbale stehen
konnen, treten im Mittelnorwegischen in der gleichen Position auf. Es sind in
erster Linie die Satzglieder S, VAdv und IO, die als Satzeinleitungen im Mit-
telnorwegischen vorherrschend sind. DO und SAdv kommen auch bis zu einem
gewissen Grad vor, wohingegen Prid und InfV sehr selten im Vorfeld stehen. In
Urkunden sind die Hauptsitze oft ausgesprochen lang, mit vielen Nebensitzen
und Einschiiben, wihrend sich in Giiterverzeichnissen sehr hiufig Auferungen
in Form des Satzfragmentes finden. Bei diesen handelt es sich folglich nicht um
vollstindige Sitze mit Subjekt und finitem Verbale, und sie liefern nur begrenzt
Informationen zur Syntax.
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Der Beispielsatz (50) oben kann auch als Beispiel im Mittelnorwegischen fiir
ein indirektes Objekt im Vorfeld dienen. Selbst wenn im Mittelnorwegischen in
Ubereinstimmung mit Norrén — und dem modernen Norwegisch — hiufig das
grammatische Subjekt im Vorfeld steht, wie in (51), fuhrt die feste Struktur der
Urkunde dazu, dass diese oft mit einem indirekten Objekt eingeleitet wird. Die
inscriptio ist ein Teil des Protokolls und beinhaltet die Benennung des Adressaten,
wie in (50): ollom monnom. Diese Phrase kann unterschiedlich geschrieben sein
und mit einer anderen hiufigen Phrase (hier normalisiert wiedergegeben) wech-
seln: ollum guds vinum ok sinum.

N Vfin DO VAdv VAdv
51 Vi kennoms pat openbarligha med pesso varo opno brefue at aftir ...
(III 477, Jahr 1388)

Wir erkennen das mit dieser offenen Urkunde 6ffentlich an, dass nach ...

Ein mit IO ausgefiilltes Vorfeld kommt iibrigens auch im Textmaterial aus
altnordischer Zeit vor, wenngleich nicht sonderlich hiufig. Zum Vergleich: Nur
6 von den ca. 2 300 Hauptsitzen in den Landslog Magniiss lagabgtis (Landrecht
von Magnus dem Gesetzesverbesserer) werden mit einem indirekten Objekt ein-
geleitet. Im heutigen gesprochenen Norwegisch wird die Spitzenstellung des IO
gern mit einem weiteren Merkmal wie Druck kombiniert, um die Bedeutung zu
prizisieren; in der Schriftsprache wird in einem Satz wie Olav gav Per ei bok (‘Olaf
gab Per ein Buch’) Olav als Subjekt verstanden.

Der Gebrauch des IO mit dem markierten Kasus Dativ im Vorfeld zieht sich
in den aus mittelnorwegischer Zeit tiberlieferten Urkunden durch die ganze Peri-
ode, auch in Urkunden, die ansonsten einen geringeren Gebrauch grammatischer
Kasus aufweisen. In nur fiinf Fillen lisst sich im Diplomatarium das traditionell
Dativ-markierte indirekte Objekt — ,alle menn“ (‘allen Menschen’) geschrieben —
in dieser Position finden, ein Beispiel also, dass die Kasusmarkierung des Dativs
komplett wegfillt. Abgesehen von ein oder vielleicht auch zwei Fillen darf man
die Sprachform in diesen fiinf Urkunden wohl als dinisch oder zumindest stark
dinisch beeinflusst charakterisieren. Die erste Urkunde mit ,alle menn® stammt
schon von 1315, wihrend die beiden letzten, mit einem stirker norwegischen Ge-
prige als die Gibrigen, von 1485 und 1514 sind. Solche Beispiele (IV 112, 140, 146, V
1015 und XXI 614) deuten moglicherweise darauf hin, dass Formen mit Dativmar-
kierung in einer Urkunde, die ansonsten eher eine jingere Prigung hat, erstarrte
Formen sein kénnten.

Die Corroboratio, das letzte Moment eines Textes, die Angaben zur Unter-
schrift und einer eventuellen Signierung enthilt, wird oft mit einem Verbadverbi-
ale in Form eines Pripositionalsyntagmas eingeleitet, wie Beispiel (52) zeigt. Ent-
sprechende Phrasen, die mit #/ eingeleitet werden, finden sich in vielen anderen
Urkunden, wie unten in (59).
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VAdv Vfin S VAdv
52 til sanninda her wm setthom mith ... firir petta bref er giort war
a byglande ... (IV 930, Jahr 1453)
Zur Bekrdftigung dessen setzen wir ... fiir diese Urkunde, die in Bygland geschrie-
ben wurde ...

Heberegister sind oft durch umfassende Aufzihlungen gekennzeichnet, wie
etwa in Aslak Bolts Liegenschaftsverzeichnis von ca. 1430 (Aslak Bolts jordebok,
Hrsg. Jgrgensen 1997; siehe auch Kap. 8, S. 113), wo die Mehrzahl der Satzthemen
im Textauszug von einem Verbaladverbiale in Form eines Pripositionalsyntagmas
eingeleitet wird: af Sandom ..., af Steine ... etc.

AUSNAHMEN VON DER V2-REGEL

Wie Beispiel (15a) zeigte, kennt das Norrone die Moglichkeit eines abgetrennten
Vorfeldes oder eines Satzgliedes in Extraposition, wo man vermutlich einen Bruch
mit der V2-Regel erkennen kann. Hier hat das Glied im Vorfeld, b4, die gleiche
Funktion wie das Glied in der Extraposition. Diese Moglichkeit gibt es auch noch
im Mittelnorwegischen, wie in dem Beispiel aus Aslak Bolts Liegenschaftver-
zeichnis (zitiert nach Mgrck 2006: 65.1—3), wo tha den Platz im Vorfeld ausfiillt:

53  Enkan thet henda, som ey troligher er, at fprnefnder almoghe will ey thetta
sidher meeir greidliga wt gifua, tha finnas ther breff wpa ...

Und sollte das Unmagliche gescheben, dass ndmlich der bereits genannte Mann
dies spditer nicht vollstéindig bezablen will, so gibt es diese Urkunde ...

In Satz (18) gibt Mgrck in Kap. 10, S. 234, ein Beispiel dafiir, dass das Verb-
adverbiale pd im Mittelnorwegischen auch nach einem nominalen Glied in Ex-
traposition vorkommt, wie man in diesem Kapitel hier in dem norrénen Beispiel
(15b) sieht. Solche Beispiele sind relativ selten. Sie brechen mit der Satzstruktur
des Norronen wie auch des Mittelnorwegischen, weil das Glied in Extraposition
keinen Platz in der syntaktischen Struktur des Satzes hat. Diese Ausdrucksform
kann als themaprominent bezeichnet werden (siehe oben S. 278)

Ein regelrechter Bruch der V2-Regel, also zwei oder mehr Satzglieder vor dem
finiten Verbale, ist im Mittelnorwegischen schwer zu dokumentieren. Das ent-
lehnte Adverbiale item findet sich in 290 Urkunden des Diplomatariums. Nach
diesem Wort variiert die Gliedstellung. Item fungiert teils als Satzglied, ‘ein Glei-
ches, Weiteres’, wie in (54a), teils als lose, verbindende Partikel, (54b), ungefihr
entsprechend ‘ebenfalls’.

542 item vittnade Sigurd ... (I 985, Jahr 1495)
Gleiches bezeugte Sigurd ...
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54 b item Joar Lodensson hermpde oc synss fader ord ... (I 985, Jahr 1495)

ebenso: Joar Lodinsson wiederholte die Worte seines Vaters ...

Sowohl im modernen gesprochenen Norwegisch wie auch in der miindlich ge-
pragten Schriftsprache finden sich weiterhin Phrasen in einer doppelten Funktion,
die mehr oder weniger in die Satzstruktur integriert sein kénnen. Es gibt keinen
Beleg fur die Behauptung, dass es im Mittelnorwegischen viele Ausnahmen von
der V2-Regel gegeben hitte.

V1 IM HAUPTSATZ

Ahnlich wie im Norrénen kann auch im Mittelnorwegischen das Vorfeld leer
sein und der Satz mit einem finiten Verbale beginnen, ohne dass es sich um eine
Frage oder einen Imperativ handeln wiirde: die V1-Gliedstellung. Es finden sich
zahlreiche Beispiele, dass ein gewdhnlicher Aussagesatz mit einem finiten Ver-
bal eingeleitet wird. Narrative Inversion oder Diskurskobdsion, wie das Phinomen
gern genannt wird, findet sich weiterhin im Mittelnorwegischen in einer grofien
Anzahl von Fillen und ohne Hinweis auf einen Riickgang im Mittelnorwegischen
(Mgrck in Kap. 10, S. 233—234).

Vfin S DO
55 Skal for.de Her alf tessa iorder ok fiske frelsligha
Vinf.
fylgia ok bruka ... (I 861, Jahr 1462)

Vorg(enannter) Herr Alf soll auch frei Gebrauch dieser Lindereien und Fische
machen ...

Nach Stichproben im Material zu urteilen, kann sich das Mittelnorwegische
schon leicht auf die moderne Sprachstufe zubewegt haben. Im Norrénen sind In-
version und folgende V1-Gliedstellung so gut wie obligatorisch nach der Beiord-
nung ok, wenn dieses ok zwei Hauptsitze verbindet, wihrend der Beiordnung en
ein Glied in variierender Satzgliedfunktion folgt (siehe oben S. 279—280).

Eine Urkunde, ,der Erste Norwegische Sprachenstreit®, der faktisch mit ei-
nem Totschlag endete (I 961, im Jahr 1489), illustriert gut die Variation, der man
im Mittelnorwegischen begegnet, wenn es um den Gebrauch von V1 im Haupt-
satz geht. Der Hauptsatz kann narrative Inversion zeigen, d.h. es fehlen Beiord-
nungen und die Einleitung ist ein finites Verbale, wie in (56a):

Vfin S
56a Sagde en arna bade xrz orden til och bade skylu myth tenkee ...

Arne sagte wieder: ,,Es sind Worte da und wir sollen daran denken ...

Danach kann der Satz durch die Beiordnung ok auf zwei Arten an den vorange-
henden Satz oder an den Kontext gekniipft sein: Man findet Beispiele fiir eine
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Inversion nach ok, wie in (56b), aber auch fiir ein Subjekt im Vorfeld und ein fini-
tes Verbale in zweiter Position, wie in (56¢)

VFin S
56b Och stod sa liduord vp och tok sin skothynne ...

Und Levor stand da auf und nahm seine Axt ...

S Vfin
56c och Arne tok vid skaler oc takkadae honum fore

Und Arne nabm die Schale entgegen und dankte ihm dafiir

Schliefllich sieht man, dass die Beiordnung en keine Inversion nach sich zieht,
sondern ein Satzglied, meist das Subjekt, vor einem finiten Verbale verlangt, wie
in (56d):

S Vfin
56d En Liduord kom vt och Igp sin veg nidher at skogen en helge gek vp i
offra garden.

Aber Levor kam binaus und lief seinen Weg hinunter zum Wald, aber Helgi ging
hinauf in den oberen Hof.

Kann man sich auf solche Beispiele verlassen, deutet alles darauf hin, dass die Bei-
ordnung ok keine Inversion mehr nach sich zieht; das grammatische Subjekt ist
dann auf dem Weg zu der kanonischen Erstposition, die es im modernen Nor-
wegisch innehat, wenn das Vorfeld nicht von einem anderen Glied ausgefiillt ist.

DAS SUBJEKT AM ENDE DES HAUPTSATZES

Wie auf S. 280 gezeigt, kommt im Norronen unter bestimmten Bedingungen
eine Gliedstellung vor, bei der das Subjekt erst nach den Satzgliedern folgt, die
wir normalerweise im Inhaltsfeld finden, z.B. einem infiniten Verbale oder einem
Verbadverbiale. Ein nicht thematisches oder besonders langes Subjekt kann gegen
Ende eines Satzes oder sogar ganz an seinem Ende stehen (vgl. auch Christof-
fersen 2002c: 52f.). Mit anderen Worten: Das Subjekt wird aus seiner Position
unmittelbar nach dem finiten Verbale herausgeschoben, einem Platz, der in Sitzen
am gebriuchlichsten ist, in denen das Vorfeld von anderen Gliedern als dem Sub-
jekt ausgetiillt wird, sowohl im dlteren als auch im jiingeren Norwegisch.

Diese Maglichkeit gibt es auch noch im Mittelnorwegischen. Anders gesagt,
die thematische Struktur des norrénen Satzes in Abb. 11.5, in dem die Nominal-
phrase in unmittelbarer Nihe zum finiten Verbale als +Thema markiert ist, wird
als relevant fur das Mittelnorwegische bezeichnet, wihrend das Subjekt in spi-
terer Position —Thema ist. In Kap. 10 bei Mgrck findet sich ein Beispiel fiir ein
grammatisches Subjekt, das einem infiniten Verbale folgt (30a, S. 239); (57) illus-
triert, dass ein nicht-thematisches Subjekt nach einem Verbadverbiale stehen kann:
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Vfin VAdv S
57 komo astemno firir mik af einne holfuo Niklis a skuterudhi en af
S

annzra holfuo Vlfer a Glenno (V 423, Jahr 1402)

Es kamen zum Treffen zu mir auf der einen Seite Niklis auf Skuterud und auf
der anderen Seite Ulfr auf Glenna

Der Nebensatz im Mittelnorwegischen

Im modernen Norwegischen geht man davon aus, dass nur der Hauptsatz ein
Vorfeld hat, bei dem die Position vor dem finiten Verbale variabel ausfiillbar ist,
wihrend der Nebensatz keine Variation hat. Im Nebensatz steht das grammatische
Subjekt normalerweise direkt nach der Subjunktion, vor dem finiten Verbale. Im
Norrénen ist die Gliedstellung im Haupt- und Nebensatz leicht unterschiedlich. In
beiden Satztypen stehen die Satzglieder in der gleichen Reihenfolge, und vor dem
finiten Verbale steht nur ein einziges Glied (V2-Regel), aber diese Position bietet
Raum fur unterschiedliche syntaktische Funktionen. Man kann also sagen, dass
auch der Nebensatz im Norronen ein Vorfeld hat (vgl. oben S. 285 und Christoffer-
sen 2002a). Im Norronen findet sich auch eine Gemeinsamkeit zwischen Haupt-
und Nebensdtzen im Blick auf die Position des Satzadverbiales eigi (‘nicht’): Es steht in
beiden Satztypen nach einem finiten Verbale, wihrend im modernen Norwegisch
im Nebensatz ein entsprechendes Glied vor dem finiten Verbale steht.

Mittelnorwegische Nebensitze dhneln den norrénen: Die Ausfiillung des
Platzes zwischen Subjunktion und finitem Verbale variiert. Das bedeutet, dass das
Mittelnorwegische also auch ein Vorfeld im Nebensatz hat, mit einem direkten
Objekt vor einem finiten Verbale, wie in (58), und einem infiniten Verbale, wie in
(59); in den beiden Beispielen ist der Nebensatz hervorgehoben:

DO Vfin
58  Ollum monnum paim sem pette bref sea @der hgyre sender Jones
med gudz nadh biscop j Oslo quediu gudz oc wara ... (XXIII 87, Jahr 1434)
All den Menschen, die diese Urkunde seben oder boren, sendet Jones, von Gottes
Gnaden Bischof in Oslo, Gottes und seinen Grufs ...

VAdv Vfin N VAdv
59  til sanninda her wm setthom mith ... firir petta bref er giort war
a byglande ... (IV 930, Jahr 1453)

Zur Bekrdftigung dessen setzen wir ... fiir diese Urkunde, die in Bygland geschrie-
ben wurde ...

Ebenso scheint es, dass der normale Platz des Satzadverbiales im Mittelnor-
wegischen wie im Norronen weiterhin nach dem finiten Verbale ist, vgl. (60a)
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(vgl. Christoffersen 2000: 154—157). Fiir die entgegengesetzte Reihenfolge, wie in
(60b), finden sich sporadisch Beispiele:

Vfin  SAdv
60a Ok effter thy ath han hadhe ekke thet breff till stadha ...
(V 952, Jahr 1490)
Und weil er die Urkunde nicht zur Hand hatte ...

SAdv Vfin
60b ..athhan ey wvar iRadh ellerdaadh ... (V 960, Jahr 1493)

... dass er nicht mit Rat und Tat dabei war ...

S(OV) ODER (S)VO BEIM ZUSAMMENGESETZTEN VERBALE

Verbalbestimmungen kénnen auch im Mittelnorwegischen vor oder nach einem
infiniten Verbale stehen, und zwar in Haupt- wie auch in Nebensitzen. Der
wichtigste Unterschied im Vergleich zum modernen Norwegisch ist — wie oben
auf S. 290 gezeigt —, dass das infinite Verbale noch nicht das ,Schlussfeld einlei-
tet. Um die mittelnorwegische Gliedstellung zu beschreiben, werden im Feldsche-
ma mehr Plitze als im modernen Norwegisch benétigt. Das Schema in Abb. 11.6
deckt immer noch die Gliedstellung in dieser Zeit ab. Es bietet keine Grundlage
fir die Behauptung, dass die Gliedstellung im Mittelnorwegischen im Blick auf
die Reihenfolge der Verbalbestimmungen fester geworden sei als im Norronen.
In Kap. 10, S. 233, stellt Mgrck fiir das Mittelnordische ein Feldschema auf und
diskutiert auch Ausnahmen der modernen Gliedstellung detailreicher, als ich es
hier getan habe.

REIHENFOLGE VON DIREKTEM UND INDIREKTEM OBJEKT

Im Norronen steht in der Regel das indirekte Objekt vor dem direkten, wie oben
in den Beispielen (38) bis (42). Im Mittelnorwegischen folgt man der gleichen
Hauptregel wie in (61), doch kénnen kurze Glieder, z.B. Pronominalphrasen, die
als direktes Objekt fungieren und nur aus einem Wort bestehen, auch vor dem
indirekten Objekt stehen, wie in (62). Es scheint, als machten sich im Norrénen
wie auch im Mittelnorwegischen rhythmische Verhiltnisse geltend. Das direkte
Objekt vor dem indirekten ist auch dann mdoglich, wenn es sich bei beiden Glie-
dern um Substantivphrasen handelt.

Vinf 10 DO
61 .. athjak haffuer giffuid myn doterson Alff knuthson hwarth x marka

bool jordar som jak wrftde effter myn ffader ok mina moder ...

(II 810, Jahr 1455)
... dass ich meinem Tochtersobn, Alf Knutsson, jeden zehnten Markebol der Liin-

dereien gegeben habe, die ich von meinem Vater und meiner Mutter erbte ...
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DO 10 Vinf
62 Thaskaliek thet enghenannan selie vten Her Alf ... (I 861, Jahr 1462)

Da will ich das keinem anderen verkaufen als Herrn Alf

REIHENFOLGE ZWISCHEN KERN UND UNTERGLIED IN PHRASEN

Es gibt bislang keine systematischen, quantitativen Studien, wie Phrasen im ilte-
ren Norwegisch aufgebaut waren. Wenn wir uns auf Stichproben verlassen kon-
nen, scheint es, als wire im Mittelnorwegischen die Reihenfolge von Kern und
Unterglied in Substantivphrasen etwas fester als im Norronen, vor allem bei Phra-
sen mit einem Adjektiv als Unterglied. In solchen Phrasen steht im Mittelnorwe-
gischen das Adjektiv sehr hiufig vor dem Kern, wie im modernen Norwegisch. Bei
Possessiv- und Demonstrativpronomen sowie dem Genitiv sind die Verhiltnisse
noch komplexer. Des Weiteren kénnen im Mittelnorwegischen Nominalphrasen
mehrere Unterglieder haben, sowohl vor als auch nach dem Kern, oder diskonti-
nuierlich sein.

Bekanntlich entwickelt sich die Kategorie Bestimmbeit vom idlteren zum jiinge-
ren Norwegisch; in der modernen Sprache gebrauchen wir den angehingten, be-
stimmten Artikel nicht weniger hiufig als im &lteren Norwegisch. Hinzu kommt
die doppelte Bestimmung. Die Entwicklung der Kategorie Bestimmtheit hat
zweifellos die Phrasenstruktur in ihrer Ganzheit beeinflusst.

Zusammenfassung

Die Unterschiede zwischen dem Norrénen und den modernen festlandskandi-
navischen Sprachen ist so grof3, dass die Sprachen moglicherweise unterschied-
liche Sprachtypen vertreten (Faarlund 2003: 9). Das Norrone kennt keinen Sub-
jektzwang; die Satzgliedstellung ist verhiltnismifig frei, die Themaposition vor
dem finiten Verbale kann im Hauptsatz unbesetzt bleiben. Der Nebensatz zeigt
nicht das spezielle Satzmuster, in dem die Negation vor dem finiten Verbale steht.
Bei den Substantiven gibt es noch Kasusflexion. Auf der modernen Sprachstufe
ist das Subjekt ein obligatorisches Satzglied geworden, wobei die Themaposition
immer besetzt sein muss. Die Kasusflexion der Substantive ist weggefallen, die
Satzgliedstellung viel fester geworden. Das Mittelnorwegische steht buchstiblich
in einer Zwischenposition: Die Satzgliedstellung ist freier als im modernen Nor-
wegisch, doch ist ein grofler Teil der Kasusflexion noch erhalten. Das Subjekt ist
noch nicht obligatorisch, die Themaposition muss nicht besetzt sein. Vereinzelt
gibt es Nebensatzmuster, in denen die Negation vor dem finiten Verbale steht,
doch im Allgemeinen gelten die Regeln des Norrénen. Die Ahnlichkeit zwischen
Norrén und Mittelnorwegisch ist wohl um einiges grofler als die zwischen Mit-
telnorwegisch und modernem Norwegisch. Sucht man nach wichtigen Gemein-
samkeiten zwischen dem Norrénen, dem Mittelnorwegischen und den modernen
skandinavischen Sprachen, so zeigt sich, dass alle drei Sprachen im Hauptsatz der
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V2-Regel folgen und dass normalerweise das grammatische Subjekt sowie das ob-
lique Subjekt direkt vor oder direkt nach dem finiten Verbale stehen.

Weiterfliihrende Literatur

Es hat unzihlige Versuche gegeben, den ‘Satz’ zu definieren; vgl. dazu z.B. John
Ries, Was ist ein Satz (1931) und Hadumod Bufimanns Lexikon der Sprachwissen-
schaft (4. Aufl. 2008). Vor mehr als hundertfiinfzehn Jahren, 1905, erschien die
Norrgn syntax von Marius Nygaard, immer noch die einzige groflere Abhandlung
zur norrénen Syntax, die auf Norwegisch (bzw. Dinisch) vorliegt. Auch wenn
sich die sprachwissenschaftlichen Theorien und Methoden in den letzten fiinfzig
Jahren grundlegend gedndert haben, ist das Werk immer noch eine hervorragende
Belegsammlung fiir Linguisten, Sprachhistoriker und Philologen. Auch Andreas
Heuslers Altislandisches Elementarbuch (2. Aufl. 1913, 7. Aufl. 1967) enthilt wert-
volle Beobachtungen zum Satzbau. Ein sehr wichtiger Beitrag (mit einer umfang-
reichen Bibliographie) fiir weiterfithrende syntaktische Studien zur Syntax des
Norronen wurde 2004 von Jan Terje Faarlund vorgelegt, The syntax of Old Norse.
Endre Mgrck (siehe auch sein Kapitel in diesem Buch) hat mit mehreren Studien
zur Syntax im Mittelnorwegischen beigetragen (z.B. Mgrck 2011). In The Nordic
languages (Hrsg. Oskar Bandle et al., Bd. 1, 2002, Bd. 2, 2005) finden sich viele
Einzelartikel, die Syntax und Satzgliedverhiltnisse (z.B. Christoffersen 2002b,
Braunmiiller 2002 und Faarlund 2002). Vieles von dem, was tiber mittelnorwe-
gische Syntax geschrieben wurde, ist auch fiir das Norrone von Bedeutung (vgl.
Kap. 9). In der Anthologie Sprak i endring (Hrsg. Faarlund 2003) werden Einzel-
phidnomene von theoretisch unterschiedlichen Ansitzen aus betrachtet, z.B. bei
Sakshaug (2003). In der Anthologie Sprakkontakt — Innverknaden fra nedertysk pa
andre nordeuropeiske sprak (Hrsg. Ernst Hakon Jahr 2000) wird der Einfluss in
einer breiten Perspektive aufgegriffen. In Verbindung mit diesem Einfluss disku-
tiert Michael Schulte in seinem Artikel ,,Die lateinisch-altrunische Kontakthypo-
these im Lichte der sprachhistorischen Evidenz® (2005) typologische Verhiltnisse
und syntaktische Erklirungen. Kurt Braunmiiller (2005) behandelt die Variation
im Lichte des Bilingualismus. ,Subjektartige oblique Satzglieder oder — wie sie
oft genannt werden — ,,oblique Subjekte“ standen in den letzten Jahren im Mittel-
punkt des Forschungsinteresses, z.B. bei Jéhanna Barddal und Pérhallur Eypors-
son (2003, 2005 und 2009). Auch allgemeinere Ubersichtswerke zur historischen
Linguistik kénnen anregend sein und zum Verstindnis fiir norréne Verhiltnisse
beitragen, so z.B. Jan Terje Faarlund, Syntactic change (1990) und Alice Harris &
Lyle Campbell, Historical linguistics in cross-linguistic perspective (1995). Zur Sprach-
typologie ist Greenbergs bahnbrechender Artikel von 1963 (2. Aufl. 1966) noch
immer lesenswert. Fiir einen Vergleich der syntaktischen Verhiltnisse im Germa-
nischen sei auf Kurt Braunmiillers Syntaxtypologische Studien zum Germanischen
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(1982) verwiesen. Speziell zur Rechtssprache findet sich textlinguistisch Interes-
santes bei Hans Peter Naumann, Sprachstil und Textkonstitution (1979). Zur sehr
frithen Sprache ist empfehlenswert Hans Frede Nielsen, The early runic language
of Scandinavia (2000).
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Personen- und Ortsnamen

von Inge Saerheim

Mit Hilfe von Namen lassen sich Personen, Orte und Dinge in Wort und Schrift indivi-
dualisieren und identifizieren. Manche Namen baben einen sprachlichen Inbalt, der et-
was iiber den Namentrdger aussagt. Namen sind wichtige kulturhistorische Quellen, die
Sprache, Kultur und Gesellschaft langst vergangener Zeit erbellen. Die Handschriften
des Mittelalters liefern den notigen Zugang zu norrénen Namen, vor allem Personen-
und Ortsnamen. Aber auch in Runeninschriften kommen baufig Namen vor. Dieses
Kapitel bandelt von Personen- und Ortsnamen, die in der Wikingerzeit und im nordi-
schen Mittelalter, d.h. zwischen 800 und 1500 n. Chr., im westnordischen Sprachgebiet
in Gebrauch waren. Dabei werden Namen behandelt, die in der Zeit des Norronen ent-
standen sind, sowie Namen, die in friibere Sprachperioden zuriickreichen.

Quellen und Funktion von Namen

In den Islindersagas wird eine Reihe von Personen und Orten in Island und Nor-
wegen genannt. Namen sind ein natiirlicher und wichtiger Wesenszug der Sagas.
Personennamen (Anthroponyme) identifizieren die zur Saga gehérenden Perso-
nen, Ortsnamen (Toponyme) geben Auskunft iiber die Schauplitze der Handlung.
Manchmal wird die Handlung durch diese Namen an Personen und Orte ge-
kniipft, die dem Leser bekannt sind; dadurch wird die historische Glaubwiirdig-
keit betont. Der folgende Textauszug aus der Hrafnkels saga Freysgoda erzihlt z.B.
von Hallfredr, dem Vater des Hrafnkell, und von der Magd Arnpridr; im Laufe der
Erzihlung wird deutlich, warum die Orte dort Arnpridarstadir ‘Arnprudstitten’,

Dieser Text ist Kap. 12 im Handbuch der norrénen Philologie (Bd. 2), herausgegeben von
Odd Einar Haugen und tibersetzt von Astrid van Nahl, Oslo: Novus 2021. Das gesamte
Handbuch und die einzelnen Kapitel sind kostenfrei als Open Access zugédnglich auf den
Webseiten des Novus Verlags, http://omp.novus.no/index.php/novus/catalog/book/18,
oder im Bergen Open Research Archive, https://bora.uib.no/bora-xmlui.
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Hallfredarstadir ‘Hallfredsstitten’ und Geitdalr ‘Geifital” heiflen. Pripositionen vor
islindischen Hofnamen sind fir das Norréne idiomatisch.

Einige Ortsnamen haben fir die Erzihlung die Funktion konstruktiver Ele-
mente, da sie bestimmte Ereignisse widerspiegeln und auf ein kiinftiges Gesche-
hen vorausdeuten. Auch dafiir lassen sich im folgenden Auszug Beispiele finden,
z.B. im Blick auf den Namen Geitdalr.

Hallfredr setti bd saman. Um vetrinn andadisk utlend ambidtt er Arnpradr hét,
ok pvi heitir pat sidan 4 Arnprudarstodum. En um virit feerdi Hallfredr bu sitt
nordr yfir heidi ok gerdi b par sem heitir i Geitdal. Ok eina n6tt dreymdi hann
at madr kom at honum ok melti: "Par liggr pd, Hallfredr, ok heldr tvarliga;
feer pu 4 brott bu pitt ok vestr yfir Lagarfljot; par er heill pin ¢ll“. Eptir pat
vaknar hann ok feerir bu sitt yfir Rangd { Tungu, par sem sidan heitir 4 Hall-
fredarstodum, ok bjé par til elli. En honum vard par eptir goltr ok hafr. Ok hinn
sama dag sem Hallfredr var i brott, hljép skrida 4 husin, ok tyndusk par pessir
gripir, ok pvi heitir pat sidan i Geitdal (Hrafnkels saga Freysgoda, 1974: 1).

Hallfred baute sich an. Im ersten Winter starb eine auslindische Magd, die Arn-
thrud hief’, und darum heif3t es dort seitdem Arnthrudhausen. Aber im Frithjahr
zog Hallfred nach Norden tiber die Bergheide und baute sich neu an, da, wo es
im Geif3tal heifit. Und eines Nachts triumte ihm, wie jemand an ihn herankam
und sagte: ,,Da liegst du, Hallfred, sorglos, wie du bist! Zieh weg, nach Westen
iiber das Seeflieff; da findest du dein Gliick!“ Danach erwacht er und zieht nun
weg tiber die Rangach nach dem Werder, dahin, wo es seitdem Hallfredhausen
heif3t, und da wohnte er dann bis in sein hohes Alter. Ein Eber und ein Ziegen-
bock aber wurden an der alten Stelle vergessen. Und am selben Tage ging ein
Bergrutsch nieder auf die Hiuser, und die guten Tiere kamen dabei um; daher
heifit der Ort seitdem Im GeifStal.“ (Die Geschichte vom Freyspriester Hrafnkel, in:
Thule 12, 1913, S. 73; iibersetzt von Gustav Neckel.)

In den Islindersagas iibernimmt der Verfasser oft die Rolle eines Namendeu-
ters — er beleuchtet den Hintergrund von Ortsnamen. Solche Namenerklirungen
sind wahrscheinlich eine wichtige Voraussetzung fur das Entstehen und die Aus-
gestaltung der Sagas. Obwohl einige Erklirungen dichterische Ziige tragen und
einige Namen und ihre Erliuterungen vom Verfasser selbst stammen koénnen, darf
man davon ausgehen, dass die Namen in den Sagas im Grofien und Ganzen doch
den Gebrauch von Personen- und Ortsnamen im damaligen Island und Norwegen
widerspiegeln.

Namen machen einen grofien Teil des sprachlichen Inventars aus. Ihre Haupt-
aufgabe ist das Identifizieren u.a. von Personen und Orten. Mit Hilfe von Namen
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kann man individualisieren und trennen zwischen verschiedenen Reprisentanten
des gleichen Typs, z.B. zwischen Personen wie Oldfr Gudmundarson und Sigurdr
Gudmundarson, zwischen Landzungen wie Grjdtmes und Sandnes, zwischen Bezir-
ken wie Skeynafylki und Eynafylki. Im normalen Gesprich sind Namen ein niitzli-
ches Hilfsmittel, das in vielerlei Hinsicht dazu beitrigt, einen Uberblick zu geben
und Ordnung zu schaffen.

Es sind jedoch nicht nur Menschen und Orte, die Namen tragen. In der norré-
nen Literatur begegnet man z.B. dem Schiff Ormr inn langi, dem Hengst Freyfaxi,
der Stute Himinbrjdtr, dem Eber S&brimnir, dem Schwert Kvernbitr, dem Ham-
mer Mjollnir, dem Schmuck Brisingamen, dem Skaldengedicht Hofudlausn und
dem Codex der Grdgds.

Da viele Namen sehr alt sind und einen deutbaren Inhalt haben, sind sie als
historische Quellen interessant. Sie geben Auskunft tiber verschiedene Seiten der
jeweiligen Kultur, u.a. tiber Siedlungswesen, Landwirtschaft, Jagd und Fischfang,
Handel, Verkehr, Herrschaftsordnung, Goétterverehrung und Traditionen und
nicht zuletzt tiber die Sprache selbst.

Der Name ist ein proprium (Eigenname), eine Untergruppe der Wortklasse
der Substantive. Personennamen wie Bjorn und Bjorg sowie Ortsnamen wie Nes,
Steinn und Vik unterscheiden sich von den entsprechenden Appellativen bjorn m.
‘Bir’, bjorg f. ‘Rettung, Hilfe’, nes n. ‘Landspitze’, steinn m. ‘Stein’, vik f. ‘Bucht’
dadurch, dass sie Individualitit anzeigen (eine individualisierende Funktion ha-
ben), also ganz bestimmte Orte oder Menschen. Im Gegensatz zu Appellativen
werden Namen weder in bestimmter Form noch im Singular oder Plural flek-
tiert. Der Ortsname norr. Eid ist z.B. eine unbestimmte Singularform, Eidar eine
unbestimmte Pluralform; in Nynorsk ist Steinen eine bestimmte Singularform,
Sandane eine bestimmte Pluralform. Solche Namen haben feste Formen, zeigen
also weder Bestimmtheits- noch Numerusflexion; im Norrénen hingegen gibt es
Kasusflexion.

Namenforscher kénnen — aufgrund der Ergebnisse der vergleichenden Sprach-
wissenschaft — mit Hilfe sprachlicher Rekonstruktion darauf schlieffen, welche For-
men Personen- und Ortsnamen auf fritherer Sprachstufe hatten, d.h. sie rekonstru-
ieren urspriinglichere Namenformen. Norron gilt als wichtigste Referenzsprache
beim Studium der norwegischen, islindischen und firéischen Namen, da es eine
iltere Entwicklungsstufe der westnordischen Sprachen darstellt. Die schriftlichen
norronen Quellen bieten einen groflen Reichtum an Wortern und Namen, die
man vergleichen kann. Das normalisierte Norron ist eine konsequente und prizise
Schriftnorm, die viele Nuancen der Sprache wiedergibt, z.B. den Unterschied zwi-
schen kurzen und langen Lauten.

Runeninschriften aus vorhistorischer Zeit und aus der Wikingerzeit nennen
viele Namen, vor allem Personennamen. Zugang zu dem norrénen Namenschatz
erhilt man jedoch in erster Linie iber die mittelalterlichen Handschriften. In
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der Sagaliteratur — den Konigs- wie auch den Islindersagas — sowie in der Skal-
dendichtung trift man auf viele Namen; auch die Landndmabdk, die von der Be-
siedlung Islands erzihlt, ist eine umfangreiche Quelle fiir Personennamen und
zum Teil auch fiir Ortsnamen. Die besten Quellen fiir den Gebrauch von Namen
im mittelalterlichen Island und Norwegen sind jedoch Urkunden und Landbii-
cher bzw. Giiterverzeichnisse. In Urkunden, die eine lange Zeitspanne abdecken
(mehr als 300 Jahre), finden sich oft Angaben zu Ort und Zeit ihrer Abfassung.
Wichtige norwegische Giiterverzeichnisse aus dem Spitmittelalter sind Bergens
kalvskinn ‘Bergens Kalbshaut’ (ca. 1360), Biskop Eysteins jordebok ‘Bischof Eysteins
Landbuch’ (Raudeboka ‘das Rote Buch’, ca. 1400) und Erzbischof Aslak Bolts jor-
debok ‘Aslak Bolts Landbuch’ (ca. 1430; vgl. Bd. 1, Kap. 3, S. 200 f.). Im frithen
16. Jahrhundert entstanden die Biicher, die unter dem Titel Norske Regnskaber og
Jordebgger ‘Norwegische Rechenschaftsberichte und Giiterverzeichnisse’ (1887—
1983) ediert wurden. Im spiten Mittelalter ist die Schreibweise der norwegischen
Namen oft von didnischen Sprachmerkmalen geprigt; das zu beriicksichtigen ist
wichtig, wenn man Namen als Quellen benutzt — Namenformen reflektieren
nicht notwendigerweise die lokale Aussprache.

Die Nutzung von Namen als sprachliche und kulturhistorische Quelle setzt
voraus, dass die Namen verzeichnet und fachkundig verantwortungsbewusst in-
terpretiert werden. Viele Ortsnamen, die auf das Mittelalter oder noch frither
zuriickgehen, finden sich lediglich in schriftlichen Quellen, die ein gutes Stiick
junger sind, etwa aus der Zeit zwischen dem 16. und dem 19. Jahrhundert stam-
men. In dieser Zeit war in Norwegen Dinisch die Schriftsprache und folglich
unterlagen norwegische Namen in ihrer Schreibweise den Normen der dinischen
Sprache. Aber sie hatten eine ererbte Aussprache, die dem jeweiligen Dialekt ent-
sprach, und so gab es oft einen grofien Abstand von Aussprache und Schrift.
Manche Namen wurden von den Schreibern missverstanden, und daher kénnen
auch manche geschriebene Formen fehlerhaft sein. Bisweilen findet sich ein al-
ter Name nur in der miindlichen Uberlieferung im entprechenden Dialekt, z.B.
Schirennamen wie Krdke und Oksa, die sich aus obliquen Kasusformen entwi-
ckelt haben, norr. *Krdku (von krdka f. ‘Krihe’) und *Oxa (von oxi m. ‘Ochse’).
Beide sind in einem Dialekt angesiedelt, der im Spitmittelalter seine Kasusflexi-
on verlor. Sorgfiltiges Verzeichnen und Wiedergeben der ererbten Aussprache-
form des Namens im lokalen Dialekt ist eine wichtige Grundlage fiir sprachliche
Analyse und Deutung.

Die Deutung von Ortsnamen identifiziert ein Wort, Formen und Laute, die es
enthilt (sprachliche Deutung), und man erforscht die dufleren Umstinde, die der
Namengebung zugrunde liegen (reale Deutung). Die sprachliche Deutung muss
Hand in Hand gehen mit dem Fachwissen zu Wortgebrauch, Flexion und Laut-
entwicklung im entsprechenden Dialekt. Das Vorlegen der Deutung muss zudem
ilteste Schreibweisen beriicksichtigen wie auch die Geschichte der speziellen nor-
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wegischen Schriftsprache und die norwegische und germanische Sprachentwick-
lung. Entsprechende Anforderungen gelten auch fiir die Analyse des realen Hin-
tergrundes. Viele Namendeutungen sind unsicher. Dass kann daran liegen, dass
ein Name sehr alt ist, dass er nur ein einziges Mal belegt ist und daher Parallelen
fehlen, dass eine iltere Schreibweise fehlt, dass sich die Aussprache des Namens
seit der Namensgebung stark verindert hat, oder dass sich das Terrain und seine
Nutzung sich sehr gedndert haben, seit der Name einst gegeben wurde. Manche
Worter konnen auch in Ortsnamen unterschiedlich benutzt werden. Manchmal
lassen sich nur mogliche Deutungen anfiihren.

Ein Beispiel aus Kvinedal (Vest-Agder) ist fiir die Nameniiberlieferung und
Namendeutung aufschlussreich (Serheim 2014). In einer Gerichtsurkunde von
1292 (DN 1, Nr. 8), die einen Vergleich zwischen Valtjov Torkjellsson und Herrn
Torvald Toresson iiber die Grenzen zwischen den Héfen Eikeland und Gullestad
beinhaltet, finden sich mehrere lokale Ortsnamen: ,or skotbzrgi ok i steindyr,
or steindurum i nafsteinin, firir ouan saudato. Or steininum ok (i) vardan sem
heest er fiallet. Padan i runit seem baekran fellr or Miaua vatni i Kaldo as vatne
padan i holma pan s@m nestr ligr Valskarda lande“. Die Namen in dieser mit-
telalterlichen Urkunde sind fiir Menschen in einer lokalen Namentradition wie-
dererkennbar, z.B. Steindyrr als Steindgr, Saudatd als Saueto und Mjdvavatn als
Mjavam. In manchen Fillen ist die Namenform leicht verindert, z.B. Kelduds-
vain, das sich heute in seiner bestimmten Form wiederfindet, Kjelddasvatnet. Fiir
Nefsteinninn sagt man heute Nasesteinen, in der gleichen Bedeutung — das norréne
Wort fiir ‘Nase’, nef n., ist hier gegen das heute gebriuchliche Wort norw. nase m.
ausgetauscht. Der Hofname Valskardaland, fir einen stillgelegten Bergbauernhof
gebraucht, hat infolge von Lautentwicklungen innerhalb des Dialektes die Form
Viskeland angenommen. Diese Formen zeigen, wie gut vielerorts die Uberliefe-
rung lokaler Ortsnamen in der miindlichen Tradition war. Dass Namen an eine
alte Grenzlinie gekniipft waren, hat zu der Nameniiberlieferung beigetragen. Aus
der Form Valskardaland geht auch hervor, dass fiir die Deutung von Ortsnamen
iltere Schreibweisen wichtig sind; das Erstglied dieses alten land-Namens scheint
die Wérter valr m. ‘Falke’ und skard n. ‘Einschnitt in einen Bergriicken’ zu enthal-
ten, also etwa ‘Falkenscharte’. Die Namenformen in der Urkunde bieten interes-
sante sprachgeschichtliche Angaben, z.B. iber die lautgeschichtliche Entwicklung
im Dialekt und die Entwicklung bestimmten Formen in Ortsnamen.

Personennamen
Taufnamen

Der folgende Auszug aus der Hdkonar saga géda berichtet, wie Kénig Hikon inn
g60i den neu geborenen Sohn von Sigurdr jarl und Bergljét tauft und ihm seinen
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Namen gibt. Ahnliche Berichte iiber Namengebungen bei der Taufe Neugebore-
ner finden sich mehrfach in der norrénen Literatur.

Hikon konungr hafdi jélaveizlu i Prandheimi. Hafdi Sigurdr jarl buit fyrir
honum 4 Hlpdum. Ina fyrstu jolanétt 61 Bergljét, kona jarls, sveinbarn. Eptir
um daginn jés Hiakon konungr svein pann vatni ok gaf nafn sitt, ok éx sveinn sd
upp ok vard sidan rikr madr ok gofugr. Sigurdr jarl var inn kaersti vinr Hakonar
konungs. (Hdkonar saga géda kap. 11, Islenzk fornrit, Bd. 26, 1941: 163—164.)

Konig Hakon feierte das Julfest in Drontheim, und Jarl Sigurd hatte ihm zu
Lade das Gelage veranstaltet. Da brachte in der ersten Julnacht Bergljot, des
Jarles Frau, einen Knaben zur Welt. Am nichsten Tag aber besprengte ihn
Ko6nig Hakon mit Wasser und gab ihm seinen eigenen Namen. Der Knabe
wuchs nun auf, und er wurde bald ein michtiger und vornehmer Mann. Jarl
Sigurd war Kénig Hakons liebster Freund. (Die Geschichte von Kénig Hakon
dem Guten, in: Thule 14, 1922, S. 146; iibersetzt von Felix Niedner.)

Dass Kinder bei der Wasserweihe einen Namen erhalten, ist ein alter Brauch,
der schon in paganer Zeit bei den germanischen V6lkern bekannt war. Eine norréne
Bezeichnung fiir diese Handlung ist ausa barn vatni, wortlich ‘ein Kind mit Wasser
begiefien’. Fiir die christliche Taufhandlung wird hingegen das Verb skira ‘reinigen’
und kristna ‘taufen, weihen’ verwendet. Worter wie norr. deypa ‘taufen’ und norw.
dap m. ‘Taufe’ sind sprachlich verwandt mit dem Adjektiv djiipr ‘tief’; vgl. die Be-
zeichnung norw. dgypenamn n. ‘Taufname’.

Prinzipien der Namengebung

Inschriften in dlteren Runen (bis einschliefilich 7. Jahrhundert) aus Skandinavien
liefern ca. 100 Personennamen in urnordischer Sprachform (Peterson 2004: 3). Es
gibt etwas mehr als 30 verschiedene Personennamen in Inschriften aus Norwegen,
von denen nur knapp 15% eine weibliche Form zu haben scheinen. Mehrere vor-
kommende Namen und ihre Deutungen sind unsicher. In manchen Fillen ist es
schwierig zu entscheiden, ob es sich um einen Personennamen oder ein gebrauch-
liches Wort handelt, z.B. ein Appellativ oder ein Adjektiv. Etwa 25% der Personen-
namen in Inschriften mit dlteren Runen aus Norwegen sind zweigliedrig. Einige
der Namensglieder finden sich in nordischen Personennamen aus Wikingerzeit
und Mittelalter, aber die Mehrheit der Namen ist in jiingeren Sprachquellen un-
bekannt.

In einer Inschrift in dlteren Runen aus Kjglevik in Strand (Ryfylke), datiert
auf das frithe 5. Jahrhundert, heif3t es, der Vater Hadulaikar habe seinen Sohn
Hagusta(l)dar begraben. Man erkennt hier, dass der Sohn nach dem Vater benannt
wurde, durch Alliteration (gleicher Anfangslaut) oder dhnliches Erstglied, Hadu-
oder Hagu-. Der Name Hadulaikar entspricht norr. Hodleikr, mit dem Erstglied
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bod f. ‘Streit’ und dem Letztglied letkr m. ‘Spiel, Waffenspiel, Kampf’, das auch in
anderen Personennamen genutzt wird. Der Name Hagustaldar, der sich auch auf
einem Runenstein aus dem Valsfjord in Bjugn (S¢r-Trgndelag, siidliches Tronde-
lag) findet, datiert in das 5. Jahrhundert, entpricht norr. haukstaldr m. ‘Hiuptling,
Krieger’ und anderen Woértern und Personennamen in germanischen Sprachen.

Abb. 12.1. Kénig Hdkon benetzt den Sobn des Jarls mit Wasser und gibt ihm seinen Na-
men. Die Namengebung bei der Wasserweibe war in der nordischen Kultur ein alter Brauch.
Illustration von Christian Krobhg aus einer norwegischen Ubersetzung von Snorris

Konigssagas (Storm & Bugge 1899 und spdtere Ausgaben).

Das idlteste im gesamten germanischen Sprachgebiet bekannte Prinzip der
Namengebung ist die Benennung nach einem Elternteil durch das so genannte Va-
riationsprinzip. Auch Benennung durch Verwendung des gleichen Anfangslautes
(Alliteration) ist schon in alter Zeit bei den germanischen Vélkern bekannt, vor
allem in Furstengeschlechtern.

Namengebung nach dem Variationsprinzip bedeutet, dass man ein Glied aus
dem zusammengesetzten Namen des Alteren, nach dem jemand benannt wird, auf-
greift und das zweite Glied variiert. So kann man etwa fiir den norrénen Bereich
Generationsfolgen aufstellen wie Porbjorn — Porbrandr — Asbrandr — Vébrandr.
Auch nichtzusammengesetzte Namen (Simplizia) kénnen verwendet werden:
Geirr — Porgeirr. Schon in den urnordischen Runeninschriften finden sich Bei-
spiele fiir eine Namengebung nach dem Variationsprinzip.
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Namengebung in der Wikingzeit und im Mittelalter

Das folgende Beispiel aus der Landndmabdk illustriert die Benennungen
nach dem Variationsprinzip und der direkten Namenfolge.

Helga ~ Asgeirr

porlakr ( ~ buridr)

Steinporr poror bPormodr ( ~ borgerdr) Bergpérr  Helga ( ~ Asmundr)

Bergporr buridr

Auch die Landndmabdk bietet viele Beispiele dazu, doch zeigt sich hier noch
ein anderes Prinzip der Namengebung. So wird z.B. von einem Islinder aus Eyrr,
Dorldkr, berichtet, der mit einer gewissen Puridr verheiratet war. Sie hatten vier
Schne, Steinpdrr, Pordr, Pormddr und Berghdrr, sowie eine Tochter, Helga (Islenzk
fornrit, Bd. 1 (1968): 118 ff., VIIb). Wie bei den Eltern erfolgte die Namengebung
der S6hne durch Namenbildung mit dem Glied Por-. Die Tochter Helga hingegen
ist nach der Mutter des Vaters, die ebenfalls Helga hief3, benannt. Hier liegt der
Namenwahl ein anderes Prinzip zugrunde, bei dem der komplette Name tiber-
nommen wurde. Die Tochter der Helga (Porldksddttir) erhielt den Namen Puridr
— benannt nach der Mutter ihrer Mutter, die Puridr hiefs.

Den vollstindigen Namen eines ilteren Verwandten zu geben — meist aus der
Generation der Grofleltern —, war von der Wikingerzeit an in Norwegen die {ib-
liche Art der Namengebung. Es ist bis in die neuere Zeit hinein in Norwegen
gebriuchlich geblieben — nach bestimmten Regeln. Oft erhilt der ilteste Sohn
den Namen des Grofivaters viterlicherseits, der zweitilteste den des Grofivaters
miitterlicherseits, wihrend die ilteste Tochter nach der Mutter des Vaters, die
zweitidlteste nach der Mutter der Mutter benannt wird.

Die Benennung in direkter Namenfolge fithrte dazu, dass sich die Namen fort-
wihrend wiederholten und es nur wenig Variation im Namengebrauch gab. Das
Variationsprinzip hingegen lieff mehr Raum fiir neue Kombinationen; es fihrte
dazu, dass weitere Namen in Umlauf kamen.

Aus den Quellen geht hervor, dass es schon in der Wikingerzeit iiblich war,
lange zweigliedrige Namen zu eingliedrigen zu verkiirzen. So konnten z.B. die
mit Arn- zusammengesetzten Minnernamen zu Arni oder Arni, die mit As- oder
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As- beginnenden Frauennamen zu Asa werden — also zu schwach flektierenden
Neubildungen. Solche Kurzformen nennt man hypochoristisch (‘verzirtelnd’); es
handelt sich um Kosenamen. Dieses Phinomen ist auch aus neuerer Zeit gut be-
kannt, vgl. z.B. Koseformen wie Tobben fiir Torbjgrn oder Tobba fiir Torbjorg. Im
Mittelalter und in der Zeit davor kamen diese Formen in Dinemark hiufiger als
in Norwegen und Island vor.

Namenglieder

In urnordischen Runeninschriften und mittelalterlicher Literatur lisst sich er-
kennen, dass die dltesten Personennamen bestimmte Worter oder Namenglieder
enthalten, die in mehreren Namen vorkommen. Einige Namen enthalten nur ein
einziges Glied, sind also monothematisch, z.B. Unnr, Hildr, Geirr, Bjorn. Einige
von ihnen sind identisch mit dem Appellativ, zu dem sie gebildet sind, vgl. Steinn,
Geirr. Bei anderen Namen liegen zweigliedrige (dithematische) Bildungen vor:
Ragnhildr, Rognvaldr, Grimhildr, Hallgrimr.

Als Glieder zusammengesetzter Namen finden sich Adjektive wie auch (sehr
hiufig) Substantive (nomina appellativa und nomina propria); es werden entwe-
der zwei Substantive oder ein Substantiv mit einem Adjektiv zusammengesetzt.
Das Zweitglied gibt Auskunft, ob es sich um einen Minner- oder Frauennamen
handelt. Einige Zweitglieder kénnen nur in Frauennamen benutzt werden, z.B.
-dis (Freydis) und -veig (Rannveig), dt. -lind (Dietlind) oder -beid (Adelbeid), andere
nur in Minnernamen: -letkr (Herleikr), -fastr (Gudfastr) und -valdr (Rognvaldr;
Haraldr, letzterer mit v-Schwund).

Manche Zweitglieder sind hingegen — vom Genus abgesehen — fiir Minner
und Frauen gleich, z.B. dt. -mut (Almut; Helmut), oder norr. -laug(r) (Aslaug; Gunn-
laugr), -leif(r) (Ingileif; Gunnleifr). Auch hier lisst sich an der Form des Zweitglieds
erkennen, ob es sich um einen Minner- oder Frauennamen handelt.

Einige Namenglieder kommen als Erst- oder Zweitglied vor, z.B. alf(r) in Alf-
finnr und Gandalfr und bjorg in Bjorghildr und Ingibjorg. Die Glieder gunn(r) und
bild(r), beide in der Bedeutung ‘Kampf’, wurden auch in beiden Positionen ge-
braucht: Gunnbildr und Hildigunnr. Deutsche Beispiele hierfiir sind fried in Fried-
rich und Gottfried, hild in Hildegard und Briinhild.

Andere Glieder stehen hingegen entweder nur als Erstglied oder nur als Zweit-
glied, z.B. Frey- (Freydis), As- (Asleifr) bzw. dt. Sieg- (Siegfried), Diet- (Dietrich),
gegeniiber -vardr (Hdvardr), -mundr (Asmundr) und -laug(r) (Gunnlaugr, Aslaug),
dt. -gang (Wolfgang), -run (Gudrun).

Die Beispiele zeigen, dass viele Namenglieder in einfachen und zusammen-
gesetzten sowie minnlichen und weiblichen Namen gebraucht werden koénnen.

Viele Namenglieder von Personennamen, die im Norden gebraucht werden,
finden sich auch bei anderen Germanisch sprechenden Vélkern, die weiter stidlich
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in Europa lebten, z.B. Sig-/dt. Sieg- ‘Sieg’ oder -valdr/dt. -wald ‘Herrscher’. Einige
jedoch sind speziell nordisch; dazu gehéren Namen mit Por- (vom Gotternamen
DPorr ‘Thor’, zu einer Grundbedeutung ‘Donner’), die besonders hiufig in Island
gebraucht wurden. Man begegnet diesem Namenglied z.B. in den Frauennamen
Porbjorg und Bergpdra oder in den Minnernamen Porgeirr und Arnpdrr.

Die Namenglieder in den alten nordischen Personennamen sind urspriinglich
Worter oder Namen, denen ein spezieller Inhalt zugrunde liegt. Das Wort steinn
‘Stein’ begegnet z.B. in dem Frauennamen Steinfridr und dem Minnernamen Steinn
oder Hallstetnn. Auch Hall- hat die Bedeutung ‘Stein’, wihrend -fridr ‘schén’ bedeutet.
Die Namenglieder lassen sich nach Typ und Bedeutung klassifizieren.

Abb. 12.2. Gunnhildr betzt ibre S6bne auf. Beide Glieder des Frauennamens Gunnbildr
bedeuten ‘Kampf; vgl. die Textbox auf der folgenden Seite. Illustration von Christian Krohg
aus der Ubersetzung von Snorris Konigssagas (Storm & Bugge 1899 und spétere Ausgaben).

Man kann davon ausgehen, dass der semantische Inhalt der Namenglieder
urspriinglich bekannt und von den Namengebern auch beabsichtigt war. Diese
wiinschten oft, dass der Namentriger die mit dem Namen verbundenen positiven
Eigenschaften bekommen sollte. Vielleicht darf man sogar von einer magischen
Namenfunktion ausgehen. Aber nach und nach war man sich der Bedeutungen
immer weniger bewusst, und Namen wurden vergeben, ohne dass ihr Inhalt eine
besondere Rolle spielte. Das sieht man an Beispielen wie Hallsteinn, wo beide
Glieder ‘Stein’ bedeuten, oder Hildigunnr, deren beiden Gliedern die Bedeutung
‘Kampf’ zugrunde liegt. Jungen erhielten Namen wie Finnr oder Halfdanr, ohne
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Namenglieder in Personnamen

GOTTER- UND KULTNAMEN

Dor-: Porgeirr, Porbjorg, Bergpdra,
Arnpdrr

Frey-: Freysteinn, Freydis

Ing(v)-/Yng(v)-: Ingi, Yngvi, Ingi-
bjorg, Ingivaldr

Ragn- ‘Gotter; Rat, Beschluss’:
Rognvaldr, Ragnfridr

Alf-‘Albe’: Alfr, Alffinnr, Alfgerdr

Gud- ‘Gott’: Gudbrandr, Gudny

As- ‘Ase’: Asgautr, Aslaug, Asa

-dis ‘Gottin’: Hjordis

Vé- ‘Heiligtum’: Végardr, Vélaug

TIERNAMEN

Bjorn- ‘Bir’: Bjorn, Bjornulfr

Ulf- ‘Wolf’: Bjorgulfr, Ulfljdtr,
Ulfriin

Ref- ‘Fuchs’: Refr, Hardrefr

Hafr- ‘Bock’: Hafr, Hafrbjorn

Orm- ‘Schlange’: Ormr, Hallormr,
Ormbildr

Jo6- Pterd’: Jdsteinn, Jofridr

Arn- ‘Adler’: Arnvidr, Arnljotr

Svan- ‘Schwan’: Svanlaug, Svanbildr

BEDEUTUNG ‘SCHUTZ, MACHT,
KAMPF’, O.A

Berg- ‘Schutz’: Bergulfr, Bergdis

Borg- ‘Schutz’: Borghildr, Herborg

Bjorg- ‘Schutz’: Bjorg, Arnbjorg,
Bjorgulfr

Gard- “Zaun’: Gardr, Finngardr

Gerd- ‘Einfriedung’: Gerdr, Ingi-
gerdr

Mund- ‘Beschiitzer’: Gudmundr,
Mundgerdr

-vardr ‘Wichter’: Hallvardr, Sigurdr

-vor: Sigvor, Eyvor

-laug ‘geweiht zu’: Gudlaugr,
Aslaug

-valdr ‘Herrscher’: Porvaldr,
Rognvaldr

Her- ‘Heer’: Herleifr, Hervor

Sig- ‘Sieg’: Sigfiiss, Sighvatr,
Signy

Hild- ‘Kampf’: Hildibjorn,
Hildigunnr

Gunn- ‘Kampf’: Gunnarr,
Gunnvgr

Vig- ‘Kampt’: Vigleikr, Vigdis

WAFFEN

Grim- ‘Maske, Helm’: Grimr,
Porgrimr, Grimbildr

Geir- ‘Speer’: Geirr, Porgeirr,
Getrbildr

Odd- ‘Waffenspitze’: Oddr,
Doroddr

Ketil- ‘Kessel; Helm’: Ketill,
Ketilormr, Ketilbjorg

EIGENSCHAFTEN

Frid- ‘schon’: Frida, Malmfridr,
Meyfridr

Unn- ‘lieben’: Unnr, Unnulfr,
Reidunnr

Riin- ‘Geheimnis’: Runi, Riina,
Gudrin

Hrdd- ‘Ehre’: Hrdaldr, Hrdlfr,
Hrddlaugr

Ey- ‘Glick, Gabe’: Eyvindr,
Eyvor

Svein- ‘Knabe, freier Mann’:
Sveinn, Sveinbjorn, Bergsveinn
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dass der Namengeber daran dachte — oder sich iberhaupt im Klaren dariiber war
—, dass diese Namen ‘Finne (Same)’ bzw. ‘Halbdine’ bedeuteten. Selbst wenn der
Namengeber die Bedeutung einzelner Glieder gekannt haben muss, setzte er sie
oft (z.B. nach dem Variationsprinzip) so zusammen, dass der Inhalt keine grof3e
Rolle gespielt haben kann, vgl. Bjornulfr ‘Bir’ und ‘Wolf’.

Namen aus anderen Sprachen

Vor der Wikingerzeit kamen Personennamen aus anderen germanischen Sprachen
hinzu, in der Wikingerzeit dann selbst aus den nordischen Nachbarsprachen. Der
Import von Namen aus nahe verwandten Sprachen ist eben aufgrund dieser Ver-
wandtschaft oft nur schwer aufzudecken.

Der Kontakt mit der christlichen Kultur und die Ubernahme des Christen-
tums fithrten dazu, dass eine Reihe neuer Worter und Namen innerhalb der
nordischen Kultur heimisch wurde — und ebenso neue Namensbriuche. Viele
der Namen, die mit der christlichen Kultur kamen — oft durch die Heiligen —
entwickelten speziell germanische und speziell nordische Formen, z.B. Pdll von
Paulus, Pétr von Petrus, Jon(n) von Jobannes, Anders von Andreas, Lavranz, Lau-
rits und Lars von Laurentius, Birgit und Brit(a) von Birgitta, Margrét, Margit und
Marit von Margareta. Die Namen dieses Typs sind hauptsichlich durch Kul-
tureinfluss aus West- und Mitteleuropa gekommen, vor allem durch das Eng-
lische und Deutsche. Einige davon sollten zu den beliebtesten Minner- und
Frauennamen werden und die ,Toplisten der norwegischen Namen von der
Vorreformation an bis zur nordischen Renaissance der Namen Ende des 19.
Jahrhunderts anfithren (vgl. die Textbox auf S. 320).

Schifffahrten und Auswanderungen in der Wikinger- und Landnahmezeit
fithrten zum Kontakt mit Keltisch sprechenden Vélkern. In dieser Zeit gelangten
mehrere Personennamen aus dem Keltischen in die nordischen Sprachen, beson-
ders in Island, z.B. die Minnernamen Njdll und Kjartan oder der Frauenname
Birgitta. Letzterer ist die Umsetzung des keltischen Namens Brigit ‘die Hohe'.
Weitere keltische Namen kamen in der Wikingerzeit mit den Sklaven; der nied-
rige soziale Status ist aber moglicherweise der Grund, dass sie rasch wieder aufer
Gebrauch kamen. Einige keltische Personennamen finden sich als Erstglied in is-
lindischen Ortsnamen, so z.B. Dufansdalur, Kalmansd, Melkorkuhdll, Bekansstadir
und Lunansholt.

Auch aus dem Griechischen und Lateinischen wurden Namen iibernommen.
Das griechische Alexander leitet sich von Alexander dem Grof3en ab, das lateinische
Magnus ‘grof¥’ von dem Frankenkonig Carolus magnus — Karl dem Groflen. Diese
Namen wurden mehrere Jahrhunderte lang gebraucht, u.a. in Formen wie Sander
und Mons. Beide Namen, Alexander und Magnus, erfuhren gerade vor dem letzten
Jahrtausendwechsel eine starke Wiederbelebung; Sander zihlt in Norwegen erst
in diesem Jahrtausend zu den beliebtesten Jungennamen.
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Eine Reihe von Namen kam im Spitmittelalter aus westgermanischen Spra-
chen, besonders dem Deutschen, in erster Linie durch den zunehmenden Handel
und Kontakt zwischen den Hansestiddten. In dieser Zeit war Bergen das wichtigs-
te Einfallstor fiir deutsche Namen; hier dominierten im Spitmittelalter deutsche
Personennamen stirker als an allen anderen Orten in Vestlandet. Dass es sich da-
bei vorwiegend um Minnernamen handelte, tiberrascht nicht; so finden sich z.B.
Didrikr, Fridrekr, Heinrekr, Hermann, Otto und Valtari. Aber auch einige Frauen-
namen fanden Einlass, so Magnbildr und Valborg.

Der Namengebrauch wechselt

Im Laufe der Zeit hat sich der Gebrauch von Personennamen in den Landesteilen
und in verschiedenen gesellschaftlichen Schichten verindert. Modenamen gab es
schon in der ilteren Zeit.

In Runeninschriften aus Norwegen (einschliefilich Bohuslin und Jimtland),
die in die Wikingerzeit datiert werden, gibt es mehr als 100 verschiedene minnli-
che und 13 weibliche Namen (Peterson 2007: 276—277). Von den Minnernamen,
die fir mehr als zwei Personen genutzt werden, findet man Pdrir (5), Pormddr
(4), Gunnarr (4), Oldfr (3, + Oleifr 1), Bdrdr (3), Grimr (3), Ketill (3) und Steinn
(3?). Frauennamen, die fiir mehrere Personen genutzt wurden, sind Gunnvor (2),
Jorunn (2), Rannveig (2), Sigridr (2) und Porfridr (2).

Die Landndmabdk gilt als eine wichtige Quelle zum Namengebrauch der Wi-
kingerzeit und der ersten christlichen Zeit (Janzén 1947: 28—29). Hier lisst sich
u.a. die grofle Popularitit von Personennamen erkennen, vor allem von Min-
nernamen, die einen Gotternamen wie Pdrr (Thor) enthielten, z.B. Porsteinn (83
Personen), Pordr (73), Pdrir (56), Porkell (56), Porbjorn (53), Porgeirr (51), Prarinn
(45) und Porgrimr (40). Viel gebrauchte Frauennamen mit diesem Namenglied
sind Puridr (57), Porgerdr (43), Pordis (37), Pérunn (34), Pdra (22), Porbjorg (17) und
Dorkatla (15). Andere beliebte Namen sind die Minnernamen Helgi (50), Ketill
(44) und Bjorn (43), sowie die Frauennamen Helga (36), Yngvildr (19), Hallveig (19)
und Valgerdr (18).

Aus schriftlichen Quellen des Mittelalters, u.a. Urkunden und Landbiichern,
geht hervor, dass wihrend des Ubergangs zum Spitmittelalter in Norwegen Per-
sonennamen westnordischen Ursprungs dominierten. Aber Mitte des 15. Jahr-
hunderts vollzog sich eine deutliche Anderung (Dybdahl 2008: 135—139). In dieser
Zeit gerieten viele Namen aufler Gebrauch, wihrend neue hinzukamen, vor allem
Namen auslindischen Ursprungs. Typisch ist auch, dass einige wenige Namen sehr
hiufig gebraucht wurden, was sich durch die vollstindige Nachbennung verstirk-
te. Das galt besonders fiir die Namen von Heiligen. Der Namengebrauch spiegelt
bei Minnern und Frauen die Beliebtheit der verschiedenen Heiligen. So wurde
Olaf zum gebriuchlichsten Minnernamen, als Folge des erstarkenden Olafskults,
aber auch Jon, Peder, Nikolaus (Nils), Laurentius (Lars) und Eirik waren beliebt.
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Namensstatistik

Auf der Grundlage schriftlicher Quellen, u.a. Urkunden, lassen sich Uber-
sichten tiber die am hiufigsten gebrauchten Personennamen im Mittel-
alter erstellen. Da in diesen Quellen weitaus weniger Frauen als Minner
genannt werden, ist die Statistik fiir Frauennamen weniger zuverlissig als
die fiir Mannernamen. Die folgende Ubersicht fiir Norwegen in den Jah-
ren 1301—1319 (Schmidt 1996: 178, Dybdahl 2008: 117—118) zeigt, dass im
Hochmittelalter Namen nordischen Ursprungs dominierten. Die folgende
Ubersicht fiir Westnorwegen in der Zeit von 1450—1550 zeigt eine schwa-
che Position der nordischen Namen sowie die starke Stellung von Namen,
die mit der christlichen Kultur ins Land kamen, vor allem Heiligennamen.

MANNERNAMEN 1301—1319

O Y 23 AV h »d R

Sigurdr
Jon
Eirikr
Arni
Olifr
[varr
Gunnarr
Porsteinn
Bardr
Pétr

MANNERNAMEN 1450—1550

[y
O

320

O 23 AV h »d R

Olav
Johannes/Jon
Laurentius
Sigurd
Nikolaus/Nils
Peter

Andreas

Eirik

Tor, -d, -e

Gunnar

FRAUENNAMEN 1301—1319
Ingibjorg
Sigrior
Ragnhildr
bPéra
Margrét(a)
Elin
Gudridr
Gudrin
Helga
Ragna

NGO NN

FRAUENNAMEN 1450—1550
Margareta

Ingebjgrg

Sigfrid

Birgitta

Gudrun

Ragnhild

Katarina

Anna
Gunnhild
Asa

O O3 P HPd o
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Bei den Frauennamen war Margareta (Marit) an der Spitze; viel gebraucht waren
auch Birgitta und Katarina (Karin), und Anna war auf dem Weg nach oben.

Der starke Zuwachs an Namen, die mit christlicher Kultur und deutschem
Handel in den Norden kamen, fithrte zu einer Schwichung der nordischen Na-
men, besonders gegen Ende des Mittelalters. Diese Entwicklung hielt bis ins 19.
Jahrhundert in ganz Norwegen an; dann begann eine Renaissance der nordischen
Namen. In der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts dominierten Personennamen
nordischen Ursprungs sowohl bei Minner- als auch bei Frauennamen. In dieser
Zeit entstanden auch neue Zusammensetzungen mit den alten nordischen Na-
mengliedern wie Oddvar, Magnar, Torfrid und Ingrun.

Auch die vorherrschende Namengebung — die Benennung nach den Grofiel-
tern oder anderen (meist verstorbenen) Verwandten — wirkte sich auf den Namen-
gebrauch aus. Die am meisten verwendeten Namen wurden hiufiger, die weniger
verwendeten seltener. Diese Entwicklung galt in Norwegen besonders fiir die tra-
ditionsreiche Bauerngesellschaft im Landesinneren.

Einige Namen wurden im Mittelalter hauptsichlich von Fiirsten- und Kénigs-
geschlechtern genutzt, z.B. die Minnernamen Haraldr, Halfdanr und Rogn-
valdr sowie die Frauennamen Ragnhildr und Maria. Spiter verbreiteten sich diese
Namen in den weiteren Volksschichten. In vornehmen Geschlechtern gab es oft
zusammengesetzte Namen, wihrend sich die nichtzusammengesetzten oft in den
unteren Schichten fanden.

Manche Namen von Knechten und Sklaven hatten deutlich herabsetzenden
Charakter, so z.B. Drafdritr (zusammengesetzt aus ‘Mall’ und ‘Kot, Scheif3e’) oder
Kolbakr ‘Kohleriicken’. Die personencharakterisierende Bedeutung der Namen
spiegelt die Haltung einer Gesellschaft mit scharfen sozialen Unterschieden. Un-
ter den Knecht- und Sklavennamen findet man z.B. niemals Zusammensetzungen
mit Gotter- und Kultbezeichnungen wie Ragn-, Ing-/Yngv, Vé- oder Gud-.

Es ist bezeichnend, dass sich die typischen Knechtnamen nicht als Erstglied
von Hofnamen auf -stadir ‘-stitten’ finden, jedoch enthalten mehrere Ortsnamen
jungeren Typs auf -rud ‘Rodung, Lichtung’ Personennamen, auch Beinamen, die
darauf hindeuten, dass Angehorige niederer sozialer Schichten diese Héfe besa-
3en, wie z.B. Nautsveinsrud (zu nautasveinn m. ‘Hiitejunge, Viehhiiter’). Das Erst-
glied in *Pditurud kann piita f. ‘Hure’ sein, vielleicht ein Beiname, der zu diesem
Wort gebildet wurde.

Die norrénen Quellen zeigen im Namengebrauch auch geographische Un-
terschiede. Einige der Unterschiede zwischen Norwegen und Island sind bereits
genannt, ebenso der Unterschied zwischen Bergen und restlichem Vestlandet hin-
sichtlich der deutschen Namen. Dass Hallvardr besonders stark in Austlandet und
Sunniva im Nordwesten vertreten war — jeweils in den Gebieten, denen die Hei-
ligen eng verbunden waren —, iiberrascht nicht. Auffillig ist aber, dass Oldfr im
Trgndelag keine entsprechende Stellung innezuhaben schien. Die starke Position,
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die der Name Olav spiter in Norwegen bekommen sollte, hat ihren Ursprung in
dem groflen Aufschwung des Olatkultes im Spitmittelalter.

Beinamen und andere Benennungen fiir Personen

Der folgende Textauszug erzihlt, wie Hrafnkell, der den Gott Freyr verehrte,
Gode der Minner aus dem Jokulsdalr wurde und von daher seinen Beinamen
Freysgodi ‘Gode des Freyr erhielt. Das Godentum war das Amt des Goden — der
heidnische Priester war ein michtiger Mann im mittelalterlichen Island.

Hrafkell elskadi eigi annat god meir en Frey, ok honum gaf hann alla hina beztu
gripi sina halfa vid sik. Hrafnkell byggdi allan dalinn ok gaf monnum land, en
vildi pé vera yfirmadr peira ok tok godord yfir peim. Vid petta var lengt nafn
hans ok kalladr Freysgodi. (Hrafnkels saga Freysgoda, 1974 2.)

Keinen Gott liebte er mehr als Frey, und ihm schenkte er von allen seinen
besten Besitzstiicken die Hilfte. Hrafnkel nahm das ganze Tal in Besitz und
schenkte neuen Ansiedlern Lindereien, aber er wollte ihr Hiuptling sein
und machte sich zu ihrem Goden. Daher bekam er einen Beinamen und hief§
Freys-Gode oder Freys-Priester. (Die Geschichte vom Freyspriester Hrafnkel, in:
Thule, Islindische Sagas 1, 1978: 348; tibersetzt von Andreas Heusler.)

Das Hinzufiigen einer Benennung, die iber Arbeit oder Funktion einer Person
Auskunft gibt, ist in unserer Kultur seit langem tiblich, vgl. neuere Nachnamen wie
Mgller ‘Miller’, Schmidt ‘Schmied” und Bauer, oder volkstiimliche Bezeichnungen
wie Peder bakar ‘der Bicker Peter’ oder dt. der Schumacher Heinrich. In norrénen
Quellen finden sich z.B. Aki béndi ‘Aki der Bauer’, Sighvatr skdld ‘Sighvatr der Skal-
de’, Haraldr konungr ‘Konig Harald’ oder Adrianus pdfi ‘Papst Adrian’.

Die Literatur des Mittelalters zeigt, dass es in jener Zeit sehr verbreitet war,
dem eigentlichen Taufnamen einer Person spezielle Angaben hinzuzufiigen. Auch
in Runeninschriften aus vorhistorischer Zeit findet sich ein Beiname. Auf dem
Stein von Hogganvik (Mandal), der auf etwa 400 n Chr. datiert wird, steht u.a.
ek naudigastir ek erafar, tibersetzt: ‘Ich [heifle] Naudigastir, ich [werde] Erafar
[genannt] (vgl. Kap. 7, S. 30—31). Der letzte Name wird als ein Ruf- oder Beiname
aufgefasst, entsprechend norr. jarfr m. ‘Vielfrafly’, also ‘der Vielfrafy’. Das Letzt-
glied des eigentlichen Personennamen Naudigastir entspricht norr. gestr m. (ei-
gentlich ‘fremd’) und dem deutschen Namenglied Gast-, das Erstglied norr. naud
f. dem dt. ‘Not.

Erginzungen zum Personennamen dienen u.a. dazu, zwischen bestimmten
Personen zu unterscheiden. Sie geben zudem Informationen tiber den Namentri-
ger, die fiir den, der den Namen gebrauchte, wichtig waren: iiber eine bestehende
Verwandtschaft (Gunnarsson ‘Sohn des Gunnarr’), den Wohnort (Hamarr Klippe,
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Fels’), personliche Eigenheiten (digri ‘der Dicke’), Geschehnisse (selsbani “Totschli-
ger von DPorir selr’) oder Titigkeiten (drmadr ‘Verwalter bei einem Konig oder
Bischof’). Solche Bezeichnungen werden hiufig Beinamen genannt; manche For-
scher nutzen diesen Terminus aber nur fiir Namen, die anstelle des offiziellen Na-
mens gebraucht werden, vgl. unten zu Snorri und Skjalgr.

Sehr hiufig ist der Gebrauch von Patronymika — also der Name des Vaters
mit dem Zusatz -son ‘-sohn’ oder -ddttir ‘-tochter’, z.B. Einarsson, Einarsdottir,
Gudmundarson, Gudmundarddttir. Dieser Namenbrauch ist in Island immer noch
aktiv; auch auf den Firéern konnen Patronymika jetzt offiziell verwendet wer-
den. Bisweilen wird auch der Beiname des Vaters gebraucht; Gisli Sdrsson z.B.
war der Sohn des Porbjorn sirr. In ilteren Quellen finden sich Beispiele fiir eine
Verwandtschaftsbezeichnung vor einem Vaternamen (also nicht als nachgestelltes
Patronymikon): Hrdlfr (b)inn digri, son Eyvindar eikikréks ‘Rolf der Dicke, Sohn
von Eyvind Eichenhaken’.

In den mittelalterlichen Quellen begegnet man auch Beispielen fiir Metro-
nymika — Namen nach der Mutter, z.B. Eyvindr prestr Ragnbeidarson, Gunnarr
Asuson, Pordis Grimuddttir und Helga Gyduddttir. Dieser Namenbrauch kann sich
vom Kontinent her nach Norden ausgebreitet haben. Die Quellen deuten darauf
hin, dass Metronymika sich zuerst in den héheren sozialen Schichten durchsetzten
und dann auf Stadtbewohner und Bauern ausweiteten. Es gibt Beispiele, dass ein-
zelne Personen in den Quellen mit Patronymikon wie auch mit Metronymikon
bezeichnet wurden; eine Person wird z.B. Einarr Ingibjargarson (nach der Mutter
Ingibjorg), aber auch Einarr Helgason (nach dem Vater Helgi) genannt (Johannessen
2001: 47).

Patronymika und Metronymika geben Auskunft dariiber, wer der Vater bzw.
die Mutter ist. Auch andere verwandtschaftliche Bezichungen werden in den
Namen der Quellen deutlich, z.B. in Zweitgliedern wie -brédir ‘Bruder’, -systir
‘Schwester’, -kona ‘Ehefrau’, -ekkja “Witwe’, -mdgr ‘angeheirateter Verwandter’,
féstri “Ziehsohn', -stjiipr ‘Stiefsohn’, z.B. Einarr prestr konungsmdgr ‘Priester Einarr,
angeheirateter Verwandter des Konigs’ oder Hdkon gddi Adalsteinsfdstri ‘Hikon
der Gute, Zichsohn des Adalsteinn’.

Eine andere Art der Individualisierung von Personen ist der Gebrauch eines
Ortsnamens, also eine zum Taufnamen tretende Lokalisierung — vgl. in neuerer
Zeit den Gebrauch von Hofnamen als Nachnamen. Solche Zusitze werden biswei-
len mit einer Priposition angefiigt: Asbjorn af Yrjum “von Yrjar', Asldkr af Forlan-
di ‘von Forland’ (vgl. niederlind. Rembrandt Harmenszoon van Rijn, Jan Vermeer
van Delft), aber sie konnen sich auch direkt mit dem Personennamen verbinden:
Eirikr Ignarbakki ‘Ignarhiigel’, Porsteinn Hamarr ‘Klippe’. Lokalisierenden Benen-
nungen zusitzlich zum Taufnamen begegnet man auch in Arnfinnr sygnski ‘aus
Sogn’, Asldkr fitjaskalli ‘aus Fitjar’, Bjéddlfr inn hvinverski ‘aus Hvin’ und Steigar-
Ddrir ‘aus Steig [im Gudbrandstal]’.
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Sehr hiufig kommen beschreibende und charakterisierende Benennungen vor:
Raud-Sveinn ‘Rot-Sveinn’, Halfdanr svarti ‘der Schwarze’, Halfdanr langi ‘der Lan-
ge’, Helgi magri ‘der Magere’, Oldfr digri ‘der Dicke’, Oldfr kyrri ‘der Friedliche’,
Sigurdr flatnefi ‘Flachnase’. Die Auswahl an Charakteristika und Eigenschaften ist
grof}, und nicht alle sind schmeichelhaft; vgl. Gunni Sémundarson fiss ‘Furz’, (jldfr
smjormagi ‘Schmerbauch’ und Gilli bakrauf ‘Arschloch’. Auch andere Seiten des
Namentrigers werden bezeichnet. Der Kreuzfahrerkénig Sigurdr wird jorsalafari
‘Jerusalemfahrer’ genannt. Das Erstglied im Namen des in der Laxddla saga ge-
nannten (xna-Porir ‘Ochsen-Thorir’ soll darauf zuriickgehen, dass dieser michti-
ge Mann drei Inseln mit je achzig Ochsen besafi.

Einige Beinamen sind spiter als normale Personennamen in Gebrauch gekom-
men. Der Minnername Snorri ist z.B. urspriinglich ein Beiname mit der Bedeu-
tung ‘der Streitsiichtige, Schnelle’. Von dem bekannten Goden Snorri heif3t es, er
habe bei der Taufe den Namen Porgrimr und spiter den Beinamen swerrir erhalten,
weil er voreilig und verwegen gewesen sei und deshalb Snorri genannt wurde —
vgl. das Verb norw. snurra ‘surren, brummen, rund schwingen’ und das Substantiv
norr. snerra f. ‘Angriff, Kampf’.

Erlingr Skjalgsson, Konig von Rogaland, war der Sohn von Pérolfr skjalgr ‘schie-
lend’; dieser muss also geschielt haben. Bei diesem Beispiel lisst sich erkennen,
dass das Patronymikon Skjalgsson den Beinamen des Pérolfr skjalgr enthielt. Er-
lingr nannte einen seiner S6hne nach dem Grof3vater, Skjalgr; der urspriingliche
Beiname wurde als gewohnlicher Minnername gebraucht.

Ortsnamen

Den Nordweg entlang

In seinem Gedicht Tegdrdpa erzihlt der Skalde Pérarinn loftunga von Kénig Knuts
Fahrt von Didnemark nach Norwegen. Dabei nennt er bekannte Orte entlang der
Segelroute: Listi (Lista in Vest-Agder), Hddyr (der Berg Hidyr in Sokndal, 6stlich
des Eigersunds), sund Eikunda (Eigersund), Hjprnagli (Tjernagel in Sveio), Stadr
(Stad, Landspitze zwischen Nordfjord und Sunnmgre), Stim (der Berg Stemshes-
ten in Frana) und Nid (der Fluss Nidelva in Trondheim).

Ok fyr Lista Kohlschwarz stiirzten

lidu framm vidir Schium’nder Wog’ Biume [Schiffe]:
Hédyrs of hat Lister-vorbei lustig

hart kolsvartir. Lief} er sie schieflen.

Byggt vas innan Im Stid des Eger-

allt brimgaltar Sunds in der Runde
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sudr seskidum See-Ebers [des Schiffs] Skie

sund Eikunda Sah viel man da.

Ok fyr fornan An Hjornaglis Hiigel

fridmenn lidu Hastet rastlos

haug Hjornagla Friedsamer Freisass [die Mannen Knuts]
hvasst gridfastir. Vorbei dorten.

Pars st fyr Stad Vor Stadt die Stuten

stafnklifs drifu, Stevenklipps [des Meeres] trieben.
vasa eydilig Schon ist zu schauen

orbeidis for. Die Schar in der Fahrt.

Kngttu sudir Vorbei Stem da

svangs mjok langar Schossen Meer-Rosse [Schiffe]
byrromm bera Stérrisch im Sturme

brimdyr fyr Stim. Schreiten sie weit.

Své lidu sunnan So man fahr'n stidher

svalheims valar, Sah Hengst’ Kaltheims [Meer],

at kom nordr i Nid Dafl nah schon dem Nid

nytr herflytir. Nordlands Hort [Kénig Knut] war.
(Oldfs saga ins belga Kap. 172, (Die Geschichte von Olaf dem Heiligen

[slenzk fornrit 27, 1945: 308—309.)  Kap. 172, Thule 15, 1922: 309—310.)

Der Landesname Noregr (auch Ndregr) ist eigentlich ein Verkehrsname in der
Bedeutung ‘Weg nach Norden: Land, das Richtung Norden liegt’, urspriinglich
vermutlich fiir Segelstrecken entlang der Westkiiste gebraucht; er enthilt das
Richtungsadverb nordr ‘nach Norden’ (mit frithem Wegfall des -J) und das Appel-
lativ vegr m. ‘Weg’, entsprechend den Begriffen austrvegr ‘Weg nach Osten, Land
im Osten’, vestrvegr ‘Weg nach Westen, Land im Westen’ und sudrvegar ‘Weg nach
Siiden, Land im Stiden’, sowie entsprechenden Begriffen im Althochdeutschen und
Altenglischen. Eine iltere Form ist *Nordrvegr. Eine altenglische Quelle aus dem
spdten 9. Jahrhundert schreibt den Namen Nordweg, eine lateinische Quelle von
ca. 900 Nori(h)uegia. Er wurde wahrscheinlich von Leuten geschaffen, die weiter
stdlich oder 6stlich wohnten, von Menschen also, die nach Norden (und Westen)
segeln mussten, wenn sie in dieses Land wollten. Das Richtungsadverb nordr be-
gegnet auch in dem Adjektiv nordrgnn (mit frithem Schwund des -J: norrgnn) ‘von
Norden, norrén’. Durch das Suffix -sk entwickelte sich dieses Wort in der moder-
nen norwegischen Sprache zu dem Adjektiv norsk ‘norwegisch’. Das Richtungs-
adverb nordr findet sich auflerdem in dem Appellativ nordmadr ‘Nordmann’, auch
hier mit Ankniipfung an den Landesnamen. Nach einer alternativen Erklirung
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wire das Erstglied ndr n. ‘enger Sund’, wie in dem Hofnamen Nr(h)eimr, mit der
Begriindung, die Segelroute fihre am Land entlang durch enge Sunde. Aber die
ererbte Aussprache des Landesnamens in vielen norwegischen Dialekten deutet
auf ein Vorderglied mit urspriinglich kurzem o, nicht langem wie in ndr.

VON VIKIN NACH BJQRGVIN

Eine Schiffsreise an der norwegischen Kiiste entlang beginnt oft in Vikin (Vika,
‘Bucht’), der grolen Meeresbucht, die bis Oslo reicht. Das Zweitglied in Os/d (in
westnorwegischen Quellen oft Asld) ist */6 f. ‘offener Platz (im Wald), ebene Gras-
fliche’. Das Erstglied ist dss m., aber es herrscht keine Einigkeit bei den Forschern,
ob es in der Bedeutung ‘Bergriicken’ oder ‘Gott’ steht. Der Name Fold, der den du-
Beren Teil des Osldarfjordr (‘Oslofjords’) umfasst, enthilt das Wort fold f. ‘Ebene,
Fliche’, hier gebraucht fiir den breiten, offenen Fjord — vgl. norw. Follo, Vestfold
und Dstfold.

Auf der Ostseite des Fjords liegt Borg, Marktort und Burg, das dem Borgarping
seinen Namen gegeben hat. Der neuere Name Sarpsborg enthilt den Wasserfall-
namen Sarpr (Sarpsfossen), gedeutet als ‘Verschlinger, Verschlucker’. Westlich des
Fjords findet man Drafn, fiir den innersten Teil des Dramsfjords, sowie Drofn, ur-
spriinglich gebraucht fir Dramselva — vgl. das Skaldenwort drofn f. ‘Woge, Welle’.
Weiter draufien in der Bucht liegt Ttnsberg (Tgnsberg) der Uberlieferung nach die
ilteste Stadt Norwegens. Der Name bezieht sich wahrscheinlich auf eine Festung
auf dem Slottsfjellet ‘Schlossberg’, mit dem Wort #in n. in der idlteren Bedeutung
‘Zaun, eingeziuntes Gebiet'.

Kaupangr (Kaupang), im duflersten Siiden von Vestfold gelegen, war zur Wi-
kingerzeit eine wichtige Handelsstadt. Entsprechende Bildungen zu norr. kaupangr
m. ‘Marktort, Marktplatz’ finden sich an mehreren Stellen, u.a. in Sogn (Kaup-
anger) und Hedmark (Koppang). Diese Bezeichnung wurde im Mittelalter auch
hiufig fur Stidte gebraucht, z.B. fiir Nidar6ss.

Grenmarr, aus dem Volkernamen grenir und dem Wort marr m. ‘See, Meer’
zusammengesetzt, ist ein dlterer Name fiir den Langesundsfjord. Das gleiche
Erstglied findet sich in dem Landschaftsnamen Grenland (Telemark). Der Land-
schaftsname Agdir (Agder) hingt sprachlich mit einer Wurzel zusammen, die
‘scharf sein’ bedeutet (vgl. egg f. ‘scharfe Kante’), im Sinne von ‘Land, das in die See
hinaus ragt’. Lidandisnes (Lindesnes) ist das siidlichste Landende Norwegens. Bei
dem Erstglied handelt es sich um das Partizip Prisens des Verbs /ida ‘vergehen,
zu Ende sein’. Listi (Lista), das mit /ista f. ‘Kante, Rand’ zusammenhingt, hat die
gleiche Bedeutung wie Jadarr (Jeren), zu jadarr m. ‘Kante’. Ahnlichen Inhalt hat
der alte Inselname Kormt (Karmgy), eine -Ableitung von einer Wurzel, die auch
in karmr m. ‘Rahmen, Einfassung’ vorliegt. Die lang gestreckte Insel liegt wie ein
Wellenbrecher und schiitzt die Fahrrinne im Karm(t)sund. Stafangr (Stavanger)
setzt sich zusammen aus der Fjord- und Buchtbenennung -angr und dem Wort
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stafr m. ‘Stab’, vermutlich vor dem Hintergrund von Vigen und Valberget.

Auf dem Weg nach Bjorgvin (Bergen) liegen vor der Kiiste Inseln mit alten Na-
men, von denen mehrere nicht gedeutet sind. Sotr (evtl. Sé#r, Sotra) hingt wahr-
scheinlich mit Bezeichnungen von Strémungsverhiltnissen zusammen; es wird in
Verbindung gebracht zu dem Verb siga ‘saugen’, evtl. auch sjéda kochen’. Auch
der Ursprung von Mostr (Moster) ist unsicher. Es wird im Zusammenhang mit
einem *mo(n)str . ‘Hohe(nzug) gesehen, vor dem Hintergrund des Berges Sigg
(Siggjo, ‘der gut Sichtbare’, dazu verwandt das Verb sjd ‘sehen’), aber auch mit mosi
m. ‘Moor, Sumpf’ sowie mit mostr f. ‘gentigend grofle Menge’, letzteres verwandt
mit modernem norweg. muge f. ‘Misthaufen, grofler Haufen’).

Der Landschaftsname Hardangr (Hardanger) ist urspriinglich ein Fjordname
auf angr ‘Bucht, Fjord’. Das Erstglied ist als der V6lkername hordar gedeutet wor-
den, aber auch als das Adjektiv hardr ‘hart’. Bjorgvin (Bergen) ist ein Name auf vin
‘Weide, Wiese’, in Verbindung mit berg n. oder bjorg f. ‘Berg, Fels” als Erstglied —
also ‘Wiese bei (unter) dem Fels’.

VON BJQRGVIN NACH BJARKEY

Der Landschaftsname Sogn ist ein alter Fjordname, wahrscheinlich eine #n-Ablei-
tung von der Wurzel des Verbs siga; er bezieht sich wahrscheinlich auf die Stro-
mungsverhiltnisse. Im duflersten Sognefjord liegt die Insel Sdlund(ir) (Solund).
Der Name gilt als und-Ableitung von *sél in der Bedeutung ‘Einschnitt, Furche’.
Hoch im Norden des Bezirks Firdir (‘Fjorde’) liegt die kleine, aber wichtige Insel
Selja (Selje). Der Name wird in Verbindung gebracht mit se/ n. ‘Sennhiitte’ sowie
salr m. ‘Saal’ (im Blick auf Sunnivahola), aber man kann ihn auch zu einer indo-
germanischen Wurzel in der Bedeutung ‘stromen, fliefen’ stellen, im Blick auf die
Stromungsverhiltnisse. Stadr (Stad) enthilt stadr m., entweder in der abstrakten
Bedeutung ‘Haltmachen’, vor dem Hintergrund des Bootsverkehrs oder (am tiber-
zeugendsten) in Bezug auf eine Halbinsel gebraucht, die ‘sich erhebt’.

Der Landschaftsname *Mgrr (Mgre), der im frithen Mittelalter die Kiistenstre-
cke von Stad nach Namdalen umfasste, hingt zusammen mit marr m. ‘Meer’, in
der Bedeutung ‘Land am Meer’. In diesem Kiistengebiet gibt es eine Reihe von
Fjorden und Inseln mit alten Namen. Gizki (Giske) wird als zusammenhingend
mit gizki m. ‘“Tuch, Lappen’ gesehen, wihrend Smyl oder Smjol (Smgla) mit norw.
mole m. ‘Stiickchen, Kriimel’ zusammengebracht wird, das sich darauf bezieht,
dass die Inselgruppe viele Inseln, Holme und Schiren aufweist. Hitr (Hitra) be-
deutet wahrscheinlich ‘die Aufgeschnittene’, gebildet von der germanischen Wur-
zel *bi- ‘spalten, (ab)schneiden’ (Nes 1974). Der gleichen Wurzel und Bedeutung
begegnet man in anderen Naturnamen, vgl. Hitr(ar) (Hidra), Hinn (Hinngya), His
(Hisgy), *Hisk (Hiskjo) und *Hinni (Hinna).

Dbrénd(b)eimr (auch Prdnd-), urspringlich fur die Siedlungen um den Fjord
von Trondheim gebraucht, enthilt den Vélkernamen préndr ‘Tronder’, der auch
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in dem Namen des Landesteils Prondalog (Trgndelag) vorkommt, letzterer in der
Bedeutung ‘Rechtsgebiet der Tronder’. Der Name des Marktortes Nidardss setzt
sich zusammen aus dss m. ‘Flussmiindung’ und dem alten Flussnamen Nid (Nidel-
va ‘Nidfluss’). Dieser Gewissername, der sich auch andernorts findet, u.a. in Ag-
der, ist viel diskutiert. Er wird in Verbindung gebracht mit Binnenseenamen wie
dem norwegischen *Nizir (Nisser, Telemark), dem schwedischen Nissan, sowie
mit einigen Flussnamen im stidlicheren Europa, die im Blick auf eine indogerma-
nische Flussnamenwurzel mit der Bedeutung ‘flieflen, stromen’ gedeutet werden.

Auch der alte Landschaftsname Naumudalr (Namdalen) enthilt einen alten
Flussnamen, nimlich *Nawuma (fir Namsen gebraucht). Dieser Name ist aus
*nau- ‘Boot’ erklirt worden, das in naust n. ‘Bootshaus’ zugrunde liegt, vgl. lat. na-
vis ‘Boot’; der reale Hintergrund ist der Schiffsverkehr auf dem Fluss. Als Grund-
lage fuir norw. Namsen geht man von einem norr. *Naumusér ‘Naumsee’ aus. Ein
entsprechender Flussname *Nauma findet sich in dem norwegischen Namen des
langgestreckten Talgebietes Numedal (1358 Naumadal geschrieben).

Im Mittelalter umfasste Hdlogaland das norwegisch besiedelte Land nordlich
von Namdalen. Bei dem Erstglied handelt es sich um den Vélkernamen hdleygir,
der einen unsicheren Ursprung hat. Das heutige Helgeland ist eine spitere Ent-
wicklung des alten Landesteilnamens. Auch im nordlichsten Landesteil finden sich
alte Kiistennamen, von denen mehrere unsicheren Ursprungs sind. Fir Veig(a)
(Vega) wird eine Grundbedeutung ‘Fliissigkeit’ angenommen, vgl. veig f. ‘starkes
Getrink’; Pjdtta (Tjptta, Kjgtta) gilt hingegen als verwandt mit pjé n. ‘Hintern’,
wohl aufgrund einer Landschaftsformation.

Dyn (Dgnna) bezieht sich auf das Gerdusch des Meeres (norw. dgnn ‘Brausen’),
withrend Bodin (Bodin, Bodg) als ein Name auf -vin ‘Weide, Wiese’ gedeutet wird,
mit dem Wort bodi m. ‘Riff, Grundsee’ als Erstglied. Salpti (und Salfti, Salten)
ist wahrscheinlich ein alter Fjordname, gebildet zu einer indogermanischen Wur-
zel in der Bedeutung ‘Strom, Welle, Wasserfall’, vor dem realen Hintergrund des
Mabhlstroms Saltstraumen. Der Name Steig (Steigen), der im Mittelalter fiir eine
Thing- und Kirchenstitte genutzt wurde, wird in Verbindung mit dem Verb stiga
‘steigen’ gesehen, vermutlich im Zusammenhang mit dem steilen Berg Steigtin-
den. In Hamarey geht man von einem alten nichtzusammengesetzten Inselnamen
*Hom (Gen. *Hamar-) aus, der mit hom f. ‘Schenkel eines Tieres’ in Verbindung
gebracht wird, wohl in Anbetracht der Form.

Das Zweitglied in den Namen Ldfdt (Lofoten) und Ofdti (Ofoten) wird als fdtr
m. ‘Fuf’ gedeutet. Ofdti, urspriinglich fiir den Ofotfjord gebraucht, ist mit 4fr m.
‘Bergeule’ zusammengesetzt, wihrend das Erstglied in Ldfdt, fiir die Insel Vest-
viggy gebraucht, als */d ‘Luchs’ gedeutet wird. Die Insel Flakstadgy wurde *Varg-
for ‘Wolfstuly’ genannt. *Vestrdll, urspriinglich vermutlich fur die Insel Langgy
gebraucht, zeigt als Zweitglied dll m. ‘Streifen’.

Das Erstglied in Prondarnes (auch Prdndar-, Trondenes) wird gedeutet als
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prondr ‘Eber’, fiir eine dominierende Landspitze. Der Ursprung der Inselna-
men Qmd (Andgya) und Senja ist unklar. Der erste Name wird zu dem Verb
ama ‘reiben, scheuern’ gestellt, was sich auf die Wellenbewegung beziehen kann,
wihrend Senja mit dem Adjektiv sundr ‘getrennt, auseinander’ zusammengesetzt
ist, was moglicherweise mit den sehr zerkliifteten Fjorden der Insel zusammen-
hingt.

Bjarkey wird als Nachbenennung nach der Handelsstadt Birka im Milarsee ge-
sehen, vermittelt durch den nach Birka benannten Bjarkeyjarrésir, das alte nordi-
sche Stadt- und Handelsgesetz. Bjarkgy in Troms war das Zentrum des Handels
mit den Finnen. Der Name selbst bedeutet ‘Insel mit Birkenwald’ — bezieht sich
aber auf Bjorko in Schweden. Trums (Troms) ist urspriinglich ein Inselname, der fiir
Tromsgy gebraucht wurde. Sprachlich hingt er mit straumr m. ‘Strom’ zusammen,
in Anbetracht der Stromungsverhiltnisse im Sund. Entsprechende Namen fiir In-
seln und Fliisse werden an mehreren Stitten im Land gebraucht.

Landschaftsnamen

Einige Landschaftnamen beschreiben die Natur, z.B. Sogn, Agdir, *Mgrr und
Naumudalr (s. oben). Andere beinhalten Namen fiir eine Vélkergruppe. Das
gilt z.B. fur Prondheimr und Prgndalpg sowie fur sechs weitere Namen auf land:
Grenland, Hadaland (Hadeland), Rogaland, Hordaland, Hdlogaland und Jamta-
land. In Namen dieses Typs bedeutet das Letztglied -land ‘Landesdistrikt’. Was
préndr, grenir, badar, rygir, bordar, bdleygir und jamtar bedeuten, ist umstritten und
unsicher. Einige der in alten Landschaftsnamen enthaltenen Bezeichnungen von
Volkergruppen werden bei griechischen und rémischen Historikern in den ersten
Jahrhunderten n. Chr. erwihnt.

Volkerbezeichnungen als Erstglied finden sich auch in einigen auf -riki ‘Reich’
endenden Namen, nimlich ra(g)nar in Ranriki, raumar in Raumariki (Romerike)
und hringar in Hringariki (Ringerike); ersteres umfasst das heutige Bohuslin.
Auch Erstglieder in Namen auf -mork ‘Wald’ werden zu den Volkerbezeichnungen
gerechnet, z.B. beidnir (vgl. beidr f. ‘Heide, unbebautes Land’) in Heidmork (Hed-
mark), pilir in Pelamork (Telemark) und finnar (‘Samen’) in Finnmork. Der letzt-
genannte Name diente frither zur Bezeichnung der Berg- und Waldgebiete der
Samen, damals ein weitaus grofleres Gebiet als heute. Das gleiche Zweitglied
zeigt auch Vingulmork, das frither den Bezirk um den inneren Oslofjord umfasste
und an Ranrike grenzte. Das Erstglied hingt mit dem Verb vingla ‘schwanken’
zusammen, vielleicht als ein dlterer Name fiir den innersten gekriimmten Teil des
Fjordarms.

Der Landschaftsname Upplond — ‘die oberen Landesteile’ — umfasste frither
die Gebiete nordlich von Vikin und dariiber hinaus, nimlich von Romerike und
Ringerike im Siiden bis nach Gudbrandsdalen und @sterdalen im Norden.
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Abb. 12.3 Landschaftsnamen und wichtige Naturnamen u.a.
in Siidnorwegen (vorige Seite) und Nordnorwegen (diese Seite).
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Naturnamen
INSELN UND FJORDE, FLUSSE UND SEEN

In einer alten Auflistung von Inselnamen trifft man auf einen Teil der iltesten
Ortsnamen in Norwegen. U.a. sind hier die folgenden Inseln genannt: Bokn,
Karmgy, Vikna, Sira, Sotra, Selje, Hitra, Rott, Batalden, Tjgtta, Vigra, Stord,
Radgy, Lygra, Vega, Borgund und Smela. In dieser Liste findet man dariiber hin-
aus noch den Namen Sigg, der sich auf den Berg Siggjo in Bgmlo bezieht. Einige
alte Inselnamen wurden in spiterer Zeit gegen jiingere Namen getauscht. Fenring
ist z.B. ein dlterer Name fir Askgy.

Békn, Kormt, Brising, Vikna,

Brua, Hirar, Dun, Siri,

Sétr, Pomb, Selja, Hitrar,

Sigg, Rott, Bataldr, Pjétta,

Vigr, Stord, Vorl, R0, Lygra,

Veig, Fenring, Tjor, Senja,

Hvedn, Vod, Hising, Fridnar,

Hod, Borgund, Smyl, Torgar. (Skj BI: 657)

Die Bildungsweise deutet darauf hin, dass mehrere dieser Inselnamen in die vor-
nordische Sprachperiode zuriickreichen, also auf germanischer oder indogermani-
scher Sprachstufe entstanden sind. Entsprechenden Bildungen begegnet man bei
den Fjord-, Fluss- und Seenamen.

Fiir Namen unterschiedlicher Naturformationen wird das gleiche Sprachma-
terial genutzt. Der urspriingliche Inselname Trums (Troms), ablautend zu straumr
m. ‘Strom’ gesehen, entspricht z.B. dem Flussnamen norw. Tromsa — der Name
kommt an mehreren Stellen vor. Der Inselname Sdkn (gebildet zu sgkja ‘suchen’)
hat seine Parallele in dem Flussnamen Sékn (Sokndal und Soknedal), der Inselna-
me *Ogn (vgl. norr. dgn f. ‘Schrecken, Furcht’) in dem Flussnamen Ogn(a).

In diesem Zusammenhang ist auch von Interesse, dass die Worter d f. ‘Fluss’
und ey f. ‘Insel’ die gleiche Wurzel mit der Grundbedeutung ‘Wasser’ haben —
vgl. das gleichwurzlige lateinische agua ‘Wasser’. Das Wort elfr f. ‘Fluss’ bedeutet
urspriinglich ‘hell, weify’, wie das Wort alfr m. ‘Albe’. Es begegnet in einigen Ge-
wissernamen, z.B. in Elfr (Gautelfr, d.h. Géta dlv), Raumelfr (mit Verbindung zu
straumr m.; fir den unteren Teil des Flusses Glama gebraucht) und Saxelfr ‘Elbe’
(entspricht dem Wort elfr f.). Ein anderes Wort fiir ‘Wasser’, das in Fluss- und
Seenamen vorkommit, ist logr m., das engl. lake, ital. lago, franz. lac und kelt. loch
entspricht. Logrinn (Ligen, Laugen) ist der Name mehrerer Fliisse und Seen in
Norwegen, u.a. in Gudbrandsdalen, Numedal und Suldal.
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Sternchenformen

Der Gebrauch von Sternchenformen ist in der Sprachwissenschaft weit
verbreitet, so auch in der Namenforschung; man kennzeichnet damit re-
konstruierte oder ungrammatische Sprachformen. In dem Buch Norske
Elvenavne (1904) steht vor vielen Namen ein solches Sternchen (Aste-
risk), z.B. bei *Harpa und *Hdra. Dabei besagt das Sternchen, dass der
Name oder die Namenform rekonstruiert ist, z.B. *Hdra auf Grundlage
von norw. Harberg (Rissa), 1349 Haruberg geschrieben. Die nichtzusam-
mengesetzte Namenform ist nicht linger in Gebrauch, scheint aber als
Erstglied in einem zusammengesetzten Namen iiberliefert zu sein. Das-
selbe gilt fiir viele alte Naturnamen im Norden, vor allem fiir Insel-, Fjord-,
Fluss- und Seenamen, wie man in dem hier vorliegenden Kapitel sehen kann.

Der Asterisk steht auch vor ilteren (z.B. norrénen) rekonstruierten
Namenformen, etwa vor dem Hofnamen *Fitjarland (heute Fidjeland, zu
fit f. ‘Wiese am Wasser’), dessen ilteste bekannte Schreibweise von 1612
Fidisland ist. Auch andere Worter oder Wortformen kénnen rekonstruiert
werden, z.B. *angr m. ‘Bucht, Fjord’ und *vin f. (Weide)Wiese’, dariiber
hinaus germanische und indogermanische Wortwurzeln, d.h. Grundele-
mente, die in bestimmten Wortern und Namen vorliegen.

VORINDOGERMANISCHE NATURNAMEN?

Einige Namenforscher haben versucht, den Ursprung der iltesten Naturnamen
aufzuspiiren und deren Alter festzulegen. Forscher vertreten verbreitet die Auf-
fassung, dass sich die dltesten Ortsnamen im Norden — abgesehen vom samischen
und finnischen Gebiet — aus dem nordischen, germanischen oder indogermani-
schen Sprachschatz erkliren lassen. Aber einige Namenforscher glauben noch il-
tere Namenschichten feststellen zu kénnen.

Nach Ansicht von Theo Vennemann soll es in Westeuropa und im Norden ein
vaskonisches und ein atlantisches (semitidisches) Namensubstrat geben. Die at-
lantische Sprache soll zu einem hamitisch-semitischen Volk gehort haben, das sich
frither im westlichen Mittelmeerraum aufgehalten habe. Um 5000 v. Chr. habe
es mit Wanderungen nach Norden begonnen, entlang der Atlantikkiiste bis nach
Siidskandinavien, wo es schliefilich im 3. Jahrtausend v. Chr. angekommen sei.

Vaskonisch, mit dem Baskischen verwandt, soll ein noch ilteres Substrat in
diesem Gebiet sein. Aus diesen fritheren Sprachen sollen die Indogermanen Na-
men {ibernommen haben. Der Inselnamen Sdlund(ir) wird z.B. als ein Wort fiir
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‘Berg’ im Semitidischen gedeutet (Vennemann 1999: 40). Wahrscheinlicher ist je-
doch die auf S. 327 oben genannte Deutung. Fiir seine Theorien und Deutungen
erfuhr Vennemann in der nordischen Namenforschung keine Unterstiitzung.
Auch Hans Kuhn ist der Ansicht, dass sich in Nordwest-Europa Ortsnamen fin-
den, die von den Indogermanen bei ihrer Ankunft ibernommen wurden. Ein Bei-
spiel hierfiir soll das Namenglied *Urk-, u.a. in Orkadalr (Orkdalen), sowie *Yrkir
(Yrkjestjorden) sein (Kuhn 1971: 58 ff.). Aber dieses Namenglied lisst sich durch-
aus auch aus dem germanischen Sprachschatz erkliren. Ork- und *Yrkir kénnen
mit dem Verb yrkja ‘arbeiten, wirken’ zusammenhingen, beide mit dem Hinter-
grund eines Stromes oder unruhigen Wassers. Auch Kuhn hat bei den nordischen
Namenforschern keine sonderliche Unterstiitzung seiner Theorien erfahren.
Vielleicht findet sich ein vorindogermanisches Substrat in alten Ortsnamen in
Skandinavien, aufler in samischen und finnischen Gebieten, Namen also, die von
den Indoeuropdern (evtl. den Germanen) tibernommen wurden, als sie in dieses
Gebiet kamen. Aber bis heute sind noch keine iiberzeugenden Beispiele oder Theo-
rien vorgelegt worden, die dies zufriedenstellend erkliren und begriinden kénnten.

INDOGERMANISCHE NATURNAMEN!?

In den 1950er Jahren wurde von Hans Krahe eine Theorie zu alteuropiischen Ge-
wissernamen (Hydronymen) vorgebracht. Nach seiner Ansicht fanden sich Reste
eines alten Systems von gleichartigen Flussnamenbildungen in grofen Teilen Eu-
ropas. Die Namen werden gedeutet als ein Satz von Wortern und Wortwurzeln
mit relativ wenigen Bedeutungen, wie z.B. ‘Wasser’, ‘Fluss’, ‘flieflen, strémen’ und
verschiedene Eigenschaften des Wassers. Sie sind mit einer Gruppe von Suffixen
wie -m, -n, -1, I, =s, -k, -t, -st, -nt gebildet. Nach Krahe entstanden die Namen,bevor
sich die westindogermanischen Sprachen (Italisch, Keltisch, Germanisch u.a.) aus-
gliederten; sie reprisentieren eine jingere Stufe des Indogermanischen, datiert in
die Zeit von 2000—1500 v. Chr. (Krahe 1964: 32 ff.).

Nordische Namenforscher haben mehrere Einwinde gegen diese Theorie vor-
gebracht, sowohl was die Deutungsgrundlage angeht als auch den Bedeutungsge-
halt, das Alter der Namen, ihre geographische Verbreitung und die Abgrenzung
der Namentypen. Seit den 1960er Jahren haben dinische, schwedische und vor al-
lem norwegische Namenforscher hingegen mehrere neue Deutungen von Fluss-,
See-, Insel- und Fjordnamen aus Skandinavien vorgelegt, die mit einem vorgerma-
nischen Ursprung rechnen; sie verweisen auf parallele Namenbildungen auf dem
europiischen Kontinent und den Britischen Inseln.

Ein in diesem Zusammenhang erwidhnenswerter Flussname ist Morn (Monn
in Aseral), der das Erstglied in *Marnardalr (Mandal) bildet. Es handelt sich
wahrscheinlich um eine Ableitung mit »-Sufiix zur Wurzel in marr m. ‘Meer,
See’, mit Parallelen auf dem Kontinent, Meern, Mérn u.a. *Otra (Otra), ein Fluss
in Setesdalen, geht auf eine iltere Bedeutung ‘Wasser’ zuriick, wohl ‘(der) die
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Wiasserreiche’, in Verbindung mit otr m. ‘Otter’ (eigentlich ‘Wassertier’) und
griech. Ddwp ‘Wasser'.

Auch Flussnamen wie Varma und Verma und der urspriingliche Binnen-
seename Vors (Voss) konnen mit wasserfiihrenden Namen im stidlichen Euro-
pa zusammengesetzt werden, im Blick auf eine indogermanische Wurzel in der
Bedeutung ‘Wasser’. Der urspriingliche Fjordname *Arni (Arna, bei Bergen) ent-
spricht vermutlich einem #lteren Flussnamen *Qr#n in norw. Arendal (norr. *Ar-
nardalr). Er kann sich mit dem italienischem Flussnamen Arno verbinden, gedeutet
als Ableitung mit #-Suffix zu einer indogermanischen Wurzel ‘in Bewegung setzen’.

Aber solche Deutungen sind umstritten und einigermaflen unsicher. Einige
der Namen koénnen auch aus dem norrénen Sprachschatz gedeutet werden. Der
Fjordname *Arni und der Flussname *Qrn kénnen z.B. mit der Vogelbenennung
orn f. ‘Adler’ in Verbindung gebracht werden, die Flussnamen Varma und *Verma
mit dem Adjektiv varmr ‘warm’. Jeder einzelne Name muss fiir sich allein beurteilt
werden. Fiir einige der iltesten skandinavischen Naturnamen ist ein vorgermani-
scher Ursprung wahrscheinlich.

Der urspriingliche Inselname Borgund kommt in Norwegen an mehreren Stel-
len vor; er hat Parallelen in anderen europiischen Lindern, vgl. Borgundarbolmr
(Bornholm). Wahrscheinlich ist der Name mit einem idg. Appellativ in der Bedeu-
tung ‘Hohe’, eigentlich ein substantivierten Adjektiv, gebildet (Nes 1985; Nyman
2000: 215—255).

INSELN UND FJORDE

Viele alte Inselnamen sind in Norwegen nicht zusammengesetzt, sondern mit be-
stimmten Ableitungssuffixen gebildet, die auch in anderen Naturnamen (Fjord-
namen, Flussnamen und Binnenseenamen) vorkommen. Die Namen beschreiben
u.a. Stromungsverhiltnisse, Formen, Erdboden, Lage, Pflanzen- und Tierwelt.
Inselnamen sind normalerweise feminin, wie das Wort ey ‘Insel’. Vielen nichtzu-
sammengesetzten Namen in unbestimmter Form hat man spiter den bestimmten
Artikel hinzugefiigt, z.B. norw. Sotra (Sotr/Sdtr) und Smgla (Smyl), wihrend man
anderen ein erklirendes Zweitglied beigegeben hat: Hinngya (Hinn), Hamargy
(*Hom). Viele nichtzusammengesetzte Inselnamen sind noch immer in Gebrauch,
einige von ihnen in unbestimmter Form: Rozt (Hrdtt), Sira (Siri m.).

Fjorde, die tief in das Land einschneiden, geh6ren zu den auffallendsten Merk-
malen der norwegischen Kiistenlandschaft. Das Wort fjordr m. ‘Fjord’, mit dem
Verb fara ‘fahren, gehen’ verwandt, bezieht sich urspriinglich auf die Fahrt mit
dem Schift. Viele Fjorde tragen mit -fjordr und -angr zusammengesetzte Namen.
Das letztere Namenglied, vermutlich mit ongull m. ‘(Fisch)Haken’ in der Grund-
bedeutung ‘Kriimmung, Biegung’ verwandt, wird fir kleine Buchten (Stafangr,
Stavanger) sowie fiir grofie Fjorde (*Porsangr, Porsangen) gebraucht. Da sich in
Island keine angr-Namen finden, geht man davon aus, dass der Namentyp in der
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Ableitungssuffixe in norwegischen Inselnamen

In den alten nichtzusammengesetzten Inselnamen findet man verschiedene
Ableitungssuffixe (Wortbildungsmittel), die auch in alten Namen von Fjor-
den, Fliissen und Binnenseen gebraucht sind. In der iiblichen Wortbildung
waren einige dieser Suffixe im Indogermanischen produktiv (z.B. -r oder -s),
andere im Urgermanischen (-#) und wieder andere wurden im Urgerma-
nischen und Urnordischen gebraucht (-/, -» und -an/-6n). Einige von ihnen
wurden bei der Namenbildung linger benutzt als bei der Wortbildung. Die
Namen lassen sich nach dem Sufhix gliedern, mit dem sie gebildet sind.

-n: *Prion (Trena), vermutlich in Verbindung zu dem Zahlwort prir
‘drei’, mit dem Hintergrund von drei Bergen

-m:  Tjima (Tjgme), vermutlich in Verbindung zu taumr m. “Zaum,
Strick’, auf die Form zielend

-s: *Gorsa (Gossa), wohl zu gor n. ‘Schlamm, Schlick’, vermutlich mit
Bezug auf das Moorgelinde

-I: Hugl (Huglo), von der gleichen Wurzel wie haugr m. ‘Hiigel’, mit
Blick auf eine Gelindeformation

-g: *Bolg (Bolga), vgl. das Partizip bolginn ‘geschwollen’, in Bezug auf
eine Berggestalt

-k: *Hisk (Hiskjo), zur Wurzel germ. *bi- ‘spalten’, in Bezug auf die
Form

-t Kormt (Karmgy), abgeleitet von karmr m. ‘Rahmen, Einfassung’;
die Insel ragt wie ein Wellenbrecher ins Meer hinaus

-tr:  Sotr (Sétr, Sotra), vielleicht in Verbindung zu s#ga ‘saugen’, im Blick
auf Sog oder Stromung in der See

-str:  Ostr (Ostergya), wahrscheinlich in Verbindung zu auka ‘vermeh-
ren, steigern’, ‘die Grofle, Hohe’ (vgl. lat. Augustus)

-und: Eikund (Eigergy), zum Baumnamen eik £. ‘Eiche’.

Wikingerzeit nicht mehr produktiv war und die Bucht- und Fjordnamen auf -angr
somit aus der Zeit vor 800 n. Chr. stammen.

Die iltesten Fjordnamen sind nichtzusammengesetzte Bildungen mit Suffixen,
die sich auch in anderen Naturnamen finden. *Luistr (lter *Hlistr, Luster) ist eine
alte tr-Ableitung mit der Bedeutung ‘der Helle’, was sich auf die Farbe des Wassers
bezieht (Nes 1991: 33 ). Vixir (Vikse) ist mit -s von dem Wort vik f. ‘Bucht’ abge-
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leitet, vor dem Hintergrund, dass der Viksesfjord viele Einschnitte und Einbuch-
tungen hat. Hintergrund der alten Fjordnamen sind oft Wetter- und Strémungs-
verhiltnisse, Fjordformen oder das Land rings um den Fjord. Die Namen sind
maskulin, wie das Wort fjordr selbst. Viele nichtzusammengesetzte Fjordnamen
wurden zu Namen von Héfen oder Siedlungsgemeinschaften, wihrend die Fjorde
»neue” Namen auf -fjord(en) bekamen, z.B. norw. Viksesfjorden oder Lustrafjorden.

Auch wenn nichtzusammengesetzte Fjordnamen sehr alt sind, kann es sich um
jungere und sekundire Bildungen zu anderen Naturnamen handeln; das zeigt die
Bildungsweise. Hvinir (Kvinesfjorden, heute Fedafjorden) hat seinen Hintergrund
in dem Flussnamen Hvin (Kvina), Lysir (Lysefjorden) in einem Flussnamen *Lyisa
(Lyse). Hvin bezieht sich auf das Brausen des Flusses, *Lyisa auf das helle, klare
Wasser des Flusses.

Aus den obigen Beispielen (Hvin, *Porsangr u.a., vgl. auch die Liste mit In-
selnamen oben) geht hervor, dass Naturnamen — wie auch andere Ortsnamen
— in norréner Zeit in der unbestimmten Form standen, ganz im Gegensatz zu
den heutigen Namen. Viele erhielten im spiten Mittelalter ihre bestimmte Form,
vgl. moderne Namenformen wie Jeren (norr. Jadarr), Oslofjorden (Osldarfjordr),
Namdalen (Naumudalr), Nidelva (Nid). Aber in einem siidlichen Teil Stidnorwe-
gens, mit der Telemark und einem groflen Teil von Agder als Kerngebiet, haben
viele Naturnamen jedoch weiterhin unbestimmte Formen (vgl. norw. Fgrsvatn in
Fyresdal und Berghyl in Nissedal; Haslum 2003).

FLUSSE UND GEWASSER — UND TAUSEND BERGE

Viele der alten Flussnamen in Norwegen sind als Gewissernamen nicht linger
in Gebrauch. Sie stehen oft als Erstglied in zusammengesetzten Namen auf -dalr
‘tal’, -land o.4.: *Hdra (zu bdrr ‘grauv’) in Héruland(ir) (Haerland) und *Ver in
Ver(a)dalr (Verdalen). Der letzte Name wird oft in Verbindung zu dem Verb vera
‘sein’ gesehen, in der Bedeutung ‘der/die Stille, Ruhige’, mit dem Hintergrund
des unteren Teils des Flusses Verdalselva; er kann aber auch mit Flussnamen
im stidlicheren Europa zusammengesetzt sein, die zu einer Wurzel fiir ‘Wasser’
gebildet erscheinen (vgl. das Gesagte zu Varma u.a. oben). Die nichtzusammen-
gesetzten Flussnamen, die in der Regel feminin sind (vgl. das Wort 4 f. ‘Fluss’),
sind mit Sufhxen gebildet, die man auch in Inselnamen findet, z.B. -» in *Sogn
(Sogna, zu siga ‘saugen’), -m in *Sigm(a) (Simoa in Sigdal, zu siga ‘sickern’), -s in
*Penx (Tengs, unsicherer Ursprung), -str in *Jolmstr (Jolster, vielleicht in Verbin-
dung mit jalmr m. ‘Getose’), -und in Radund (Rana). Letzteres wird als Bildung
zu einem Adjektiv hradr ‘schnell’ gedeutet, aber er kann auch mit dem deutschen
Flussnamen Radantia (heute Rednitz) zusammenhingen, der in Verbindung mit
idg. *rodbos ‘Flusslauf’ gesehen wird. Fliisse tragen jhren Namen nach Strémung,
Farbe, Geriusch, Bodenbeschaffenheit, Form, Gelinde, Lage, Gewichsen, Pflan-
zen und anderem mebhr.

337



INGE SARHEIM

Auch unter den Seenamen findet man alte nichtzusammengesetzte Bildungen,
oft tiberliefert als Erstglied in zusammengesetzten Namen auf -dalr ‘-tal’, -stadir
‘stitten’, -land u.a. Als Typus konnen Seenamen jedoch trotzdem als jiinger als
Flussnamen eingestuft werden. Nichtzusammengesetzte Seenamen sind meist
maskulin, wie das Wort sér m. ‘(der) See’.

Die Bedeutung von Mjors (Mjgsa) ist unsicher. Der Name wird in Verbindung
zu einer Wurzel *mer- ‘strahlen, scheinen’ gedeutet, ein Bedeutungsgehalt, der fiir
grofie Seen in offenem Geldnde nicht ungewdhnlich ist. Aber der Name wird auch
in Beziehung gesetzt zu einer Wurzel *mer- ‘(zer)teilen’ (vgl. merja vb. ‘schlagen,
zerbrechen’), die auf ein steiniges Terrain deuten koénnte. Auch alte und-Ablei-
tungen finden sich unter den Seenamen, wie *Feimundr (Femunden), gedeutet
zu *feim ‘Schaum’ (vgl. engl. foam). *Lemundr (Lemonsjgen) ist wahrscheinlich
zur Wurzel in slim n. mit der Bedeutung ‘still flieflendes Gewisser’ gebildet. Na-
mengebung nach Form und Gestalt ist hiufig bei Seenamen anzutreffen. Rond
(Randsfjorden) ist gebildet zu rond f. ‘Kante, Rand, Streifen’, *Sperdill (Sperillen)
zu spordr m. ‘(Fisch)Schwanz’, *Gendir (Gjende) zu gandr m. ‘Stock, Stab’ (‘der
Gerade’) und *Bygdir (Bygdin) zu bugr m. ‘Biegung’ (‘der Gekriimmte’).

Die zwei Letztgenannten, beides Namen aus Jotunheimen, zeigen, dass es alte
Naturnamen auch im Hochgebirge gibt. Die Namen der Gipfel und Bergspitzen
von Gebirgsziigen sind trotzdem oft jiingere Bildungen. Namen wie Skagastolstin-
den, Galdhgpiggen und Glitretinden werden gern als ,.sekundire Namen® bezeichnet,
weil sie einen anderen Ortsnamen enthalten, hier Skagastolen, Galdhgi und Glitra.
Namen, die nicht zu anderen Namen gebildet sind und folglich keinen anderen
Namen enthalten, z.B. Mjors, Qlund, Nid, werden dagegen ,primdre Namen® ge-
nannt. Jung und touristisch geprigt sind Namen von Berggebieten wie Jotunbei-
men ‘Riesenwelt’, Trollbeimen ‘Trollwelt’ und Stolsheimen ‘Almwelt’. Rondane hat
seinen Namen vermutlich nach dem schmalen Gewisser Rondvatnet (zu rond f.
‘Kante, Rand, Streifen’) und Dovrefjell nach dem Hof Dofrar (Dovre) — vielleicht
zu der Wurzel des Verbs norw. duva ‘sich beugen’, mit der Bedeutung ‘Tal, Kluft'.

Auch alte Bergnamen finden sich in Norwegen, besonders entlang der Kiiste,
wo lange Zeit Berggipfel als Seezeichen genutzt wurden, u.a. um den Weg zu
Fischfanggebieten zu zeigen. Ein gutes Beispiel ist Sigg (Siggjo) in Sunnhordland,
das vermutlich zur Wurzel des Verbs sjd ‘sehen’ gebildet ist — ‘der (leicht) Sicht-
bare’. Ahnlichen Inhalts ist *Hdrteigr (Harteigen) in der Hochebene von Har-
danger, wo das Erstglied als das Adjektiv hdrr ‘grau’ gedeutet wird, wihrend das
Zweitglied mit deutsch zeigen verwandt ist; mit anderen Worten: ‘der graue Weg-
weiser’. Bis heute war und ist der Gipfel ein wichtiger Orientierungspunkt auf
einer Bergebene, die weite Teile des Jahres von Schnee bedeckt ist. Eine alterna-
tive Deutung von *Hdrteigr ist die Zusammensetzung von hdr n. ‘Haar’ und teigr
m. ‘Flurstiick, Ackerstreifen’, in der Bedeutung ‘Haarlocke’ (Helleland 1993).
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Abb. 12.4. Verbreitung
nordischsprachiger Orts-
namen in Nordwest-Eu-
ropa.

Namen auf dem Westweg

Weder in Island noch auf den Firéern finden sich Ortsnamen, die mit einem vor-
nordischen Suffix abgeleitet sind. Die meisten Naturnamen sind zusammengesetzt,
z.B. mit Wortern wie 4 f. ‘Fluss’, vatn n. ‘See’, ey f. ‘Insel’, fjordr m. ‘Fjord’, fjall n.
(und fell) ‘Berg’: norr. Laxd ‘Lachsfluss’, Pingvallavatn ‘Pingvellir-See’, Straumsey
‘Strominsel’, Breidafjordr ‘Breitfjord’, Helgafell ‘heiliger Berg’. Aber auch nichtzu-
sammengesetzte Bildungen sind tiblich, vgl. die islindischen Flussnamen Blanda
‘Mischung von Molke und Wasser’, also ‘Milchgemisch’ vor dem Hintergrund der
Farbe des Gletscherwassers, Bugda ‘Kurve’, also ‘der/die Gebogene’, Dimma ‘Dun-
kelheit’, also ‘der/die Dunkle’, Lyisa ‘Licht, Schimmer’, also ‘der/die Helle’, Sog
‘Sog’, und Bergnamen wie Askja ‘Schachtel’, Baula ‘der/die Gebeugte’, Esja ‘Schie-
fer’, Katla ‘Kessel’, Hekla ‘Mantel mit Kapuze’ (vgl. norwegische Bergnamen wie
Snghetta und Kdpa), oder gebildet nach dem Vorbild norwegischer Bergnamen wie
Heklan, Heklefjellet u.a., mit dem Hintergrund eines von Meerengen eingeschnitte-
nen Berglandes mit mehreren Gipfeln. Auch keltischer Einschlag kommt vor, wie
der Insel- und Bergname Dimun ‘zwei Berg(Gipfel), dazu das Erstglied in Papey,
Pappyli (<*Papabyli) und Papafjordr — zu papar ‘(irische) Christen’.

Eine Besonderheit islindischer Namen ist, dass einige norréne Worter eine
Sonderbedeutung in Verbindung mit dem Phinomen der Erdwirme angenommen
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haben, so z.B. laug ‘warme Quelle (unter dem Siedepunkt), hver ‘heifle Quelle
(kochendes Wasser)’, eldfjall ‘Vulkan’, gigr ‘Krater’, braun ‘Lava’. Vgl. Laugardalr,
Hueragerdi und Hraun. Erstglieder wie Varm- ‘warm’ und Reyk(ja)- ‘Rauch’ bezie-
hen sich auf warmes Wasser und Dampf: Varmd, Reyk(ja)bolt.

Auf den Britischen Inseln findet sich eine Reihe Ortsnamen norrénen Ur-
sprungs, sowohl Siedlungs- als auch Naturnamen. Besonders viele gibt es auf den
Shetland- und Orkneyinseln, den Aufleren Hebriden, in Caithness sowie auf der
Isle of Man, wo westnordische Namen dominieren, aber auch West-Schottland,
Nordwest-England, Wales und Irland haben Ortsnamen mit norrénem Hinter-
grund. Im Danelag finden sich viele Toponyme, die von dinischsprachigen Sied-
lern herriihren. Ansonsten rechnet man noch damit, dass ein guter Teil Ortsnamen
in der Normandie skandinavischen Ursprung haben.

Die norrénen Namen auf dem Westweg haben ihren Hintergrund in der
Schifffahrt und der westnordischen Besiedlung in diesem Gebiet. Viele sind mit
Seen und Strinden verbunden, vgl. Naver (Shetland, norr. *Nafarr m. ‘Bohrer’),
Tarategs (Shetland, norr. *Parateigar ‘Tang-Ackerstreifen’, Pl.), Hoy (Orkneyin-
seln, norr. *Hdey ‘hohe Insel’), Burray (Orkneyinseln, norr. *Borgarey ‘Burg-Insel’),
Brims Ness (Caithness, norr. *Brimsnes ‘der Brandung ausgesetzte Landspitze’),
Wick (Caithness, norr. *Vik ‘Bucht’), Steinish (Auflere Hebriden, norr. *Steinnes
‘steinige Landspitze’), Keose (Auflere Hebriden, norr. *Kjdss ‘Bucht’). Aber auch
im Inselinneren findet man norrone Namen: Snaefell (Isle of Man, norr. *Snjdfell
‘Schneeberg’), Loch Langavat (Auflere Hebriden, norr. *Langavatn langes Gewis-
ser’). Viele Namen norronen Ursprungs auf den Inseln im westlichen Meer ent-
sprechen exakt Namen im Heimatland, z.B. Skelbrae (Orkneyinseln, norr. Skjald-
breidr ‘der Schildbreite’), Lekvellens (Shetlandinseln, vgl. norr. Leikvollr ‘Feld fiir
Spiele’; PL. vellir), Sandwick (Isle of Man, norr. Sandvik ‘Sandbucht’) und Breivig
(Auflere Hebriden, norr. Breid(a)vik ‘breite Bucht)).

Man kann dennoch davon ausgehen, dass die Namen in der Regel ihren Aus-
gangspunkt in der realen Beschaffenheit des Ortes haben und dass die Namenge-
ber bei solchen Benennungen nicht einfach Ortsnamen aus dem Heimatland tiber-
trugen. Auf den Britischen Inseln findet man an mehreren Stellen norr. *Pingvollr
(PL. -vellir; ‘Thingfeld’), z.B. auf der Isle of Man (Tynwald), auf den Shetlandinseln
(Tingwall), den Orkneyinseln (Tingwall), den Aufleren Hebriden (Tiongal) und in
Schottland (Dingwall, Tinwald u.a.). Einige der Namen verbinden sich mit Orten,
von denen man weif3, dass sie in fritheren Zeiten fiir Thingversammlungen ge-
nutzt wurden. Die Namen reflektieren die zentrale Institution einer Gesellschaft,
in der das altnordische Siedlungswesen und der altnordische Einfluss grofy waren.

Bisweilen iibernahmen norwegische und dinische Wikinger dltere Ortsnamen
und passten sie an eine nordische Sprachform an. Der franzésische Fluss Loi-
re wird z.B. Leira f. genannt, entsprechend einem gut bekannten norwegischen
Flussnamen. Die Stadt York wird in frithen norrénen Quellen Jérvik genannt.
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Abb. 12.5. Die Karte zeigt einige Orte in Nordost-Island, die in der Hrafnkels saga Freys-
goda erwdhnt werden. Die meisten Ortsnamen, die in dieser Saga vorkommen, sind auch
heute noch bekannt. Einige der Namen haben der Saga nach ihren Hintergrund in Personen
und Ereignissen, von denen in der Saga die Rede ist, z.B. Hallfredarstadir ‘Hallfredsstcitter’,
Hrafnkelsstadir ‘Hrafukelsstitter’, Hrafnkelsdalr ‘Hrafnkelstal’, Einarsvarda ‘Einars-
steinwarte’, Eyvindardalr ‘Eyvindstal’ und Geitdalr ‘GeifStal’. Vgl. oben S. 308.

Hier haben die Skandinavier einen Namen iibernommen, der im Altenglischen
die Form Eoforwic hatte. Aber dieser Name, der sich schon um 150 n. Chr. in der
Form "EPopaxov bei Ptolemaios findet, ist keltischen Ursprungs, mit einem Erst-
glied in der Bedeutung ‘Eibe’.

Die fslendz'ngabék berichtet, dass Eirikr raudi (Erich der Rote), der Entdecker
Gronlands, dem Land diesen Namen gab, damit die Menschen Lust bekamen
dorthin zu fahren — das Erstglied grdnn ‘griin’ sollte sie locken, in das schnee- und
eisbedeckte Land zu fahren. Der Name I[sland ist zusammengesetzt mit iss m. ‘Eis’;
das Erstglied in Féreyjar wird als das seltene Wort fér n. ‘Schaf’ gedeutet, also die
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Abb. 12.6. Einige norréne Namen auf den Orkneyinseln. Die meisten alten Namen die-
ser Inselgruppe — Naturnamen wie Siedlungsnamen — sind norronen Ursprungs. Das
gilt auch fiir die Shetlandinseln und einige andere Inselgruppen im Atlantik.
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‘Schafsinseln’, das Erstglied in Hjaltland (Shetlandinseln) als hjalt n. ‘Parierstange,
Querstiick am Schwertgrift’, vielleicht angesichts einer Gelindeformation. Man
hat auch erwogen, dass Fér- und Hjalt- dltere Namen dieser Inselgruppen reflek-
tieren konnten, was auch fiir das Erstglied in Orkneyjar gilt.

Diejenigen, die es zu noch ferneren Kiisten zog, gaben auch dort den Orten
Namen. Das Erstglied in Markland (vermutlich Labrador) ist mork f. ‘Wald’ in
der Stammform, wihrend Helluland (vermutlich Baffin Island) mit bella £. ‘Stein’
zusammengesetzt ist. Umstrittener ist der Ursprung des Namens Vinland. Nach
der Grénlendinga saga (s. unten) soll es sich bei dem Erstglied um das Wort vin
n. ‘Wein’ handeln, mit der Bedeutung ‘Land, in dem es Wein(ranken) gibt’, was
durch die Namenform gestiitzt wird. Andere Forscher haben das Wort hingegen
als *vin f. ‘Wiese, Weideland’ gedeutet.

Hann taladi pa fyrst lengi & pyzku [...] Hann meelti pd 4 norreenu, er stund leid:
“Ek var genginn eigi miklu lengra en pit. Kann ek nokkur nymeeli at segja; ek
fann vinvid ok vinber.” “Mun bat satt, féstri minn?” kvad Leifr. “At visu er pat
satt”, kvad hann, “pvi at ek var par foeddr, er hvirki skorti vinvid né vinber.”
Nu svifu peir af pd nétt, en um morguninn melti Leifr vid hdseta sina: “Nu
skal hafa tvennar syslur fram, ok skal sinn dag hvirt, lesa vinber eda hoggva
vinvid ok fella morkina, svd at pat verdi farmr til skips mins.” [...] Ok er vdrar,
pd bjuggusk peir ok sigldu burt, ok gaf Leifr nafn landinu eptir landkostum ok
kalladi Vinland. (Greenlendinga saga, hrsg. Matthias Pérdarson 1935: 252—53.)

Tyrkir sprach zuerst lange Deutsch [...] Nach einer Weile aber sagte er dann
auf Norron: ,Ich ging nicht viel weiter denn ihr. Doch hab’ ich eine Neuig-
keit fiir euch. Ich fand Weinranken und Weintrauben.“ ,Ist das richtig, lieber
Ziehvater? fragte Leif. ,Gewi}, erwiderte Tyrkir, ,wo ich daheim bin, fehlt
es doch weder an Weinranken noch an Weintrauben.“ Nun schliefen sie die
Nacht, und am Morgen sagte Leif zu seiner Schiffsmannschaft: ,Nun wollen
wir uns mit zweierlei beschiftigen. An einem Tage immer mit Weinlese, am
anderen mit dem Abhacken der Weinranken und dem Fillen von Biumen als
Fracht fir mein Schiff.” [...] Im Friihjahr riisteten sie ihr Schiff und segelten ab.
Leif gab dem Lande einen Namen nach seiner Beschaffenheit und nannte es
Weinland. (Die Erzdhlung von den Gronldndern, in: Thule, Islindische Sagas 2,
S. 87 f.; Gibers. Felix Niedner.)

Viele andere fremde Linder und Landesteile werden in norrénen Quellen ge-
nannt, z.B. Saxland, das Sachsen umfasst, und Valland, das als Nordwest-Frank-
reich (Gallien) gilt; beide haben den Namen einer Vélkergruppe im Erstglied:
saxar ‘Sachsen, Deutsche’ und valir ‘Gallier’. Serkland, das den Vélkernamen serkir
‘Sarazenen’ enthilt, wird fiir Afrika (das Land der Sarazenen) und fiir die Linder
zwischen Euphrat und Tigris gebraucht.
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Hofnamen

In der llustration in Kap. 8, S. 113, aus Erzbischof Aslak Bolts Landbuch (ca. 1430)
werden Hofe genannt, und es finden sich Angaben zum Schitzwert aus Beitstad
(Beitstod) in Qynafylke (Nordtrgndelag). Solche Biicher sollten eine korrekte Ab-
wicklung von Forderungen, Einkiinften, Rechten und Pachtverhiltnissen gewihr-
leisten. Entsprechende Giiterverzeichnisse aus dem Spitmittelalter finden sich fiir
die Bischofssitze in Oslo und Bergen.

In dem Auszug unten aus Orkdal (Orkadalr) im stidlichen Trgndelag finden
sich unterschiedliche Hofnamentypen, z.B. der set-Name Sundzsetre (Sundset)
und der stadir-Name Tokastadbe (Tokstad, wohl zum Minnernamen Toki). Nicht-
zusammengesetzte Namen finden sich im Singular, wie Velle (Voll, norr. Vollr)
und Ase (As, norr. Ass), und im Plural: Buder (Buan, norr. *B#dir). Ein zusammen-
gesetzter Name ist Duerdalom (Tverdal, norr. *Pverdalir). Der Name steht wegen
der Priposition af im Dativ. Auch Naturnamen gehoren dazu, nimlich Soknadals
skoge (Soknedalsskogen) und Buda sio (norr. *Bidasjdr, Buvatnet). Zusitzlich wer-
den mehrere Personen genannt, u.a. Haldor (Hallddrr), Erik (Eirikr), Jon (Jén) und
Jacob (Jakob) — also Namen mit nordischem Ursprung wie auch Namen, die erst
mit der christlichen Kultur zusammen gekommen sind. Auch Patronymika sind

dabei: Thorleifssyne (Porleifssonr) und Alfsson (Alfssonr).

Af Duerdalom, vj spon er Haldor a Ase lauk, bygt fire j span.

Af Duerdalom, ij spanna leigha, bygt fire ¢re, er erchebiscop Aslac fik af Jon
Thorleifssyne fire Tokastadbe j Orkadall.

Af Sundzsatre, iij spanna leigha er Erik Alfsson fik herrae Eskille. Nota at stad-
beren a aller Buder a Soknadals skoge. Stod a salostufua, liger til aurida vatn er
heither Buda sio.

[Af Velle, swo mykit som Haldor j ZAltrom atte och Jacob j ZAltrom lauk erche-
biscop Aslak medhb sinnar hustru samthykt fire...

(Aslak Bolts jordebok, 1997: 79—80 A)

Von bverdalir, 6 Spann, die Halldérr auf Ass bezahlte, Pachtzins fiir % Spann.
Von Pverdalir, 2 Spann Pachtzins, die Erzbischof Aslak von Jon Pérleifsson
fiir Tokstad in Orkdalen erhielt, der Pachtzins fiir 1 Qre.

Von Sundset, 3 Spann Pachtzins, den Eirikr Alfsson Herrn Eskil gab.

Zu bachten, dass der Erzstift ganz Buan in Soknedalsskogen besitzt. Dort
stand ein Haus fiir Reisende auf [dem Hof], und es ist ein Forellengewisser,
das Hofgewiisser heift, dabei [beim Hof].

Von Voll, das was Halldérr auf Altera besafl, und was Jakob auf Altera an Erz-
bischof Aslak bezahlte mit Zustimmung seiner Frau ...

(Spann ist eine historische Maf3einheit zur Bemessung der Grundsteuer.)
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Da Landbiicher und Giiterverzeichnisse eine Reihe von Personen- und Hofna-
men enthalten, sind sie eine wichtige Quelle fiir Namenforscher. Hier findet man
iltere Schreibweisen, die bei der Deutung von Namen sehr hilfreich sein kénnen.
Bemessungsgrundlagen von Grundsteuern geben Auskunft éiber die Gréfie von
Hofen, was wiederum Hinweise gibt auf das Verhiltnis zwischen den Héfen —
und ihre verschiedenen Namentypen.

DATIERUNGSKRITERIEN

»Bei den Hofnamen stehen wir der stirksten Kontinuitit innerhalb der norwegi-
schen Ortsnameniiberlieferung unmittelbar gegentiber*, schrieb Magnus Olsen in
ZEttegard og belligdom (1926: 14; tibers.). Fur Archiologen und Historiker ist die
Datierung von Hofnamenklassen — Namen auf -vin, -heimr, -stadir, -land, -setr
u.a. — allzeit eine wichtige Grundlage beim Studium der Hofgeschichte und Sied-
lungsentwicklung gewesen.

Bei der Untersuchung der chronologischen Verhiltnisse zwischen den Hof-
namentypen wurde die mittelalterliche Bemessungsgrundlage der Grundsteuer,
der Pachtzins, zugrunde gelegt. Man geht davon aus, dass die iltesten Hofe die
grofiten und besten Lindereien hatten und auch die hochste Steuer bezahlten.
Fir das Trgndelag ist Jorn Sandnes (1967) zu folgender Reihenfolge zwischen
vier wichtigen Namenklassen hinsichtlich der Hohe des Pachtzinses gekommen:
1) -vin, 2) -beimr, 3) -stadir, 4) -setr. Fiir ein Gebiet in Stidwest-Norwegen ist die
Reihenfolge: 1) -heimr, 2) -vin, 3) -stadir, 4) -land (Serheim 1999: 336).

Auch die Anzahl der Kirchorte und Kirchspielnamen fiir jede Namenklasse
kann etwas tiber die Chronologie innerhalb der Namentypen aussagen. Man
geht davon aus, dass Kirchen bei den zentralsten — und dltesten — Hofen gebaut
wurden. Nach Olsen (1926: 202) gelten fiir ganz Norwegen folgende Zahlen: -vin
6,7 %, -beimr 3,9 %, -stadir 2,5 %, -land 1,75 %, -setr 0,55 %.

Weitere, nichtsprachliche Datierungsgrundlagen sind archiologische Funde
und Hofstilllegungen wihrend der Zeiten der Verddung, vor allem wihrend der
Pest. Man geht davon aus, dass die jingsten Hofe mit dem schlechtesten Boden
und der entferntesten Lage 1349 vom Schwarzen Tod am stirksten betroffen wa-
ren. Was die Hofstilllegungen wihrend der Pestzeit betrifft, erhilt man fur Trgn-
delag und Stidwest-Norwegen ungefihr die gleiche Reihenfolge bei den Namen-
klassen wie bei der Bemessungsgrundlage der Grundsteuer.

Viele reichhaltige Funde aus der Eisenzeit wurden auf Héfen mit vin- und
heimr-Namen registriert sowie auf solchen mit nichtzusammengesetzten Terrain-
namen, wihrend die Funde auf Hofen mit land-, setr- und pveit-Namen oft gerin-
ger ausfallen und auf einfachere Verhiltnisse schlieffen lassen. Das archidologische
Material deutet also auf soziale Unterschiede zwischen Hofen unterschiedlichen
Namentyps.
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Einige Namenglieder, die in norwegischen Hofnamen gebriuchlich sind, fin-
den sich auch in den norrénen Siedlungsgebieten im Atlantik. Es zeigt sich, dass
eine entsprechende Benennung in der Wikingerzeit produktiv war, vgl. Skegirsta
(Hebriden, -stadir), Litlaland (Shetland, -land), Dalsetter (Shetland, -setr), Lairthat
(Schottland, -pveit), Mirbister (Orkneyinseln, -bdlstadr ‘Wohnstitte, Hof’), Jurby
(Isle of Man, -bdr/-byr ‘Hof, Gehoft)). Island hat ca. 1160 stadir-Namen und 170
bgr-Namen, wihrend auf den Firéern diese Namenklassen fast vollstindig fehlen
— mit Ausnahme vereinzelter Namen auf -b4r. Dass sich in diesen Gebieten weder
heimr- noch vin-Namen skandinavischen Typs finden, deutet darauf hin, dass man
diese Siedlungsnamen in der Wikingerzeit so nicht linger benutzte.

Namen und Woérter, die ihren Hintergrund in der christlichen Kultur haben,
weisen darauf hin, dass die betreffenden Namenklassen nach Einfithrung des
Christentums, d.h. ungefihr ab dem Jahr 1000, produktiv waren. Solche Benen-
nungen finden sich in rud- und bgr-/byr-Namen, vgl. Pdlsrud und Kirkjubdr, aber
nicht in vin-, beimr-, stadir-, land-, pveit- oder setr-Namen, mit Ausnahme einiger
Jénsstadir und Magniisstadir.

Auch sprachliche Kriterien sind fiir die Datierung von Hofnamen und Hof-
niederlassungen wichtig. Alte Ableitungssuffixe und das Vorkommen von Sprach-
material, das den nordischen Sprachen unbekannt ist, deuten auf ein hohes Alter.
Der name Hinni (Hinna, Stavanger) ist wahrscheinlich eine #-Ableitung zu germ.
*bis- ‘Einschnitt, Spalte’ (vgl. oben zu Hinngya, Hitra und Hidra) und hat seinen
Ursprung darin, dass das Land frither durch zwei Fjorde nahezu abgeschnitten war,
dem Hafrsfjord und dem Gandsfjord. Solche Namen, wie sie in Jeren hiufig an-
zutreffen sind, waren wahrscheinlich Naturnamen, bevor sie zu Siedlungsnamen
wurden. Manche von ihnen reichen bis in die Bronzezeit zuriick, als die Landwirt-
schaft in dieser Gegend etabliert wurde. Eine Voraussetzung, um mit sehr alter
Namengebung rechnen zu diirfen, ist, dass es sich um eine primire Namenbildung
mit einem Suffix handelt, nicht um eine Bildung zu einem in der Sprache bereits
vorhandenen Appellativ, das mit einem entsprechenden Suffix gebildet wurde.

Auch Lautentwicklungen infolge von Umlauten konnen etwas tiber das Alter
von Namen aussagen. In *Delin liegt ein /-Umlaut vor, in *Dolvin ein u-Umlaut,
withrend *Dalvin (Dalva) keinen Umlaut zeigt — alle sind zusammengesetzt mit
-vin und dalr m. ‘Tal’. *Delin muss entstanden sein, wihrend der i-Umlaut aktiv
war, *Dolvin entsprechend zur aktiven Zeit des #-Umlauts. *Dalvin ist vielleicht
nach den beiden Umlauten entstanden, wobei dies nicht als sicher gelten kann, da
iltere Schreibweisen darauf hindeuten, dass mehrere scheinbar nichtumgelautete
Namen frither durchaus Umlaut aufwiesen.

Hofnamen in ihrer bestimmten Form, z.B. norw. Haugen ‘der Hiigel’, Neset
‘die Landspitze’, Vika ‘die Bucht', gelten als jiinger als Namen in unbestimmter
Form: Haugr, Nes, Vik. In einigen Gebieten mit alter landwirtschaftlicher Besied-
lung verbinden sich nichtzusammengesetzte und zusammengesetzte Hofnamen
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Abb. 12.7. Mdgliche Hofteilung und Umsiedlung von einem Zentralbof Bér in Ha in
Jaren (nach Ronneseth 1974). Im Umfeld dieses Hofes sind die Hofe mit heimr-, stadir-
und land-Namen sekunddr im Verhdiltnis zu dem Hof mit einem nichtzusammengesetzten
Bér-Namen. In diesem Gebiet findet man auch mebrere umgesiedelte Hofe, davon drei mit
land-Namen. Die heutigen Namenformen sind B¢, Bjirhaug, Grgdheim, Gudmestad,
Njglstad, Gausland, Oppstad und Haland, dariiber hinaus Kvidaland, Ullaland und
Mezland.

mit Gelindebezeichnungen, z.B. Nes, Vik, Borda (Bore, verwandt mit bord n.
‘Tisch’, als Bezeichnung fiir einen Erd-Riicken), Varbaugr (‘aus Steinen errichteter
Hiigel'), oft verkniipft der zentralen und iltesten Siedlung, wihrend Namen z.B.
auf -vin, -beimr, -stadir und -land fir jingere, sekundire Hofe gebraucht werden,
die sich aus dem iltesten Siedlungsumfeld gelost zu haben scheinen. Auch sol-
che Namenklassen scheinen in das erste Jahrtausend n. Chr. zuriickzugehen,
heimr-Namen hauptsichlich bis 600, vin-Namen bis 800 und land- und stadir-
Namen bis etwa 1000 n. Chr.

Ein nichtzusammengesetzter Name kann unter gewissen Umstinden ilter als
ein zusammengesetzter Name sein, vgl. Bdr/Byr und Austbgr/Austbyr, wobei der
letztgenannte auf einen urspriinglichen Hof *Bgr/Byr zielt, der in mehrere Teile
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geteilt ist. Aber das ist keine allgemeingiiltige Regel. Auch zusammengesetzte Na-
men konnen sehr alt sein. Die Bildungsweise zeigt im Ubrigen, dass *Vallarland
durch Aussiedlung vom Nachbarhof Vollr (Gen. Vallar-) entstand und jiinger ist,
und dass norw. Skrettingland in gleicher Weise im Verhiltnis zum Nachbarhof
Skretting sekundir ist.

Selbst wenn sich bestimmte sprachliche und historische Grundlagen fiir die
Datierung von Hofnamen feststellen lassen, konnen solche Kriterien keinesfalls
mechanisch fir die Datierung von Siedlungsnamen und Siedlungen innerhalb ei-
nes Gebietes angewendet werden. Der Namenbrauch hat zwischen den Landes-
teilen gewechselt, und lange Zeit sind mehrere Namentypen nebeneinander in
Gebrauch gewesen. Agrarhistoriker sind heute skeptisch gegeniiber der Existenz
von Urhéfen, von denen aus sich die Siedlung ausgebreitet haben soll. Sie gehen
davon aus, dass garden, ‘der Hof’, sich mit seiner charakteristischen Zaunstruktur
um Christi Geburt entwickelte — das Wort gard bedeutet eigentlich ‘Einhegung,
das was eingezidunt ist. Aber mehrere Stitten sollen da seit der Bronzezeit feste
Agrarsiedlungen gewesen sein, mehr oder weniger zusammenhingend. Gards-
tunet, ‘der Hofplatz, Hofraum’, wurde bisweilen innerhalb eines Siedlungsgebie-
tes verlegt. An einigen Stitten mit, wie man glaubt, jungen Namen haben Archio-
logen Spuren sehr alter Siedlungen gefunden. Eine gute Datierungsmethode fiir
Hofnamen und Agrarsiedlungen ist es, jeden Namen und jedes Siedlungsumfeld
fiir sich zu untersuchen.

NAMENKLASSEN

Die Bezeichnung -vin kommt in etwa 1000 norwegischen Hofnamen vor; dieser
Namentypus begegnet auch in Schweden. Altere Deutungen des Wortes sind ‘na-
tiirlich gewachsene Wiese” und ‘Weidefliche’. Viele zusammengesetzte vin-Na-
men zeigen spiter Schwund von » und » im Zweitglied, und der Vokal hat sich
oft zu /e/ entwickelt, vgl. *Brjnin (heute Bryne), das norr. brin f. ((Hugel) Kan-
te’ enthilt. Die Erstglieder geben Auskunft tiber die Beschaffenheit des Bodens
(Send- ‘Sand’), das Gelinde (*Del- ‘Tal’), die Lage (Upp- ‘oben, hinauf’), Biume
und Pflanzenwuchs (Gren- ‘Tanne, Fichte’), Zuchtpflanzen (Ryg- ‘Roggen’) und
verschiedene kulturelle Traditionen (Letk- ‘Spiel’). Auch Flussnamen (*Figg-) und
Gotternamen (Freys-) kommen vor. Nichtzusammengesetzte Namen stehen im
Singular (Vin) oder Plural (Vinjar).

Das Namenglied -heimr begegnet in ca. 1000 norwegischen Hofnamen; in
Schweden finden sich 200, in Dinemark 150. Die Bedeutung ist ‘Aufenthaltsort,
Wohnstitte’; eine spitere Bedeutung der Benennung ist ‘Stammsitz’. Die nichtzu-
sammengesetzte Form *Heimr kommt an zwei Stellen vor. In zusammengesetzten
Namen gibt das Erstglied Auskunft tiber Lage (Upp-, Austr- ‘Ost’, S&- ‘See’), Ge-
linde (Nes- ‘Landzunge’, Berg-), Bodenbeschaffenheit (Grjd- ‘Stein’) und Bewuchs
(Hegg- ‘Vogelkirschbaum’). Auch Gétternamen finden sich (Njardar-).
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Das Zweitglied -stadir findet sich in ungefihr 2500 norwegischen Hofnamen.
Auch dieser Namentyp kommt in Schweden (mit ca. 2000 Belegen) und Dine-
mark (220 Belege) vor, dariiber hinaus in den norrénen Siedlungsgebieten im At-
lantik (davon 1160 in Island). Das meist im Plural stehende Wort ist mit standa
‘stehen’ verwandt, seine Bedeutung in norrénen Namen entspricht vermutlich
‘Wohnstitte, Aufenthaltsort’. Auch mit der Singularform stadr finden sich Namen.
Traditionell ging man davon aus, dass die meisten stadir-Namen einen Personen-
oder Personenbeinamen als Erstglied hatten, oftmals den Namen einer Person,
die den betreffenden Hof begriindet oder dort eine Zeitlang gewohnt hat, vgl.
z.B. Haralds-, *Ketils-. Spiter stellten Forscher diese Sicht in Frage und wiesen
nach, dass viele stadir-Namen andere Typen von Erstgliedern haben, wie etwa
Naturnamen (z.B. einen Bergnamen *Heski-, gebildet zu hoss adj. ‘grau’), Worter
fiir ein Terrain (*H&d-, *Haugs-) oder fur die Lage (*Upp-, *S&-). Pérhallur Vil-
mundarson (Grimnir 1—3, 1980—96), der den Quellenwert der Landndmabdk und
der islindischen Familiensagas im Blick auf diese Fragestellung anzweifelte, lehnt
viele Deutungen islindischer stadir-Namen ab, deren Erstglied als Personenname
oder Beiname aufgefasst wurde.

Die Bezeichnung -land liegt in ca. 2000 norwegischen Namen vor, mit Sud-
west-Norwegen als Kerngebiet. Dieser Namentypus kommt auch in Schweden
vor (ca. 300 Belege, meist mit -landa) sowie in den alten westnordischen Sied-
lungsgebieten im Atlantik (Shetlandinseln, Orkneyinseln, Island). Die Bedeutung
der Bezeichnung ist ‘ein Stiick Land’, frither ‘offenes, freiliegendes Feld’. Eine
verwandte Bezeichnung ist -lendi n., z.B. in *Auklendi ‘zusitzliches Stiick Land’.
Nichtzusammengesetzte Namen stehen im Singular (Land oder Lande) oder
Plural (Landa, Lande(r) oder Londo). Die Erstglieder der zusammengesetzten
Namen bezeichnen uv.a. die Lage (Hd(va)-/Hd(va)- ‘hoch’), das Gelinde (*Nes-,
*Berg-), die Bodenbeschaffenheit (Myr- Moor’, Grjdt-), Landwirtschaftliches (Hey-
‘Heu’, *Rug- ‘Roggen’, Kalfa- ‘Kalb’), Biume und Pflanzen (Eiki- ‘Eiche’, Birki-
‘Birke’) und moglichen Kult (*Freyju-, Freys-, Prs-, *Njardar-, Odins-, Hof- ‘Tem-
pel’, Helga- ‘heilig)).

Das Zweitglied -serr kommt in ca. 900 norwegischen Hofnamen vor, zusitzlich
finden sich ca. 1700 Almnamen auf -set, zu setr oder dem verwandten sétr gebildet.
Die meisten setr-Namen kommen nérdlich vom Kerngebiet der land-Namen vor.
Der Namentyp ist iiblich auf den Shetland- und Orkneyinseln, den Hebriden und
in Caithness. Die Benennung ist zu sitja ‘sitzen’ gebildet, vgl. serr n. ‘Wohnplatz,
Aufenthaltsort’. Einige Namenforscher sehen diesen Namentyp in Verbindung
mit den schwedischen sdter-Namen, wo man mit einer Bedeutung ‘Grasland in der
Eindde, Grasland im Wald’ rechnet. Viele Namen stammen aus der Wikingerzeit,
ein guter Teil ist ilter, einige sind jiinger. Das Erstglied beschreibt das Gelinde
(*Berg-), den Bewuchs (Espi- ‘Espe’, *Hegg-), die Lage (*Upp-), die Landwirtschaft
(*Hey-, Lin- ‘Lein’, Svina- ‘Schwein’) und méglichen Kult (*Freys-, *Hof-, *Helga-).
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Abb. 12.8. Die Karte zeigt die Entwicklung der Besiedlung von Nes in Hedmark (nach Sand-
nes 1990). Die besten Bedingungen fiir die Landwirtschaft — und die dltesten Hofe — findet
man auf dem Siidhang in Richtung Mjgsa. Weiter nordlich sind die Hofe und Hofnamen
jiinger. Ungefdbr die Hdlfte der benannten Hofe in Nes scheint im Hochmittelalter
(1000—1350) gerodet worden zu sein. Jeder vierte mittelalterliche Hof tréigt einen Namen
auf -rud.

Das Namenglied -preit erscheint in ca. 600 Hofnamen, besonders zwischen
Telemark und Hordaland; in den nordischen Namen in England ist es sehr ge-
briuchlich. Die Bedeutung ist ‘Rodung, Stiick Land’, vgl. das verwandte ae. pwitan
‘abschneiden’. Viele preit-Namen stammen aus der Wikingerzeit, ein guter Teil
ist dlter. Nichtzusammengesetzte Formen stehen im Singular (Pveit) oder Plural
(Pveitar). In den zusammengesetzten Formen hat das Erstglied seinen Bezug im
Gelinde (*Hjall- ‘Gesims, Terrasse’), in der Lage (Medal- ‘Mittel-’), im Bewuchs
(*Espi-, *Gras-), in der Landwirtschaft (*Lin-), in Personen (*Einars-, *Prdla-
‘Knecht’) und méglichem Kult (*Pdrs-, *Freys-).

Das Namenglied -bdr/-byr begegnet in ca. 1100 norwegischen Hofnamen, mit
der Form -byr in Austlandet (Ostnorwegen) und im Trgndelag. Schweden hat ca.
3400 by-Namen, Dinemark 650. Den Namentyp gibt es auch auf den Shetland-
und Orkneyinseln, den Firéern und in Island. Norr. bgr m. bedeutet ‘Hof’; das
Wort ist mit bsa ‘wohnen’ verwandt. Viele Namen stammen aus der Wikinger-
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zeit, die nichtzusammengesetzten Bdr-/Byr-Namen sind in der Regel ilter. Vie-
le haben ihren Hintergrund in einem ilteren Hof, der in mehrere Teile geteilt
wurde (*Aust-, Vest-). Das Erstglied bezeichnet die Lage (4- ‘Fluss’), das Gelinde
(*Hauga-), Personen (*Porldks-) oder tradiertes Erbe (Kirkju-).

Die Bezeichnung -rud liegt ca. 3000 norwegischen Siedlungsnamen zugrunde,
hauptsichlich in Austlandet. Das Wort ist zu rydja ‘roden’ gebildet und bedeutet
‘Rodung’. Die meisten Namen stammen aus dem Hochmittelalter. Hiufig kommt
die nichtzusammengesetzte Form im Singular (Rud) vor. Viele der zusammenge-
setzten Namen haben einen Personennamen oder eine Personenbezeichnung als
Erstglied (*Pdls-, Klemets-, Biskups- ‘Bischof’, *Skinnara- ‘Gerber’). Andere geben
Auskunft iiber die Beschaffenheit des Bodens (*Mjjra-), Pflanzenwuchs (*Linda-),
Tierhaltung (Galta- ‘Eber’) oder Tierleben (*Orma- ‘Schlange’).

Das Namenglied -bdlstadr kommt in gut 100 norwegischen Hofnamen vor;
es ist sehr hiufig in den norronen neubesiedelten Gebieten — den Shetland- und
Orkneyinseln, den Hebriden und Nordschottland. Die Bedeutung ist ‘Wohn-
stitte, Hof’. Die Namen datieren aus der Zeit von 650—1000 n. Chr., doch sind
einige bdlstadr-Hofe dlter; das kann auf einen Namenwechsel bei einzelnen Hofen
deuten. Die nichtzusammengesetzte Form Bdlstadr kommt an mehreren Stellen
vor. Gebriuchlich sind auch Zusammensetzungen wie Miklibdlstadr ‘grofier Hof’
und Helgibdlstadr (beilagr ‘heilig)).

Die Bezeichnung -porp n. begegnet in ca. 150 norwegischen Hofnamen, haupt-
sichlich in Austlandet. In Schweden gibt es ca. 7500 Namen mit diesem Na-
menglied, in Dinemark ca. 2500. Fiir die meisten dinischen und schwedischen
Namen geht man von einer Bedeutung ‘Aussiedlerhof’, ‘Neusiedlung’ aus, aber
auch der Bezug ‘Weideland’ wurde fiir die dltesten Namen dieses Typs in Schwe-
den vorgeschlagen. Im Norronen bedeutet das Wort ‘Hof, Gruppe von Héfen,
Haus’. Die norwegischen Namen stammen aus dem Hochmittelalter. Ublich ist
die nichtzusammengesetzte Form im Singular (Porp n.) oder Plural (Porpar), wo-
bei die Pluralform in Analogie zu femininen Substantiven gebildet ist (vgl. auch
Nesjar, Eidar, Holtar, Bergar). In zusammengesetzten Namen hat das Erstglied
u.a. einen Bezug zur Lage (*Sud-) oder Bodenbeschaffenheit (*Sand-) sowie zu
Personen (Odds-).

Die obige Aufzihlung umfasst nicht die Gebiete Bohuslin, Jimtland oder
Hirjedalen, die heute zu Schweden gehoren. Auch hier finden sich die bekannten
Namenklassen. Bohuslin kennt z.B. Namen auf -vin, -beimr, -stadir, -land,
-setr, -pveit, -byr/-bgr, -porp, -holt ‘(waldbewachsener) Hiigel’ und -rud.

SAKRALE NAMEN

Unter Namenforschern ist die Auffassung verbreitet, dass sich in nordischen Orts-
namen, vor allem Hofnamen, Anklinge an die vorchristliche Religion finden. Man
geht von mehreren Gotter- und Géttinnennamen aus, z.B. Freyr, Freyja, Njordr,
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Sakrale Benennungen

Namenforscher gehen tiblicherweise davon aus, dass sich in nordischen
Ortsnamen viele Erinnerungen an eine vorchristliche Religion finden, Got-
ternamen wie auch andere Benennungen, die sakrale Vorstellungen und
Kulte widerspiegeln. Einige mdogliche sakrale Benennungen in norwegi-
schen Ortsnamen:

Freyr — *Freyspveit, Freysland

Freyja — *Freyjuland

Njordr — *Njardarland, Njardarhof

Dérr — Pérsland, *Porspveit

Odinn — Odinsland

Ullr, Ullinn — Ullarland, *Ullarin, Ullinsvangr
Baldr — Baldrsnes, *Baldrsholl

hof ‘Tempel’ — Hofland, *Hoftin

horgr ‘Altar’ — *Horgr

vé ‘heilige Stitte, Opferstitte’ — V¢, Véey
vangr ‘offener Platz, Feld’ — Ullinsvangr
beilagr ‘heilig’ — Helgaland, *Helganes
dis ‘Dise, weibliches Wesen’ — Disin
lundr ‘heiliger Hain’ — Lundr

eik ‘heilige Eiche’ — Eik

Ullr, bérr und Odinn, sowie Woérter, die ihren Ursprung in fritheren Kultstitten
und sakralen Vorstellungen haben, wie bof n. ‘(Gétter-) Tempel’, borgr m. {(Gotter)
Altar’, vé n. ‘heilige Stitte, Opferstitte’, vangr m. ‘Feld, offener Platz’ und beilagr
‘heilig’. Solche Ortsnamen gelten als wichtige Quellen fiir die vorchristliche Reli-
gion und ihren Kult im Norden. In zusammengesetzten Namen auf -hof begegnet
man Erstgliedern wie *Odins-, Prs-, Freys-, Njardar- und *Ullins-.

Einer der nachdriicklichsten Vertreter der sakralen Namendeutung ist Magnus
Olsen; er schreibt: , Til sammen kjennes noget over 600 norske stedsnavn, de aller
fleste derav gardnavn, som avgir vidnesbyrd om hedenske helligsteder, — kultmin-
ner eller hellignavn, som jeg for korthets skyld vil kalle dem. Alle navnetyper er
der representert.” (Olsen 1926: 227. ‘Insgesamt sind mehr als 600 norwegische
Ortsnamen bekannt, die meisten davon Hofnamen, die Zeugnis ablegen von heid-
nischen Heiligtiimern — Stitten, die von Kult zeugen, oder heilige Namen, wie ich
sie der Kiirze halber nennen will. Alle Namentypen sind darunter vertreten’.)

352



PERSONEN- UND ORTSNAMEN

Ahnliche Namenglieder finden sich in islindischen und firéischen Ortsna-
men, vgl. die islindischen Namen Pdrshofn, Pdrsnes, Pérsmork, Porsd, Baldrsheimr,
Freyshdlar, Freysnes, Goddalr, Godafoss, Helgafell, Hof, Hofstadir und Horgsdalr.
Von den Firoern lassen sich Tdrshavn, Hdsvik (Pérr) und Hof nennen. Aber nicht
alle Namenforscher haben sich diesen Deutungen angeschlossen. Einige glau-
ben, dass mehreren solcher Ortsnamen Bezeichnungen fiir Terrains, Bodenbe-
schaffenheit und die tigliche Arbeit zugrunde liegen. Der nachdriicklichste Ver-
treter dieser erdnahen Sicht ist Eivind Viégslid, der Alternativen zu den sakralen
Namendeutungen vorgelegt (Vigslid 1974). Manche davon sind sprachlich und
real gesehen nicht unwahrscheinlich, andere erscheinen weniger gut begriindet.

So wird z.B. fuir Frey- eine Zusammensetzung mit dem Adjektiv *freyr ‘frucht-
bar, ertragreich’ vorgeschlagen, was sich auf guten Boden und gute Wachstums-
bedingungen beziehen soll; fiir Freys- wird eine Verbindung mit dem Verb frjdsa
‘frieren’ vorgeschlagen, mit dem Hintergrund, dass diese Orte dem Frost beson-
ders ausgesetzt sind. Fiir hof werden Deutungen vorgeschlagen wie ‘Hohe’, ‘Hof”,
tir horgr ‘Stein, Fels’ und fir heilagr ‘befriedet, geschiitzt’ — Bezeichnungen also,
die Gelinde, Bodenbeschaffenheit und Wachstum beschreiben.

Namenforschung (Onomastik)

Da viele Namen sehr alt sind, stellen sie wichtige kulturelle Zeugnisse und Quel-
len dar, die nicht nur iber die Sprache, sondern auch tiber Kultur und Gesellschaft
fritherer Zeit Auskunft geben kénnen.

Durch ihren sprachlichen Inhalt bergen Namen viele Informationen in sich.
Forscher aus unterschiedlichen Fachgebieten haben daher Namen als Quellenma-
terial benutzt, um z.B. fritheren Kult und sakrale Vorstellungen zu erforschen,
Hof- und Siedlungsentwicklungen, Kolonisierung und Vélkerbewegungen, Ver-
teidigung, Gesellschaftsfithrung, Verkehr, Handel, Bergwerk, Landwirtschaft,
Pflanzen- und Tierleben, Jagd und Fischfang, kulturelles Erbe und geistiges Le-
ben. Vor allem Ortsnamen waren ein begehrtes Studienobjekt in der interdiszipli-
ndren Forschung — sie lokalisieren Phinomene und Titigkeiten.

Anhand von Namen haben Sprachforscher Wortschatz, Wortdeutungen,
Bildungsweisen (Ableitung und Zusammensetzung), Laut- und Formensystem,
Sprachentwicklung, Sprachverwandtschaften und Sprachkontakt untersucht. Die
Namenforschung oder Onomastik wird oft als ein eigenstindiges Fachgebiet an-
gesehen, mit zwei Hauptrichtungen, der Ortsnamenforschung und Personenna-
menforschung; hinzu kommt die Untersuchung ,anderer Namen® (von Schiffen,
Waffen, Haustieren, Organisationen etc.).

Notwendige Voraussetzung fiir den sprachwissenschaftlichen und interdiszi-
plindren Gebrauch des Namenmaterials ist eine zuverldssige sprachliche Analyse.
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Sprachforscher haben also auch Forschern aus anderen Fachgebieten gegeniiber
die Verantwortung, Namen erhellend darzulegen. In dieser sprachlichen — und
realen — Deutung von Namen liegt die grofe Herausforderung.

Die Namenforschung im Norden ist stark vom interdiszipliniren Charakter
dieses Forschungszweiges geprigt. Zwei Hauptgebiete wurden bereits erwihnt:
das Studium von Hofnamen und Besiedlungsentwicklung sowie das Studium von
sakralen Namen und vorchristlicher Religion (vgl. die Darstellung oben und die
kommentierte Literaturiibersicht unten).

Das zentrale Werk innerhalb der Hofnamenforschung ist Oluf Ryghs monu-
mentales Werk Norske Gaardnavne in 19 Binden (1897—1936), in dem norwegi-
sche Hof- und Kirchspielnamen behandelt werden. In spiterer Zeit hat es mehrere
Spezialstudien zu Siedlungsnamen und nordischer Namengebung auf dem West-
weg gegeben (vgl. unten).

Im Blick auf Personennamen erschienen viele niitzliche Ubersichtswerke fiir
norrone Namen, die Auskunft geben iiber Namenbrauch, Namenformen, Quel-
len u.a.m. (vgl. unten). Norréne Textausgaben haben oft ein alphabetisches Regis-
ter Giber Personen- und Ortsnamen.

Weiterfiihrende Literatur
Personennamen

E.H. Lind (1905—1915; 1931) gibt eine Ubersicht iiber westnordische Personenna-
men im Mittelalter. Hier findet man u.a. verschiedene Schreibweisen, Datierun-
gen und Hinweise auf primire Quellen. Der gleiche Verfasser (Lind 1920—1921)
schrieb auch ein Ubersichtswerk iiber westnordische Beinamen im Mittelalter,
ebenfalls mit verschiedenen Schreibweisen und Quellenangaben. Eine wissen-
schaftliche Darstellung zu norrénen Personennamen bringt Assar Janzén (1947).

Das Norsk personnamnleksikon (3. Aufl. 2013) gibt einen Uberblick iiber den
Gebrauch von Personennamen in ilterer und neuerer Zeit in Norwegen, mit An-
gaben u.a. zu Bedeutung, Lehngut, Frequenz und regionalen Varianten. In der
Erstauflage des Lexikons (1982) finden sich Artikel zu Namenbrauch und Namen-
gebung. Eivind Vagslid (1988) prisentiert west- und ostnordische Personennamen
samt Namendeutung, Namenformen und Datierung. Er hat auch Namen aufge-
nommen, die nur aus Mythologie und Dichtung bekannt sind. Kristoffer Kruken
und Inge Swrheim (2018) geben einen Uberblick iiber Personen- und Ortsnamen
in sprachgeschichtlichem Zusammenhang.

Gudran Kvaran und Sigurdur Jénsson (2011) geben eine Ubersicht iiber den
Gebrauch von Personennamen in ilterer und neuerer Zeit in Island. Weitere An-
gaben finden sich zur Bedeutung und Frequenz, dariiber hinaus Hinweise auf
Quellen und Fachliteratur.
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Artikel zu nordischen Personennamen findet man in den Zeitschriften Namn
og Nemne (1984 f1.), Studia antbroponymica Scandinavica (1—35, 1983—2020),
Nammn och Bygd (1913 ff.) und Maal og Minne (1909 ff.), des Weiteren in den
NORNA-rapporter (1973 fI.) sowie im Kulturbistorisk leksikon for nordisk middel-
alder (21 Bde + Register; 1956—1978).

Ortsnamen

Oluf Rygh, Norske Gaardnavne (19 Bde + Vorwort und Einleitung, 1897—1936)
gibt eine Ubersicht iiber norwegische Hof- und Kirchspielnamen, u.a. zu Ausspra-
che, dlteren Schreibweisen und Deutungsvorschligen; der Einleitungband greift
methodische Fragen auf. Dieses Werk und weitere Quellen zu Namen sind zu-
ginglich tiber die Webseite von DokPro (http://www.dokpro.uio.no/ stedsnavn.
html). Von Kare Hoels Bostadnavn i (stfold sind 1994—2021 20 Binde erschienen,
hrsg. von Margit Harsson und Tom Schmidt. Finnur Jénsson (1911) behandelt
islindische Hofnamen.

Olav T. Beito (1949) bringt eine wissenschaftliche Darstellung norwegischer
Almnamen. An Abhandlungen iiber zentrale Hofnamenklassen sind Valter Jans-
son (1951), Inge Serheim (1999) und Tom Schmidt (2000) zu nennen, vgl. auch
Margit Harsson (2010). Nordische Namen auf dem Westweg werden in den Ab-
handlungen von Ase Kari Hansen (Wagner) [1998], Peder Gammeltoft (2001) und
Berit Sandnes (2003) behandelt, vgl. auch Fellows-Jensen 1972, 1985, Jakobsen
1901, Stewart 1987, Marwick 1952 und Matras 1933.

Magnus Olsen (1926) liefert eine Untersuchung der sozialen und religionsge-
schichtlichen Aspekte norwegischer Ortsnamen, besonders Hofnamen. Mégliche
Kultnamen wurden ebenfalls von ihm untersucht (1915), vgl. auch Vikstrand 2001.
Dieses Feld wird auch von Eivind Vagslid (1958 und 1963—1984) aufgegriften,

Gustav Indrebg untersucht die Seenamen in Oppland (1924) und Buskerud
(1933), wihrend sich Kjell Vends den Namen in Hedmark (1987) und Telemark
(2002) widmet, alle vier Binde in der Reihe Norske innsjgnamn 1—4 herausgege-
ben. Oluf Rygh (1904) und Per Hovda (1966) behandeln Flussnamen, Per Hovda
(1961) auch Fischgrundnamen, Per Tylden und Jgrn Sandnes (1968) Bergnamen
und Eva Nyman (2000) und-Namen. Der Gebrauch von bestimmten und unbe-
stimmten Namenformen wird von Vidar Haslum (2003) behandelt; Ase Wetaas
(2008) untersucht den Kasuswegfall in spitmittelalterlichen Namen.

In einem Sammelband bringt Magnus Olsen (1939) u.a. Artikel zu norwegi-
schen, islindischen und firdischen Ortsnamen. Als Einfithrung in die Untersu-
chung von Ortsnamen lassen sich Ola Stemshaug (1985), Inge Serheim (1985) und
Vibeke Christensen/Dalberg und John Kousgérd Sgrensen (1972—1979) anfiihren.
Das Norsk stadnamnleksikon (1997) bietet Deutungsvorschlige zu den meisten be-
kannten Ortsnamen Norwegens. In Grimnir 1—3 (1980—1996) und bei Svavar Sig-
mundsson (2009) finden sich Deutungen zu vielen islindischen Namen.
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Artikel zu nordischen Ortsnamen findet man in den Zeitschriften Namn og
Nemne (1984 f1.), Namn och bygd (1913 ff.) und Maal og Minne (1909 ff.), des Wei-
teren in den NORNA-rapporter (1973 ff.) und dem Kulturbistorisk leksikon for nor-
disk middelalder (21 Bde + Register; 1956—1978).

Germanische Namenkunde

Generell sei verwiesen auf die Namenartikel im Reallexikon der Germanischen
Altertumskunde: ‘Namen’; ‘Fjordnamen’; ‘Flurnamen’; ‘Flussnamen’; ‘Gelindena-
men’; ‘Gotternamen’; ‘Inselnamen’; ‘Keltische Ortsnamen’; ‘Kultische Namen’;
‘Kirchspielnamen’; ‘Linder- und Landschaftsnamen’; ‘Mythische Namen’; ‘Orts-
und Hofnamen’; ‘Personennamen’; ‘Romische Ortsnamen’; ‘Sakrale Namen’;
‘Schiffsnamen’; ‘Seenamen’; ‘Siedlungsnamen’; ‘Theophore Namen’; ‘Tiernamen’s
‘Waffennamen’; ‘Woche und Wochentagsnamen’; ‘Wiistungsnamen’; ‘Volker-
und Stammesnamen’; ‘Vorgermanisch/Vorindogermanisch’. In der Regel gliedern
sich die Artikel in Beitrige zum Norden, zum Kontinent und zu den Britischen
Inseln. Zu fast allen alten Orten und Siedlungen liegen zusitzlich eigene namen-
kundliche Paragraphen vor. In den zu diesem Lexikon erscheinenden Erginzungs-
binden behandeln einige Sammelbinde speziell Namen: (Bd. 9) Jirgen Udolph:
Namenkundliche Studien zum Germanenproblem (1994); (Bd. 16) Dieter Geuenich/
Wolfgang Haubrichs/J6rg Jarnut (Hrsg.): Nomen et gens. Zur bistorischen Aussage-
kraft friihmittelalterlicher Personennamen (1997); (Bd. 32) Dieter Geuenich/Wolf-
gang Haubrichs/Jorg Jarnut (Hrsg.): Person und Name (2002); (Bd. 44) Astrid
van Nahl/Lennart Elmevik/Stefan Brink (Hrsg.): Namenwelten. Orts- und Per-
sonennamen in bistorischer Sicht (2004); (Bd. 59) Heinrich Hettrich/Astrid van
Nahl (Hrsg.): Giinter Neumann: Namenstudien zum Altgermanischen (2008); (Bd.
66) Albrecht Greule/Matthias Springer (Hrsg.): Namen des Friibmittelalters als
sprachliche Zeugnisse und als Geschichtsquellen (2009); (Bd. 82) Gottfried Schramm:
Zuweigliedrige Personennamen der Germanen (2013); (Bd. 84) Heinrich Beck/Klaus
Diiwel/Michael Job/Astrid van Nahl (Hrsg.): Wolfgang Krause: Schriften zur
Runologie und Sprachwissenschaft (2013); (Bd. 108) Wolfgang Haubrichs/Christa
Jochum-Godglick (Hrsg.): Kulturelle Integration und Personennamen im Mittel-
alter (2019).
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Mythologie

von Bernt @.Thorvaldsen

In den norronen Textquellen begegnen uns viele Mythen und mythische Vorstellungen,
die mit der vorchristlichen Religion verbunden sind. Dieses Quellenmaterial ist von gro-
fSer Bedeutung fiir unser Verstindnis der religiosen Vorgeschichte des Nordens. Die my-
thologischen Texte sind in Dokumenten aus dem 13. Jahrbundert und spéter iiberliefert,
mindestens 200 Jabre nach der offiziellen Christianisierung des Nordens. Sie zeugen von
einem Interesse an der vorchristlichen Periode weit in das christliche Mittelalter hinein.
Im Vergleich zu den verstreuten und fragmentarischen Quellen im iibrigen germanisch-
sprachigen Gebiet ist das norrone Mythenmaterial umfangreich; daher spielen die vor-
wiegend islindischen Textquellen der germanischen Religionsgeschichte in der Forschung
eine groffe Rolle. Dieses Kapitel gibt eine Einfiibrung in die norrone Mythologie auf
Grundlage der norronen Textquellen. Der erste Teil prisentiert diese Mythologie aus der
Vogelperspektive und konzentriert sich auf die Hauptziige der Mythologie und auf allge-
meine Problemstellungen der Mythenforschung. Der Mythos von Thors Fischzug, d.b.
seinem Kampf mit der Midgardschlange, bildet den Ausgangspunkt fiir die Diskussion
verschiedener Varianten dieses Mythos. Im zweiten Teil werden zwei weitere Mythen
aufgegriffen: die Erzdhlung von der Erschaffung der Welt aus dem Korper des Riesen
Ymir und der Miythos vom Gott Freyr und der Riesin Gerdr.

Mythos und Mythologie

Mythen sind Erzihlungen iiber religiose Michte, und norréne Mythen sind Er-
zdhlungen iber Michte, die der norrénen vorchristlichen Religion angehéren. Sol-

Dieser Text ist Kap. 13 im Handbuch der norrénen Philologie (Bd. 2), herausgegeben von
Odd Einar Haugen und tibersetzt von Astrid van Nahl, Oslo: Novus 2021. Das gesamte
Handbuch und die einzelnen Kapitel sind kostenfrei als Open Access zugédnglich auf den
Webseiten des Novus Verlags, http://omp.novus.no/index.php/novus/catalog/book/18,
oder im Bergen Open Research Archive, https://bora.uib.no/bora-xmlui.
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che Erzihlungen haben einen mythologischen Wortschatz und spiegeln religiose
und ideologische Vorstellungen wider. Mythenforscher stellen oft die Frage nach
dem Ursprung eines Mythos: Stammt er aus vorchristlicher Tradition oder hat er
seinen Ursprung in christlicher Zeit? Enthilt er vielleicht Elemente aus vorchrist-
licher wie auch aus christlicher Zeit? Aus religionsgeschichtlichem Blickwinkel ist
es von grofler Bedeutung, den religisen Kontext, dem ein Mythos entstammt,
zu bestimmen. Bei der Einschitzung des Alters eines einzelnen Mythos spielt die
Fragen nach dem Alter der Textquellen folglich eine grofle Rolle, selbst wenn
auch junge Texte alte Mythen enthalten konnen. Die sichersten Beispiele fiir vor-
christliche Mythen sind jene, auf die sich Hinweise in vorchristlichen Quellen,
z.B. in der ilteren Skaldendichtung, finden. Ein Skaldengedicht ist oft mit einem
namentlich bekannten Dichter verbunden und enthilt Hinweise auf Mythen und
historische Ereignisse. Viele Skaldengedichte lassen sich also relativ genau datie-
ren, selbst wenn man oft zweifeln darf, ob ein Gedicht echt ist oder aus der christ-
lichen Zeit stammt. Eddalieder sind schwieriger zu datieren, da sie weder mit dem
Namen eines Skalden verbunden sind noch eindeutige historische Hinweise ent-
halten. Die Datierung eines Eddaliedes kann um mehrere Jahrhunderte variieren,
da es keine sicheren Kriterien fiir diese Datierung gibt (zu Edda- und Skaldendich-
tung siehe Bd. 1, Kap. 5, S. 288—290). Die unsichersten Quellen sind Texte, die
nachweislich nach Ubernahme des Christentums verfasst wurden, aber dennoch
von Gottern, Riesen und anderen Wesen aus vorchristlichen Religionen erzihlen.
Das wichtigste Beispiel ist Snorri Sturlusons Edda, die sogenannte Snorra Edda,
auch Prosaedda oder filschlicherweise Jiingere Edda genannt, sowie das lateinische
Geschichtswerk Gesta Danorum (‘Geschichte der Dinen’) von Saxo Grammaticus.
Auflerdem spielt die Mythologie noch eine gewisse Rolle in vereinzelten Sagas
aus dem 13. Jahrhundert und spiter, z.B. in der Egils saga Skallagrimssonar und der
Viga-Gliims saga. Zu den norrénen Textquellen lassen sich weitere Quellen hin-
zuziehen, zum Beispiel archiologisches Material, Personen- und Ortsnamen wie
auch verwandte Mythen aus anderen kulturellen Kontexten. Dieses Kapitel stellt
die norrénen Textquellen in den Mittelpunkt und bezieht andere Quellentypen
nur dann mit ein, wenn sie sehr relevant sind.

Der Begriff ‘Mythologie’ wird unterschiedlich gebraucht; dieses Kapitel unter-
scheidet zwei Bedeutungen. Zum einen ist Mythologie die Lehre von Mythen; die
Mythologie Snorris in seiner Edda, in der er viele norrone Mythen systematisiert
und nacherzihlt, ist ein Beispiel dafiir, ebenso die kurzgefasste Ubersicht iiber die
norréne Mythologie, wie sie dieses Kapitel prisentiert. In solchen Fillen versteht
man unter Mythologie also die systematische Darstellung des vorliegenden My-
thenmaterials. Zum anderen wird der Begrift ‘Mythologie’ aber auch fiir die Vor-
stellungen von mythologischen Wesen und mythischen Phinomenen gebraucht,
die sich im vorchristlichen Kontext duflerten. Die alten Skaldengedichte setzen oft
die Existenz einer zeitgendssischen Mythologie voraus, z.B. durch Hinweise auf
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Mythen, die man fiir das Verstindnis des Textes kennen muss. In solchen Fillen
ist die Mythologie ein Referenzrahmen des Dichters, ein Rahmen, dessen Kennt-
nis er oder sie beim Publikum voraussetzt. Diese beiden Bedeutungen fallen nicht
notwendigerweise zusammen; z.B. ist Snorris Mythologie kaum identisch mit der
vorchristlichen Mythologie. Fiir Forscher, die sich der vorchristlichen Mythologie
in norrénen Quellen annihern wollen, gilt die Mafivorgabe, dass die Mythologie,
wie sie sich in ihren Forschungsarbeiten prisentiert, auch der entspricht, die bei
den vorchristlichen Menschen tatsichlich existierte.

Der Begriff ‘norréne Mythologie’ ist problematisch. Unsere Quellen sind un-
terschiedlichen Ursprungs; ein Skaldengedicht aus dem 9. Jahrhundert (wie die
Ragnarsdrdpa von Bragi Boddason) wurde vor dem Hintergrund einer Mytholo-
gie gedichtet und gedeutet, die sich in manchen Punkten von der unterscheidet,
die sich in der Hiisdrdpa des Ulfr Uggason findet, einem Gedicht, das vermutlich
gegen Ende der Wikingerzeit verfasst wurde (983, laut Skj Al: 136). Einige Unter-
schiede zwischen diesen beiden Quellen werden unten in dem Abschnitt iiber die
Midgardschlange diskutiert. Die norrone Mythologie als ethnisch religioser Re-
ferenzrahmen stand im Laufe der vorchristlichen Periode nicht still; sie war auch
nicht allerorts identisch. In den Ortsnamen, die auf norrone Gotter hinweisen
(Brink 2007), zeigt sich geographische Variation, die davon zeugt, dass verschie-
dene Gotter an verschiedenen Orten verehrt wurden (siehe auch Kap. 12, bes. S.
351—353). An den Ortsnamen ldsst sich erkennen, dass die in der norrénen My-
thologie verankerten Gotter auch auflerhalb des westnordischen Gebietes verehrt
wurden, z.B. in Schweden und Dinemark (zu den Begriffen ‘norrén’ vgl. die Ein-
leitung, Bd. 1, S. 19—21). Hat man es zudem mit Texten zu tun, die von christlichen
Verfassern stammen und zugleich als mythologische Quellen gebraucht werden,
zeigt sich deutlich, dass hinter all unseren Quellen keine gemeinsame Mythologie
zu finden sein wird. Erwartungsgemifd lassen sich gemeinsame Eigenschaften und
relativ stabile Elemente finden, aber auch Variation und Vorstellungen, die mitein-
ander kollidieren, ohne dass dabei die eine Variante notwendigerweise richtig und
die andere falsch ist.

Der folgende Abschnitt greift diese Problematik in Verbindung mit einer der
wichtigsten und problematischsten Quellen der norrénen Mythologie auf: der
Snorra Edda. Hinweise auf Seitenzahlen zu dieser Edda beziehen sich, wenn nicht
anders vermerkt, auf die normalisierte Ausgabe von Anthony Faulkes: Gylfa-
ginning (2005) und Skdldskaparmdl (1998). Snorri wird in diesem Kapitel als Ver-
fasser der Snorra Edda bezeichnet, aber der Leser sollte wissen, dass die Hand-
schriften seiner Edda so unterschiedlich sind, dass dies eine Vereinfachung
darstellt. Das Original ist nicht tiberliefert, und die nachfolgende Handschriften-
iberlieferung zeigt so grofle Variation, dass Snorris Urheberschaft untrennbar
mit spiteren Redaktoren und Schreibern verwoben ist. Die Eddalieder in diesem
Kapitel werden zitiert nach den Ausgaben von Jén Helgason (1955 und 1956) und
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nach der Ubersetzung von Arnulf Krause (1997). Die Hinweise auf Skalden-
gedichte beziehen sich auf die Ausgabe Den norsk-islandske skjaldedigtning (Skj)
von Finnur Jénsson, Referenzen zur Ynglinga saga auf Bd. 1 der Heimskringla
(hrsg. Bjarni Adalbjarnarson 1941—1951).

Snorra Edda

Eine der Hauptquellen norréner Mythen ist Snorri Sturlusons Edda, geschrieben
zwischen 1220 und 1225. Gylfaginning (‘Gylfis Verblendung’) ist ein mythologi-
scher Teil dieses Werks, der norréne Mythen in Prosa prisentiert und mehrfach
Zitate aus Eddaliedern enthilt. Die Snorra Edda ist deutlich der Versuch, eine
systematische, zusammenhingende Darstellung norréner Mythen zu geben, also
eine Mythologie zu schaffen, doch handelt es sich dabei keineswegs um eine neu-
trale, wissenschaftliche Wiedergabe der mythologischen Systematik, wie sie sich
bei den vorchristlichen Islindern oder Nordminnern fand. Snorri prisentiert ein
System norréner Mythen entlang einer mythischen Zeitlinie von der Schépfung
bis zu den Ragnardk und der Zeit danach, zum Teil auf Grundlage von Eddalie-
dern wie der Vpluspd, und zeichnet dabei ein Bild von der riumlichen und sozialen
Organisation der Welt.

Eine wesentliche Absicht Snorris war, Kenntnisse iiber die norréne Skalden-
kunst zu vermitteln, um jungen Skalden zu ermdglichen, Skaldengedichte zu
schreiben und die schon existierende iltere, teils vorchristliche Dichtung zu ver-
stehen. In den Skdldskaparmdl, dem Teil der Snorra Edda, der sich mit der Skal-
densprache befasst, kommt diese Intention klar zum Ausdruck:

En petta er nt at segja ungum skdldum peim er girnask at nema mdl
skaldskapar ok heyja sér ordfjplda med fornum heitum eda girnask peir at
kunna skilja pat er hulit er kvedit: pa skili hann pessa bok til frédleiks ok
skemtunar. En ekki er at gleyma eda dsanna svd pessar sogur at taka or
skaldskapinum for[nar ke|nningar peer er hofudskald hafa sér lika latit. En
eigi skulu kristnir menn trua 4 heidin god ok eigi & sannyndi pessar sagnar
annan veg en sva sem hér finnsk i upphafi bokar ... (Skdldskaparmadi: 5)

Aber dies ist nun jungen Dichtern zu sagen, die danach trachten, die Spra-
che der Dichtkunst zu verwenden und sich den Wortschatz mit den alten
Namen anzueignen, oder die danach streben zu begreifen, wie ein Gedicht
umschrieben wird. Sie mégen dieses Buch fiir ihr Wissen und zur Unter-
haltung benutzen. Aber diese Uberlieferungen diirfen nicht vergessen oder
es darf nicht als falsch angesehen werden, aus der Dichtkunst die alten Ken-
ninge zu verwenden, die schon den Hauptskalden gefielen. Jedoch sollen
Christen nicht an heidnische Gétter glauben und den Wahrheitsgehalt die-
ser Geschichten nicht anders verstehen als so, wie man es am Anfang des
Buches findet. (Krause 1997: 87 f.)
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Snorri betont, man solle an die heidnischen Gétter nichts anders glauben als so,
wie es ,am Anfang des Buches“ stehe, also in Verbindung mit einem Prolog, der
hier gleich niher betrachtet wird. Sollte es im 13. Jahrhundert, einige Jahrhunderte
nach der Christianisierung, nicht selbstverstindlich sein, dass die Menschen nicht
mehr an die heidnischen Goétter glauben? Ist diese Aussage womdglich an poten-
zielle Kritiker an Snorris ,Liebiugeln mit Heidentum und heidnischer Dicht-
kunst gerichtet? Bei niherem Blick auf den Prolog der Snorra Edda muss man sich
Snorris Kommentar vor Augen fithren, man diirfe die mythischen Erzihlungen
nicht vergessen (gleyma) oder sie zu etwas Unwahrem machen. Es sei also nicht so,
dass die vorchristlichen Mythen Liige seien, auch wenn der Gaube an die heidni-
schen Gotter auf falschen Auffassungen beruhe. Um diese Aussage zu beleuchten,
soll der Prolog, auf den Snorri verweist, naher betrachtet werden.

Im Prolog zur Snorra Edda (Gylfaginning: 3—6) werden die norrénen Gotter
in ein euhemeristisches Erklirungsmodell gestellt; der Prolog enthilt auch Ge-
danken dariiber, dass kluge Heiden Gottes Existenz durch Naturbeobachtung er-
ahnen konnen (siehe Dronke und Dronke 1977; zur Diskussion vgl. Beck 2004:
145—154; von See 1999: 275—310; J.A. van Nahl 2013a: 33—40). Die euhemeris-
tische Seite des Prologs zielt in aller Kiirze darauf, dass die Gotter urspriinglich
Menschen waren, die von sich selbst und anderen zu Géttern erhoht wurden. Sol-
che Modelle finden sich in verschiedenen Texten des europdischen Mittelalters;
sie wurden vermutlich benutzt, um einem christlichem Publikum die vorchrist-
liche Religion verstindlicher und in gewissem Grad akzeptabel zu machen (siehe
die Textbox iiber Euhemerismus, nichste Seite). Im Prolog wird erklirt, wie die
Menschen (laut Codex Wormianus durch die babylonische Sprachverwirrung)
Gottes Namen vergafien und so in religiosem Irrglauben landeten. Odin war der
Herrscher iiber Asgard in Asia (Troja), und er wanderte zusammen mit seinen
Anfiihrern in den Nordwesten, bis er zum Schluss in Sigtuna (heute Schweden)
landete. Diese Anfiithrer wurden von den Leuten um sie herum als Gotter verehrt,
und das erklirt, wie Mythen {iber sie entstanden sind.

Blickt man auf die Rahmenerzihlung der Gylfaginning (siehe bes. S. 7 £,
54 f.), wird erkennbar, dass Odin und die Asen zauberkundig waren. Der Ti-
tel Gylfaginning kann als Verweis auf die magische Illusion verstanden wer-
den, der Gylfi in der Rahmenerzihlung ausgesetzt wird. Ein zauberkundiger
Ko6nig namens Gylfi verkleidet sich als alter Mann und sucht Odin in Sigtuna
auf. Die Gotter kreieren eine Illusion von Valhall, wo Gylfi auf die drei We-
sen Hdr ‘der Hohe', Jafuhdr ‘der Gleichhohe’ und Pridi ‘der Dritte’ trifft, die
seine Fragen zur norrénen Mythologie beantworten. Am Ende der Erzih-
lung, nachdem die kiinftigen Ragnarok beschrieben sind, zerbricht diese
magische Illusion. Es wird nicht ganz klar, welche Implikationen die Rah-
menerzihlung hat, vor allem wenn man mit in Betracht zieht, dass Snorri eine
Halbstrophe des vorchristlichen Skalden Pj6ddlfr ér Hvini zitiert, in der der
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Dichter beschreibt, wie Valhall aussieht (Gylfaginning: 7). Soll man das so
verstehen, dass die Vorstellungen Pjéd6lfs und anderer Heiden von Valhall fak-

tisc

man, als Gylfi spiter viele Mythen von Hdr, Jafnhdr und Pridi erfihrt, fragen,
ob auch diese Mythen ihren Ursprung in der Tduschung Gylfis haben? Und wie
t sich dieses Modell im Verhiltnis zu der obigen Aussage verstehen, in der
Snorri erklirt, die paganen Mythen sollten nicht als ,unwahr® aufgefasst werden?
Es gibt viele ungeklirte Fragen, die sich mit Snorris Mythologie und dem euhe-
meristischen Erklirungsversuch verbinden. Neue Forschungsansitze bieten Beck

liss

h ihren Ursprung in der Tduschung haben, der Gylfi ausgesetzt war? Kann

2013; Glauser 2013; Marold 1998; J.A. van Nahl 2013a.
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Euhemerismus

Euhemerismus leitet seinen Namen von dem griechischen Philosophen
Euhemeros von Messene (3. Jahrhundert v. Chr.) ab. Er war der Mei-
nung, dass menschliche Helden in den Vorstellungen des Volkes zum Ge-
genstand einer Gotterverehrung wurden. Seine Arbeiten wurden ins Latei-
nische tibersetzt und dem christlichen Referenzrahmen angepasst. In der
norrénen Literatur findet sich euhemeristisches Gedankengut nicht nur in
der Snorra Edda und der Ynglinga saga, sondern auch in Aris Islendingsbok.
Das dinische Geschichtswerk Gesta Danorum von Saxo Grammaticus pra-
sentiert eine euhemeristische Erklirung der heidnischen Gétter, die sich
von der in der Snorra Edda unterscheidet. Bei Saxo werden Mythen in dem
Sinne euhemeristisch dargestellt, dass mythische Wesen durchgehend in ei-
nem historischen, menschlichen Kontext handeln. In der Snorra Edda hin-
gegen ist euhemeristisches Gedankengut deutlich weniger dominant, und
auch entsprechende Erklirungsansitze Snorris fehlen oft. So wird z.B. der
norrone Schépfungsmythos in der Gylfaginning ohne eine Spur von Euhe-
merismus erzihlt. Es findet sich keinerlei explizite Erklirung, wie diese
Mythen zu verstehen sind, selbst wenn sie in einem scharfen Kontrast zu
christlichen Schépfungsmythen und Geschichtsauffassungen stehen. Glei-
ches lisst sich auch tiber die Vorstellungen von Ragnarck sagen, die Snorri
prisentiert, weil auch diese kosmologische Dimensionen haben, ohne dass
deren Grundlage in der Geschichte erklirt wird. Vielleicht muss man diese
Geschichten innerhalb der Rahmenerzihlung der Gylfaginning verstehen,
wo dies Geschichten sind, die von den Gottern selbst (die also Menschen
sind) erzihlt werden. Sind die Mythen damit Ausdruck des Versuchs von
Odin und anderen Anfiihrern, sich selbst als Gotter in Szene zu setzen?
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Vor dem Hintergrund der Intention, die in den Skdldskaparmadl (vgl. das Zitat
oben) und in dem euhemeristischen Modell des Prologs zum Ausdruck kommit,
lisst sich die Snorra Edda mit Sicherheit als ein Kind ihrer Zeit, des christlichen 13.
Jahrhunderts, bezeichnen. Das soll nicht heiflen, dass das Werk als Quelle fiir vor-
christliche Mythologie wertlos ist, denn der Text zeigt eine umfassende Kenntnis
ilterer Uberlieferung: vorchristliche Skaldendichtung, mythologische Eddadich-
tung und vermutlich miindlich Gberlieferte Mythen und mythologische Kennt-
nisse. In diesem Zusammenhang ist vor allem Eines zu nennen, das fiir die Quel-
lenkritik von grofler Bedeutung ist. Die Wenigsten bezweifeln, dass Teile der von
Snorri zitierten und erwihnten vorchristlichen Skaldendichtung aus der vorchrist-
lichen Periode iiberliefert sind, zuerst miindlich, spiter schriftlich. Die miindliche
Tradion hingt vom menschlichen Gedichtnis ab, und es versteht sich von selbst,
dass nur Stoff von Bedeutung, der als relevant verstanden wurde, in miindlicher
Tradition tiberliefert ist. Nach der Weitervermittlung von Gedichten und Liedern
mythologischen Inhalts sowie nach der offiziellen Christianisierung Islands um
das Jahr 1000 muss es in dem Umfeld, in dem die Skaldengedichte vorgetragen
wurden, eine gewisse Kenntnis der Mythen gegeben haben. Ohne diese Kennt-
nis wiren Teile der Skaldendichtung unverstindlich und bedeutungslos geblieben;
die Werke waren also wohl fest im Gedichtnis verankert und wurden von den
Skalden an nachkommende Generationen weitergegeben. Das heifit nicht, dass
die Vorstellungen iiber die vorchristliche Mythologie in der christlichen Uberlie-
ferung von Skaldengedichten stabil waren, vielmehr dass man in einem gewissen
Grad Mythen und Vorstellungen, die als Schliissel zum Verstindnis der Gedichte
dienten, bewahrte (vgl. Gudrun Nordal 2001).

Die Snorra Edda ist vermutlich Ausdruck dafiir, dass diese Deutungsschliissel
dabei waren zu ,rosten” und dass ein gewisser Bedarf entstanden war, mytholo-
gisches Wissen schriftlich festzuhalten, damit die alte Skaldendichtung und ihre
Sprache weiterhin verstindlich und anwendbar blieb. Da Snorri seine Version der
norronen Mythologie mit der klaren Intention, Skaldendichtung als Genre zu be-
wahren, prisentiert, mag man annehmen, dass dies seine eigene Kreativitit und
Umdeutung des alten Stoffes beschnitten hat. Wenn das Werk als Lehrbuch der
Skaldenkunst funktionieren sollte, konnte die prisentierte Mythologie nicht in
volliger Disharmonie zu jener stehen, die in der alten Skaldendichtung zum Aus-
druck kommt, die er selbst zitiert und paraphrasiert.

Natiirlich kommt es auch vor, dass die Dichtung missverstanden und die My-
thologie umgedeutet wird. Es gibt aber nur wenig grund zu der Annahme, dass
Snorris Mythologie in Kontrast zu der vorchristlichen Mythologie steht, die zu
vermitteln sein Ziel war. Die Snorra Edda kann nicht als eine unproblematische
Quelle fur vorchristliche Vorstellungen gesehen werden, aber man kann sie des-
halb doch nicht als Quelle dazu ausschlieflen; die wissenschaftliche Erforschung
der norronen Mythologie muss die einzelnen mythologischen Informationen vor
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dem Hintergrund einer Reihe von Fragen zu Snorris Quellen und seiner méogli-
chen Intention beurteilen.

Nutzt man die Snorra Edda als Quelle fiir vorchristliche Mythen, muss man
mehrere Fragen aufgreifen. Zuerst ist es wichtig zu untersuchen, welche Quellen
Snorris Darstellung zugrunde liegen kénnen, und in vielen Fillen ist es auch mog-
lich herauszufinden, welches Eddalied oder Skaldengedicht Snorri benutzt hat. In
der Einleitung zu Finnur Jénssons Ausgabe der Snorra Edda (1931: li—lvii) findet
sich eine Auflistung wichtiger Quellen zu Snorris Darstellung; die Quellengrund-
lage wird noch einmal aufgegriffen in den Einleitung in Anthony Faulkes’ Ausga-
be (siehe z.B. Hrsg. 2005: xx—xxvii, 1998: xiii—xviii). Es ist sehr wahrscheinlich,
dass Snorri auch miindliche und schriftliche Quellen benutzt hat, die wir nicht
kennen (und deren Spuren daher nicht entdeckt werden). Er zitiert mythologische
Quellen, die sich anderweitig nirgends finden, z.B. der so genannte Heimdallar-
galdr, der in der Gylfaginning dem Gott Heimdallr in den Mund gelegt wird (S.
26). Wiire dieser Text bekannt, wire unser Verstindnis dieses Gottes moglicher-
weise anders, als es nun ist. Zusitzlich zur Analyse der Quellengrundlage der my-
thologischen Darstellungen in der Snorra Edda muss man zu verstehen versuchen,
wie Snorri diese Informationen seiner eigenen zeitgendssischen Sicht des Heiden-
tums anpasst. Gibt es beispielsweise in den mythologischen Erzihlungen Spuren
eines Euhemerismus? Zeigen Snorris Interpretationen Andeutungen von Miss-
verstindnissen oder bewusster Beschonigung der Quellen? Ein weiterer wichti-
ger Faktor ist das Verhiltnis zwischen den einzelnen Mythen und dem inneren
Zusammenhang in der Snorra Edda. Driicken vielleicht manche der Angaben im
Werk Snorris Bediirfnis aus, eine ganzheitliche und zusammenhingende mytho-
logische Erzihlung zu schaffen? Wie sind die einzelnen mythologischen Informa-
tionen bereinigt und geschliffen, so dass sie in den Textzusammenhang und die
ideologischen Rahmen des Werkes passen?

Snorris Mythologie hatte grofie Auswirkungen in der Mythenforschung, nicht
zuletzt in den Versuchen, systematische Darstellungen der norronen Mythologie
zu etablieren, und auch in diesem Kapitel wird die Snorra Edda eine entscheidende
Rolle fiir die Darstellung der Mythologie spielen. Zuerst ist es nun an der Zeit,
dartiber zu reflektieren, was die Arbeit mit der Mythologie als einem System von
mythischen Wesen, Phinomenen, Vorstellungen und Erzihlungen eigentlich be-
inhaltet. Worauf verweist ein solches System? Welche Art von Parallelen haben
die mythologischen Systeme in der Wirklichkeit der Vorzeit, die zu beschreiben
sie vorgeben? Man muss sich vor Augen fiithren, dass in den fiir vorchristlich ge-
haltenen Quellen nur selten tibergreifende mythologische Systeme prisentiert
werden. Unsere Uberlieferung besteht aus vielen Hinweisen auf dhnliche oder
andersartige Mythen, z.B. in den Kenningen der Skalden und den Nacherzihlun-
gen von Mythen in Eddaliedern (und einigen wenigen Skaldengedichten). Stellt
man die Informationen aus verschiedenen Quellen zusammen, ist es keineswegs
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selbstverstindlich, dass das Produkt den Vorstellungen der vorchristlichen Vorzeit
entspricht.

Um die Herausforderungen einer mythologischen Systematisierung deut-
lich zu machen, lisst sich an die grundlegenden Ebenen der norrénen Quellen
erinnern. In Kap. 2 unterscheidet Odd Einar Haugen zwischen Dokument, Ver-
sion und Text (siehe Bd. 1, S. 93—98). Die faktisch vorliegende Handschrift (das
Dokument) beinhaltet eine bestimmte Kette von Wortern. Wenn sich der gleiche
oder annihernd gleiche Text in mehreren Dokumenten findet, spricht man von
verschiedenen Versionen. Der Begriff Werk wird zur Beschreibung verschiede-
ner Dokumente gebraucht, die sich dennoch so stark decken, dass sie die gleiche
Idee, den gleichen Inhalt und die gleiche Struktur widerspiegeln. Die Grenze, ab
der es sich um verschiedene Versionen eines Werks oder um verschiedene Werke
selbst handelt, ist nicht immer leicht zu zichen. Bei den mythologischen Quellen
lassen sich zwei weitere Ebenen hinzuftigen: der Mythos und die Mythologie.
Der Mythos ist eine Erzihlung, die selten von einem Dichter geschaffen wird,
vielmehr ,sozial“ ist in dem Sinne, dass sie in einer Gemeinschaft schon bekannt
ist und Sinn verleiht. Generell wollen Dichter bereits bekannte Mythen wiederer-
schaffen und nacherzihlen. (Natiirlich wurden trotzdem alle Mythen irgendwann
von Menschen geschaffen.) Die Mythologie ist die Gesamtheit von Mythen und
mythischen Vorstellungen, auf deren Grundlage sich ein Verfasser duflert; das
Publikum deutet dann diesen Text innerhalb seiner mythologischen Wertevor-
stellungen. Im Folgenden wollen wir einen Mythos niher betrachten, der sich in
verschiedenen Quellen aus unterschiedlichen Orten und Zeiten findet, nimlich die
Erzihlung von Thor und der Midgardschlange.

Das Skaldengedicht Ragnarsdrdpa wird tiblicherweise in die erste Hilfte des 9.
Jahrhunderts datiert; es ist nur fragmentarisch tiberliefert (Skj Al: 1—4; BI: 1—4).
Sein Dichter Bragi Boddason schildert darin Mythen, die vermutlich auf einem
Schild dargestellt waren, den er als Geschenk eines dinisches Konigs (Ragnarr
lodbrék?) bekam. Auf diesem Schild war vielleicht abgebildet, wie Thor die Mid-
gardschlange angelt; in diesem Fall wiirde Bragi das Motiv des Schildes vor dem
Hintergrund des Mythos beschreiben (in den Strophen 14—19); zu den Strophen
16—17 vgl. Bd. 1, Kap. 5, S. 305—306. Eine kurze inhaltliche Zusammenfassung
dieser Strophen zeigt, wie der Skalde den Mythos darstellt, vielleicht vor dem
Hintergrund des Schildbildes. Thor wolle seine Kraft gegen die Schlange erproben
(Str. 14), sagt Bragi. Der Gott ergreift den Hammer mit der rechten Hand (Str. 15,
vgl. 18), als die Schlange anbeifit. Thor befindet sich in einem Boot auf dem Meer,
und die Angelschnur strafft sich, als die Schlange auf dem Meeresgrund entlang
geschleppt wird (Sr. 16). Von unten herauf starrt die Midgardschlange auf Thor
(Str. 17). Ein Mann, der die Angelschnur kappt, wiinscht keinen Streit mit dem
Meer (Str. 19). Aus Bragis Strophen lisst sich eine einfache Erzihlung ableiten:
Thor zieht aus, um die Midgardschlange zu angeln, zieht die Schlange aus der
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Tiefe empor und will sie mit dem Hammer erschlagen, aber sein Reisegefihrte
zerschneidet die Angelschnur. Bei Bragi wird die Schlange vermutlich als ein rie-
siges Wesen aufgefasst, das die Welt umspannt; sie wird z.B. in Str. 17 als pvengr
‘Riemen, Schniirsenkel’ des Meeres bezeichnet und erstreckt sich zwischen den
Enden der Linder (vgl. endiseidr allra landa in Str. 15). Auch andre Skaldengedichte
spiegeln solche Vorstellungen wider; so nennt z.B. Qlvir hndafa die Schlange umbg-
jord allra landa ‘Gurtel aller Linder’ (Skj Al: 6; BI: 6). Hinter solchen Ausdriicken
steht die Vorstellung, dass die Schlange die Welt an ihrem Platz hilt; sie wird der
Girtel, der Riemen der Linder genannt, und sie umkrinzt die Welt. Der Mythos
von Thors Fischzug erhilt auf diese Art eine besondere Bedeutung, denn der Ver-
such, die Midgardschlange zu erschlagen, ist praktisch eine Bedrohung der mate-
riellen Weltordnung. Daher hat der Mitreisende, der die Angelschnur kappt, eine
wichtige Funktion: Er verhindert, dass die Welt aus den Fugen gerit. So wird die
Weltordnung bewahrt und bekriftigt (Meulengracht Sgrensen 1986: 269—270).
Wo die Grenze zwischen Bragis Gebrauch seiner mythologischen Kenntnisse und
seinem Versuch, das Bild auf dem Schild zu beschreiben, verliuft, ist nicht einfach
zu entscheiden, da der Schild wohl nicht bewahrt ist. Man kann nur annehmen,
dass der Skalde den Mythos in die Beschreibung des Schildes hineinnimmt, sodass
dem Publikum die mythische Bedeutung des Bildmotivs angedeutet wird. Es ist
wichtig sich zu erinnern, dass der Mythos bekannt war — dem, der den Schild
machte, dem Dichter und vermutlich auch dem zeitgendssischen Publikum. Das,
was aus unserem Blickwinkel als Andeutung und Unklarheit erscheint, kann dem
urspriinglichen Publikum der Ragnarsdripa durchaus ganz selbstverstindlich ge-
wesen sein.

Ulfr Uggasons Hiisdrdpa ist ein Skaldengedicht, das ihnlich wie die Ragnars-
drdpa eine Art verbale Antwort auf Bilddarstellungen ist (Skj Al: 136—138; BI:
128—130). Das Gedicht entstand in Island und ist vermutlich etwa 150 Jahre jiinger
als das von Bragi. Ublicherweise wird die Hisdrdpa auf etwa 980 datiert, also etwa
zwanzig Jahre vor die Einfithrung des Christentums als offizieller Religion auf
dem Allthing. Das Gedicht beschreibt Bilder an den Winden eines neu errichteten
Gebiudes (vgl. hrsg. Einar Ol. Sveinsson 1934: 80), und diese Ornamente stel-
len unter anderem Thors Fischzug dar (Str. 3—6). Der Mythos von Thors Fisch-
zug zeigt sich bei Ulfr etwas anders als bei Bragi. Wieder befindet sich Thor mit
einem Begleiter in einem Boot, aber als die Midgardschlange an die Oberfliche
kommt, schligt Thor ihr den Kopf ab (Str. 6). Nach dem Mythenverstindnis bei
Bragi bedeutet dies, dass die Welt in Chaos und Auflésung gestiirzt wird, weil sich
das Band, das die Linder zusammenhilt, nun geldst hat. Meulengracht Sgrensen
(1986: 274) schreibt, Ulfs Mythos handle nicht von dem Gleichgewicht zwischen
den kosmischen Kriften, sondern vom Triumph der Gotter tiber destruktive
Krifte (z.B. die Midgardschlange). Das heifit, dass einige von Ulfs Kenningen fiir
die Midgardschlange auf der alten Rolle des Schlange als Umspanner der Welt
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Die Midgardschlange in der Nidrstigningar saga

Das apokryphe Nikodemusevangelium (lat. Evangelium Nicodemi) war
im Mittelalter weit verbreitet; es wurde in mehrere Volkssprachen iiber-
setzt, unter anderem in das Norrone, unter dem Titel Nidrstigningar saga
(vgl. Haugen 1994b). Das Evangelium behandelt u.a. den Prozess gegen
Jesu, seine Kreuzigung und seinen Abstieg in das Reich des Todes. In der
norronen Ubersetzung finden sich zwei Interpolationen, in denen Satan
im Zusammenhang mit der Kreuzigung als Midgardschlange bezeichnet
wird. Die Kreuzigung wird als frommer Betrug (pia fraus) dargestellt, bei
dem Jesus ein Koder mit verstecktem Haken ist. Als Jesus als Mensch
hervortritt, lockt er die Midgardschlange (Satan) ihn zu verschlucken, und
Satan wird durch den gottlichen Haken (ongullinn gudddmsins) gefangen.
Das Bild des gekreuzigten Jesus als Kéder fur Satan ist in dem norr6-
nen Kontext nicht sonderlich bemerkenswert, auch wenn die Midgard-
schlange zu dessen norroner Bearbeitung gehort. Die Kombination Sa-
tan und Midgardschlange liegt nahe, da Erzihlungen, wie Satan auf den
Haken beiflt, an Thors Fischzug gegen die Midgardschlange erinnern.
Gleichwohl ist es schwierig zu erkennen, warum der Ubersetzer sich fiir
die Gestalt der Midgardschlange im Text entschieden hat — vielleicht, um
dem norrénen Publikum die Erzihlung leichter verstindlich zu machen?
In dem Fall miissten wir davon ausgehen, dass zu der Zeit, als das Nikode-
musevangelium tibersetzt wurde (vermutlich im 12. Jahrhundert), die Vor-
stellungen von der Midgardschlange noch vertraut waren. Im Gegensatz zu
den iltesten vorchristlichen Skaldengedichten, die den Mythos von Thors
Fischzug erzihlerisch darstellen, spiegelt die Nidrstigningar saga nicht die
Vorstellung, dass die Schlange die materielle Welt zusammenhilt. Hitte
diese Vorstellung jedoch existiert, wiirde der christliche Mythos eine ganz
andere Bedeutung in der Nidrstigningar saga erhalten, als er sie innerhalb
des christlichen Wertesystems hatte.

basieren, beispielsweise stirdpinull stordar, ‘steifer Netzstrang der Erde’ (Str. 5),
wo pinull auf den Strang verweist, in dem die duflersten Maschen des Netzes
befestigt sind und der dessen Lingskanten verstirkt; die Kenning men stordar
‘Halsschmuck der Erde’ (Str. 4) verweist ebenfalls auf die Vorstellung von einer
Schlange, die rund um die Welt liegt. Dennoch deutet nur wenig in dem Gedicht
darauf, dass die Welt in ein Chaos gestiirzt wird, als Thor die Schlange erschligt.
Vielleicht war die Rolle der Schlange fiir Ulfr von nicht so zentraler Bedeutung
wie fur Bragi? Man kann moglicherweise — Meulengracht Sgrensen (1986: 270)
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weist daruf hin — einen gewissen Humor in Ulfs
Gedicht spiiren, wenn Thors Begleiter als pjokk-
vaxinn piklingr ‘schwer gewachsener Dickwanst’ be-
zeichnet wird. Man kann auch noch anfiihren, dass
Ulfr Uggason nicht an Gewalttaten gegen die christ-
lichen Missionare teilnahm, als er im Jahr 999 von
dem Skalden Pérvaldr veili dazu aufgefordert wur-
de (vgl. die Analyse bei Bergsveinn Birgisson 2008:
418—420). Man kann sich vorstellen, dass die Hus-
drdpa, die wahrscheinlich rund zwanzig Jahre frii-
her entstand, Ausdruck einer gewissen Loslosung
von dem Sinn war, den die vorchristlichen Mythen
frither beinhalteten. Jedenfalls ist die Rolle der
Schlange wie auch der Sinn des Mythos bei Ulfr an-
ders als bei Bragi. Auch wenn beide Skalden der
vorchristlichen Religion anhingen, haben sie ein un-
terschiedliches Verhiltnis zur Mythologie, auf die
sie verweisen. Das zeigt, wie problematisch es ist,
hinter den norronen Quellen eine harmonische
Mythologie vorauszusetzen. Selbst wenn wir es bei
Bragi und Ulfr mit dem gleichen Mythos zu tun ha-
ben, ist dieser so andersartig, dass ihm innerhalb der
Mythologie nicht die gleiche Funktion zukommt.
Der Mythos ist auch in anderen Quellen tiber-
liefert (vollstindige Quellen bei Meulengracht
S¢rensen 1986; von See et al. 1997), z.B. in dem
Eddalied Hymiskvida sowie auf verschiedenen Bild-
steinen (z.B. auf dem Stein von Altuna, vgl. Abb.
13.1). Auch Snorri kannte unterschiedliche Versio-
nen des Mythos. So zitiert er in der Snorra Edda
z.B. die Ragnarsdrdpa und die Hiisdrdpa, und er war
sich tiber die Variation in den Darstellungen dieses
Mythos durchaus im Klaren. In der Gylfaginning
(S. 44—45) prisentiert Snorri eine detailreiche Er-
zihlung tiber Thors Fischzug und nennt die meisten

Abb. 13.1. Der Runenstein von Altuna (Uppland, Schwe-
den). Die eine Seite zeigt in der unteren Hilfte Thors
Fischzug gegen die Midgardschlange. Der Altunastein
wird in die zweite Hlfte des 11. Jabrbunderts datiert; die
Ornamentik ist im sogenannten Urnesstil ausgefiibrt.



MYTHOLOGIE

Charakteristika, die aus den anderen Quellen bekannt sind. Tatsichlich nennt
Snorri aber ein Motiv, das aus den iiberlieferten Textquellen nicht bekannt ist,
das sich jedoch deutlich in Bilddarstellungen spiegelt: Er schreibt, dass Thor mit
den Fiflen durch den Boden des Bootes stofle (siche Abb. 13.1). Hinsichtlich der
zentralen Frage, ob Thor die Schlange tatsichlich totet, herrscht in der Gylfa-
ginning eine gewisse Unsicherheit. Hymir, Thors Bootsgefihrte, zerschneidet die
Angelschnur, wihrend Thor seinen Hammer auf die Schlange wirft, ok segja menn
at bann lysti af honum bofudit vid grunninum. En ek hygg hitt vera pér satt at segja at
Midgardsormr lifir enn ok liggr { umsjd (S. 45), ‘man sagt, er habe unter den Wellen
ihren Kopf abgeschlagen. Ich jedoch halte dies fiir wahr, um es dir zu erzihlen, daf§
die Midgardschlange noch lebt und im Ozean liegt’ (Krause 1997: 66). Hier steht
der Text der Mythosversion der Husdrdpa (die Snorri kennt) entgegen, vermutlich
weil Snorri die Schlange spiter noch benétigt. In der Erzihlung iiber die Ragnar6k
heifdt es nimlich, dass die Schlange und Thor miteinander kimpfen und beide in
diesem Kampf fallen (S. 50).

In der Gylfaginning sieht man den Mythologen Snorri bei der Arbeit, und es
wird deutlich, dass er die norrénen Mythen in einer zusammenhingenden Erzih-
lung prisentieren will. Aber es ist auch problematisch, wenn man von den vorlie-
genden Quellen ausgeht und die vorchristliche Mythologie so verstehen will, wie
verschiedene Dichter und Bildkiinstler sie aufgefasst haben.

Da der Mythos in einer Reihe von Textvarianten und Bilddarstellungen aus
dem 9. bis 13. Jahrhundert vorkommt, lisst sich gut beobachten, wie der gleiche
Mythos eine unterschiedliche Rolle spielt und an unterschiedlichen Orten und in
unterschiedlichen Zeiten unterschiedliche Bedeutungen erhilt. Damit wird klar,
dass der Begrift ‘norréne Mythologie’ als Hinweis auf ein vorchristliches ,,My-
thensystem“ die Vereinfachung einer Wirklichkeit ist und bleibt, die bedeutend
komplexer ist. Das heift nicht, dass der Begriff wertlos wire, denn auch wenn z.B.
der Mythos von Thors Fischzug in der vorchristlichen Zeit Inhalt und Bedeutung
indert, finden sich so viele Gemeinsamkeiten, dass die unterschiedlichen Quellen
als Varianten ein und desselben Mythos zu sehen sind. Man kann auch erkennen,
dass Snorri recht gewissenhaft in der Nutzung alter Quellen ist, denn er flicht die
Informationen aus den Quellen zusammen und duflert eine gewisse Unsicherheit
da, wo seine Quellen nicht iibereinstimmen: Hat Thor nun der Midgardschlange
das Leben genommen oder nicht?

Mythos und Mythologie lassen sich als zusitzliche Ebenen zu den Dokumen-
ten (Handschriften) und Werken (Ragnarsdrdpa, Hisdrdpa und Gylfaginning) ver-
stehen. Der Mythos von Thors Fischzug unterscheidet sich bei den drei Dichtern,
die hinter den Quellen stehen: Bragi Boddason, Ulfr Uggason und Snorri Sturlu-
son. Dieses Beispiel beleuchtet recht gut, wie Mythen und Mythologie der histo-
rischen Entwicklung unterliegen und in den einzelnen Quellentexten Gegenstand
individueller Deutung werden.
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Ubersicht iiber die norréne Mythologie

Die norrénen Mythen sind, wie alle Erzihlungen, von Zeit und Raum bedingt,
zum einen, weil Erzihlungen jeder Art Ereignis- und Handlungsketten enthalten,
die sich innerhalb von Zeit abspielen. Zum anderen wurden die norrénen Mythen
— Erzihlungen innerhalb der vorchristlichen Religion — in einem gewissen Ver-
stindnis als wahr aufgefasst. Sie haben sich in der Wirklichkeit abgespielt oder sie
wiirden sich da abspielen. Damit sind die Mythen mit den Vorstellungen von Zeit,
von mythischen Zeitaltern verbunden (eine zentrale Monographie zum Thema
bietet Beck 1994). Die Systematisierung der Zeitalter in den norrénen Mythen
basiert im Grofen und Ganzen auf Eddaliedern wie der Voluspd, den Vafpriidnis-
mdl und dem Hyndluljéd sowie der Gylfaginning. In ihrer Abhandlung Det bellige
bryllup og norrgn kongeideologi ‘Die Heilige Hochzeit und die norréne Konigsideo-
logie’ (1991: 287—291) prisentiert Steinsland ein einfaches, dreigliedriges Modell,
das in der Tabelle in Abb. 13.2 links steht. Die fiinf Zeitalter in der rechten Spalte
entsprechen Margaret Clunies Ross’ Prolonged Echoes (1994: 229—242).

LEITALTER
der Anfang
Vorzeit
die aktive Schopfung
Gegenwart die mythische Gegenwart
) Abb. 13.2. Die Zeitaltermodelle
die nahe Zukunft der nordischen Mpythologie, von
Zukunft oo
) Gro Steinsland (links) und Mar-
die ferne Zukunft garet Clunies Ross (rechts).

Diese beiden Modelle fallen zusammen, da beide die Zeitalter an Vorzeit, Ge-
genwart und Zukunft orientieren. Der Unterschied besteht darin, dass Clunies
Ross Vorzeit und Zukunft in zwei Kategorien unterteilt. Die Vorzeit ist die my-
thische Vergangenheit der Welt, in der sich ihre Ordnung etabliert. Clunies Ross
unterscheidet zwischen dem, was am Anfang geschieht, und der aktiven Schop-
fung. In der erstgenannten Periode existieren Wesen und Phinomene, aber sie
ist nicht von aktiven, persénlichen Schopferkriften charakterisiert. In der aktiven
Schopfung sind es mythische Wesen, die die Welt formen, etwa als Odin und
seine Briider den Riesen Ymir erschlagen und aus seiner Leiche die sichtbare
Welt erschaffen (ein Mythos, auf den wir unten zuriickkommen). Die mythische
Gegenwart lisst sich am ehesten als eine Ubergangsphase zwischen Schépfung
und Ragnar6k verstehen; die meisten norrénen Mythen realisieren sich in dieser
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Periode, auch der Mythos von Thor und der Midgardschlange. In der von Clunies
Ross so genannten nahen Zukunft wartet die Zerstérung der materiellen Welt
und ihrer sozialen Systeme. Die Gétter treffen auf ihre Feinde in einem Kampf,
in dem die meisten Gotter ihren Tod finden und die Welt untergeht. Ragna-
rokkr (n.sg.), ‘Gotterdimmerung’ oder ragnarok (n.pl.), ‘Schicksal/Ende der Got-
ter’ sind die norrénen Begriffe fur diesen Untergang. In der letzten Periode, der
fernen Zukunft, entsteht eine neue Welt, in der Menschheit und Gotter leben
werden, wobei unklar bleibt, ob es sich um eine bessere oder perfekte Existenz
handelt oder ob auch die ferne Zukunft, wie die vorausgehenden Zeitalter, eska-
lierende Konflikte in sich birgt.

Steinsland wie auch Clunies Ross verstehen die mythische Zeit als ein lineares
Phinomen, nicht als eine zyklische Bewegung des Typs, den man z.B. aus der
indischen Religion kennt. Der dinische Religionshistoriker Jens Peter Schjgdt
(1981) befiirwortet die Auffassung, dass die norréone Mythologie Spuren einer
zyklischen Zeitauffassung enthalte und die ferne Zukunft bis zu einem gewissen
Grad die mythische Vorzeit reproduziere oder ihr entspreche, z.B. in der Voluspd.
Auch wenn diese Auffassung auf einigen Widerstand gestofien ist (zur Voluspd
vgl. Mundal 1989) und die norrénen Quellen hauptsichlich ein lineares Zeitver-
stindnis widerspiegeln, ist nicht auszuschliefen, dass zyklische und lineare Zeit-
auffassungen Seite an Seite existiert haben oder dass sich die Zeitvorstellungen
von einer zyklischen zu einer linearen Auffassung hin entwickelt haben. Steinsland
und Clunies Ross berufen sich hauptsichlich auf Eddalieder als Quellen, und man
weif$ nicht mit Sicherheit, auf welch alten Traditionen diese Lieder basieren. Dass
Bragi Boddasonim 9. Jahrhundert das gleiche Verhiltnis zum mythischen Zeitalter
hatte oder dass Ulfr Uggason am Ende des 10. Jahrhunderts dariiber dhnlich
dachte, mag wahrscheinlich sein, bleibt aber nur eine Hypothese.

Bei den riumlichen Verhiltnissen in der Mythologie hingen solche Vorstellun-
gen davon ab, von welchem mythischen Zeitalter gerade die Rede ist. Die materielle
Welt hat sich in der Schépfung verindert, und es handelt sich um die gegenwirtige
Welt, das Resultat der Schopfung, die hier kommentiert wird. Wichtige Quellen
fiir solche Vorstellungen sind beispielsweise die Eddalieder Voluspd, Grimmismdl
und Vafpridnismdl sowie Snorris Gylfaginning. Man stellte sich auf horizontaler
Ebene die Welt grob als eine runde Scheibe vor, in deren Mitte, Asgard, sich die
Wohnungen der Gétter befinden. In der Mitte von Asgard wichst die Weltesche
Yggdrasill. In diesem Baum hilt sich das Eichhérnchen Ratatgskr auf, das mit
Nachrichten zwischen einem Adler auf dem Gipfel des Baumes und dem Drachen,
Nidhgggr, der an den Wurzeln nagt, hin und her lduft.

In der Nihe von Yggdrasill befand sich Valhall, der Wohnsitz von Odin. Au-
erhalb von Asgard liegt Midgard, der Aufenthaltsort der Menschen. Am entfern-
testen in der Peripherie liegt Jotunheimr oder Utgard; in diesem Gebiet halten
sich die Riesen und Bergriesen auf, Wesen also, die meist als Feinde der Gotter
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Asgard

Midgard

Abb. 13.3. Ein einfaches Modell iiber ho-
rizontale Verbiltnisse in der norronen

Mythologie

und Menschen auftreten. (Als mythologischer Ortsname ist nur Utgardr in der
Snorra Edda belegt; es bleibt unsicher, ob Jotunheimr, meist im Plural als jotna
beimar gebraucht, als Ortsname aufgefasst werden kann oder einfach nur das
‘Heim der Riesen’ bezeichnet.)

Viele norréne Mythen handeln von meist feindlichen Begegnungen zwischen
Gottern und Riesen. Gotter ziehen von Asgard nach Utgard; so begibt sich etwa
Odin zu dem Riesen Suttungr, um den Skaldenmet an sich zu bringen, oder es
ziehen Riesen von Jotunheimr in die Welt der Gotter, wie zum Beispiel der Riese
Hrungnir, der prahlend in Asgard eindringt. Es ist ein faszinierender Gedanke,
dass das mythische Weltbild vertrautes Menschenleben widerspiegelt, z.B. die
Organisation von Hofen auf bewirtschafteter und 6der Fliche (Hastrup 1990:
25—43). Wenn das stimmte, bedeutet das vielleicht, dass der Hof als Phinomen
dem mythischen Weltbild seine Bedeutung gab und umgekehrt. Es ist schwierig,
alle mythologischen Orte in einem Modell unterzubringen, und man darf auch
bezweifeln, dass eine detaillierte geistige Karte der Mythenlandschaft tiberhaupt
existierte. Jedenfalls konnen sich Forscher nur schwer auf ein homogenes Modell
einigen (vgl. Wellendorf 2006). Uber andere kosmologische Verhiltnisse als die
hier aufgefiihrten gibt es in den norrénen Quellen zahlreiche Informationen, eini-
ge dieser Verhiltnisse werden weiter unten noch aufgegriffen (vgl. Simek 1990).

Die dominierende Thematik in norrénen Mythen ist der Gegensatz zwischen
Gottern und Riesen oder, wenn man so will, zwischen Utgard und Asgard. Es gibt
norrone Begriffe, die auf ein grofieres, tibergeordnetes Gotterkollektiv verweisen,
z.B. g0d, regin und bond. Die folgenden Abschnitte stellen einige Gotter kurz vor,
zunichst Odin und seine wichtigsten Séhne, Thor und Baldr, danach Gétter un-
klaren Ursprungs oder mit einer Verbindung zu den Riesen: Heimdallr, Tyr und
Loki. Es gibt wenigstens zwei Untergruppen von Géttern, dsir, ‘Asen’ und vanir,
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‘Wanen.” Zu der erstgenannten Gruppe gehoren auch die weiblichen Gottheiten
der dsynjur, ‘Asinnen’ (vgl. Simek 2006; J.A. van Nahl 2014a). Die Wanen werden
unten in einem eigenen Abschnitt vorgestellt, danach die Riesen; am Ende der
Ubersicht stehen weitere Kollektive: Alben, Zwergen, Disen und Nornen. Diese
Ubersicht zielt auf die Darstellung wichtiger Eigenheiten der norrénen Mytho-
logie. Sie will einen Uberblick, keine vollstindige Ubersicht iiber die Mythologie
geben. Wenn relevant, wird Sekundirliterarur einbezogen, besonders wenn es di-
rekt um die Lesung von Quellen geht.

Odin, Thor und Baldr

In der norrénen Mythologie spielt Odin eine wichtige Rolle. In mythischer Ur-
zeit wurde er von der Riesin Bestla geboren; sein Vater hiefl Borr (auch Burr),
dessen Vater war Buri. Zusammen mit seinen Briiddern Vili und V¢ t6tet Odin
den ersten Riesen, den es gab, den Urriesen Ymir, und schafft aus dessen Korper
die Welt. Auch an folgenden Schépfungstaten hat Odin Teil. In Voluspd 17—18
heifst es, er habe zusammen mit Hgnir und Lédurr die ersten Menschen, Askr
und Embla, geschaffen. Hénir ist ein ritselhafter Gott. Sein Name deutet einen
Zusammenhang mit Hithnern an; ansonsten ist er bekannt aus dem Mythos des
Vanenkrieges, in dem er als Geisel zu den Vanen geschickt wird (Ynglinga saga:
12—13). Lédurr taucht nur in Verbindung mit der Erschaffung des Menschen auf
sowie in einer Kenning fiir Odin in Eyvindr Finnssons Hdleygjatal: vinr Lédurs,
‘L6durs Freund’ (Skj Al: 69; BI: 61, Str. 10). In der Gylfaginning (S. 13) geschieht
die Erschaffung des Menschen durch Odin, zusammen mit seinen Briiddern Vili
und V&. In der mythischen Jetztzeit wohnt Odin in Valhall, im Zentrum Asgards;
er ist mit Frigg verheiratet. Mit ihr zeugt er die S6hne Baldr und Hermddr, hat
aber weitere Sohne mit mehreren Riesinnen: Thor mit Jord, Vali mit Rindr und
Vidarr mit Gridr. Odin besitzt zwei Raben, Hugin und Munin, die in der Welt
umbher fliegen und Informationen (auch Sinneseindriicke?) fiir Odin sammeln. Er
besitzt ein achtbeiniges Pferd, Sleipnir, das von Loki in Gestalt einer Stute emp-
fangen wurde. Odin hat nur ein Auge, da das zweite — so erzihlt es die Seherin in
Voluspd 28 — als Pfand in Mimirs Brunnen aufbewahrt wird.

Mit Odin zusammen lebt die Gruppe der einberjar in Valhall. Einberjar sind im
Kampf gefallene Krieger, die nach ihrem Tod in die Halle Odins Einlass fanden.
Wiihrend der Ragnar6k werden die einberjar an der Seite der Gotter gegen die
Riesen kimpfen. Zusitzlich befehligt Odin noch eine Gruppe weiblicher Wesen,
die valkyrjur, ‘Walkiiren’. Die Bezeichnung valkyrja leitet sich ab von valr, ‘(auf
dem Schlachtfeld) gefallene Krieger’, wihrend -kyrja etymologisch mit dem Verb
kjdsa, ‘(er)wihlen’ zusammenhingt. Eine Walkiire ist also eine Frau, die auswihlt,
wer auf dem Schlachtfeld stirbt oder was mit den gefallenen Kriegern geschieht
(vgl. Egeler 2011).
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Abb. 13.4. Ausschnitt aus den Runenstein von Tjdangvide (Gotland, Schweden). Bei dem
achtbeinigen Pferd handelt es sich vermutlich um eine Darstellung Sleipnirs. Aber ist der Rei-
ter Odin oder vielmehr der Getitete, zu dessen Erinnerung der Stein errichtet wurde?

Odin wird oft mit Konflikten, Krieg und Tod verbunden; er tritt oft als zy-
nische, manipulierende Gestalt auf, gern mit falscher Identitit. Das zeigt sich in
dem Mythos beispielsweise an der Art und Weise, wie Odin sich den Skaldenmet
aneignet, indem er sich etwa Bolverkr nennt und sich im Laufe des Mythos in
eine Schlange und einen Adler verwandelt. Auf diese Weise erhilt Odin Zugriff
auf ein wichtiges kulturelles Gut, das zuvor im Besitz der Riesen war. In Hdvaml
138—141 erwirbt er Kenntnisse in der Runenkunst und Runenmagie, indem er sich
selbst authingt. Odins Zauberkenntnisse sind eine der ihm zur Verfiigung stehen-
den Waffen. Auch seine Verbindung mit den Toten lisst sich im Gebrauch des
Zaubers erkennen, da er imstande ist, tote Trollfrauen wiederzuerwecken (Baldrs
draumar) und mit Mimirs abgeschlagenen Haupt zu sprechen. Odin ist ein Gott,
der unablissig nach Kenntnissen, Weisheit und Ressourcen sucht, vermutlich weil
er so stark in die Steuerung der Gotterwelt involviert und an der Aufrechterhal-
tung seiner eigenen Macht interessiert ist. Dennoch kann keine Eroberung, kein
Rinkespiel Odins den kommenden Untergang stoppen. Wenn die Ragnar6k an-
brechen, wird Odin vom Fenriswolf verschlungen.

Thor ist der Sohn Odins mit Jord, oft verbunden mit Donner und Blitz, wie
auch die Etmologie des Namens Pdrr und das moderne norwegische rorden, ‘Don-
ner’ andeuten (Bjorvand und Lindeman 2007: 1171—1172). Uber Jord, die Mutter,
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Der Mythos vom Skaldenmet

Die Skdldskaparmdl erzihlen, wie der Skaldenmet erschaffen wurde und wie
Odin in dessen Besitz kam (S. 3—5). Zu Beginn steht ein Vergleich zwischen
den Vanen und den Asen, die gegeneinander Krieg fithrten. Dieser Vergleich
besagt, dass beide Parteien in ein Gefif} spucken sollten. Aus dem Speichel
schaffen die Gotter Kvasir, der so wei-se ist, dass er alle Fragen beantworten
kann. Die beiden Zwerge Fjalar und Galar t6ten Kvasir und fangen sein Blut
in dem Kessel Odrérir und den Gefiflen Sén und Bodn auf. Sie vermischen
das Blut mit Honig und brauen den Skaldenmet, der denjenigen, der davon
trinkt, zu einem Skalden und weisen Menschen macht. Die Zwerge bekom-
men Besuch von dem Riesen Gillingr und dessen Frau. Gillingr fihrt mit den
Zwergen aufs Meer hinaus, die seinen Tod durch Ertrinken verursachen; da-
nach téten die Zwerge seine Frau. Gillingr hat indessen einen Sohn namens
Suttungr, der seinen Vater richen und die Zwerge téten will. Diese retten
aber ihre Haut, indem sie Suttungr den kostbaren Skaldenmet als Buf3zah-
lung geben. Odin sucht Suttungs Bruder Baugi auf und nennt sich Bolverkr.
Mit Hilfe eines Zaubers verschafft er sich Einlass bei dem Riesen. Mittler-
weile ist der Met im Inneren der Hnitbjorg versteckt; Bolverkr bohrt mit
dem Bohrer Rati ein Loch in den Berg und verwandelt sich in eine Schlange.
Er schlingelt sich durch das Bohrloch und begegnet dort Suttungs Tochter
Gunnlgd. Drei Nichte schlift er mit ihr, leert in der ersten Nacht den Kessel
OBrérir, in den beiden folgenden Nichten die Gefifle Sén und Bodn. Als der
Skaldenmet ausgetrunken ist, verwandelt Odin sich in einen Adler und fliegt
nach Asgard. Suttungr verfolgt Odin, auch er in Gestalt eines Adlers, und nur
mit aller Not entkommt Odin nach Asgard. Dort haben die Asen Gefif3e auf-
gestellt, und Odin speit den Skaldenmet hinein. Etwas davon geht allerdings
daneben, und dieser Met mache schlechte Skalden, heifit es bei Snorri. Die-
ser Mythos, der sich in einer Variante auch in den Hdvamadl 104—110 findet,
bezeugt Odins Verbindung mit der Skaldenkunst. In der Skaldensprache gibt
es viele Anspielungen auf diesen Mythos; so wird z.B. die Dichtung Kvasis
dreyri, ‘Kvasirs Blut’ genannt oder Odins mjodr, ‘Odins Met' oder Dvallins
drykkr, ‘Dvalins (des Zwergen) Trank’ (vgl. Meissner 1921: 427—430).

ist nur wenig bekannt, aber der Name spricht fiir eine Verbindung mit der Erde
(jord, £.). Nach der Snorra Edda ist Jord die Tochter von Anarr und Nétt (‘Nacht’),
Notts Vater war laut Gylfaginning (S. 13) der Riese Narfi. Etwas spiter im Text
(S. 30) wird Jord unten den Asinnen genannt. In einem Gedicht von Hallfredr
vandradaskdld tiber Jarl Hikon, der Hdkonardrdpa, spielt der Dichter auf den My-
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thos von Odins erotischer Eroberung der Jord an; es handelt sich vielleicht um die
wichtigste Quelle iiber die Vorstellungen von Thors Mutter (vgl. Strém 1981). Hall-
fredr beschreibt den Sieg des Jarls tiber die Dinen in der Schlacht von Hjorungavagr
wie auch Odins aggressive Eroberung der Jord; der militirische Erfolg wird einem
Frauenraub zur Seite gestellt. Das deutet darauf hin, dass Jord eine Riesin war, die
Odin fiir seine eigenen Zwecke ausnutzte, wie er es auch mit Gunnlgd, Gridr und
Rindr tat (die beiden Letztgenannten sind die Miitter von Vidarr und Vili).

Thor wohnt in Thradheimr. Mit seiner Frau Sif zeugte er den Sohn Modi und
die Tochter Thrudr, mit der Riesin Jdrnsaxa den Sohn Magni. Thor ist bekannt
fiir seine Stirke; er besitzt den Hammer Mjollnir sowie einen Kraftgiirtel. Er tritt
als ungewohnlich michtiger und aggressiver Gott auf und spielt in den Auseinan-
dersetzungen der Gétter mit den Riesen eine zentrale Rolle.

Einmal besiegte Thor den michtigen Riesen Hrungnir, wie das Skaldenge-
dicht Haustlpng erzihlt. Die Skdldskaparmdl (S. 20—24) bringen einen lingeren
Mythenbericht, in dem Hrungnir nach einem Pferdewettlauf mit Odin in Asgard
ankommt. Hrungir wird eingeladen und man serviert ihm Met. In volltrunkenem
Zustand droht er, den Gottern auf verschiedene Art und Weise zu schaden: Er will
sie alle toten aufler Freyja und Sif, die er beide selbst mit nach Jotunheimr nehmen
will. Auch Valhall soll nach Jotunheimr verlegt, Asgard im Meer versenkt werden.
Da triftt Thor ein und wird rasend vor Wut, dass der Riese tiberhaupt in Asgard
eindringen konnte. Da Odin dem Hrungnir Frieden und Schonung versprochen
hat, tétet Thor den Riesen nicht sofort, aber es wird ein Holmgang zu einem
spiteren Zeitpunkt vereinbart. Obwohl die Riesen einen kiinstlichen Mann aus
Lehm erschaffen, Mokkurkalfi, der Hrungnir im Kampf helfen soll, geht Thor als
Sieger hervor. Hrungnir benutzt einen Wetzstein als Waffe in diesem Kampf, der
aber zersplittert, als Thors Hammer ihn trifft. Einer der Splitter dringt in Thors
Schidel ein. Deshalb, so heifit es in den Skdldskaparmdl (S. 22), solle man keine
Wetzsteine iiber den Boden werfen, denn dann bewege sich der Splitter in Thors
Haupt. Ein weiterer Mythos tiber die Streitigkeiten Thors mit den Feinden der
Gotter ist der Mythos von Thor und Geirrgdr, der sich in der Snorra Edda findet
sowie in einem kryptischen Skaldengedicht, der Pérsdrdpa von Eilifr Godranarson
(vgl. Bd. 1, Kap. 5, S. 310—311). In der Snorra Edda verleitet Loki Thor, Geirrgdr
ohne Hammer und Kraftgiirtel aufzusuchen, aber wie auch immer gelingt es Thor,
einen Kraftgiirtel und Eisenhandschuhe von einem Trollweib auszuleihen. Dies
rettet ihn. Als Geirrgdr einen glithenden Eisenklumpen nach ihm wirft, ergreift
Thor diesen mit den Eisenhandschuhen und wirft ihn auf Geirrgdr zuriick, der
von dem glithenden Metall durchbohrt wird (vgl. J.A. van Nahl 2014b).

Thor scheint in einem kontinuierlichen Kampt mit Feinden der Gétter zu ste-
hen. Der oben beschriebene Mythos von seinem Fischzug gegen die Midgard-
schlange kann ebenfalls als Ausdruck dieser Funktion verstanden werden, auch
wenn die auf die Schlange weisenden Kenninge darauf hindeuten, dass Thor in
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diesem Mythos eigentlich der Weltordnung vertraut. In der Erzihlung von Thors
Fahrt zu Utgardaloki (Gylfaginning: 37—43) erscheint er geringer und schwicher
als in vielen anderen Mythen. Thor reist zusammen mit Loki und zwei Men-
schenkindern, Pjilfi und Roskva. Auf dieser Reise zeigt es sich, dass die Begleiter
an den Herausforderungen, auf die sie treffen, scheitern; vor allem Thor steht
auffallend klein an Grofie und Stirke da. Als sie zu UtgarBaloki kommen, nehmen
sie an Wettbewerben teil. Loki tritt in einen Esswettstreit mit Logi, Pjilfi liuft
mit Hugi um die Wette. Loki wie auch Pjalfi bleiben auf der Strecke. Thor wird
drei Priifungen ausgesetzt und versagt in allen. Er versucht ein dickes Trinkhorn
zu leeren, versucht eine Katze vom Boden aufzuheben und unterliegt einer alten
Frau (Elli) im Kampf. Am folgenden Tag offenbart Utgardaloki, dass Thor und
seine Begleiter Opfer eines Narrenspiels geworden waren: Logi war das Feuer,
Hugi der Gedanke, das Trinkhorn war das Meer, die Katze die Midgardschlan-
ge und Elli das personifizierte Alter. Selbst Gétter konnen solch michtige Phi-
nomene nicht besiegen! (Vgl. aber die Deutung bei J.A. van Nahl 2013a: 70—84
und 157—158.) Dieser Mythos stellt Thor in ein humoristisches Licht, indem er
den sonst so starken, unitberwindbaren Gott fast als einen Kiimmerling darstellt.
Auch der Mythos, in dem Thors Hammer von dem Riesen Prymr gestohlen wird,
macht Thor zu einer komischen Gestalt. Das Eddalied Prymskvida erzihlt, dass
Prymr den Hammer wieder herausriicken will, wenn er Freyja als Braut bekom-
me. Um dieses Problem zu 13sen, verkleidet sich der michtige Thor als Freyja,
und das Lied weif} das witzige Bild des minnlichen Thor in weiblichem Brautkleid
auszuschmiicken. Im Hdrbardsljdéd, einem als relativ jung geltenden Eddalied, be-
ginnt Thor einen Zank mit Harbardr (der eigentlich Odin in einer seiner zahl-
reichen Verkleidungen ist). Egal, wie alt das Lied nun wirklich ist, es zeigt einen
interessanten Gegensatz zwischen den mythologischen Rollen Thors und Odins.

Baldr ist der Sohn von Odin und Frigg. Er ist mit Nanna verheiratet und laut
Snorri haben die beiden einen Sohn namens Forseti. In Grimnismdl 15 heifit es,
das dieser Forseti in Glitnir wohnt. In norrénen Quellen wird in der Gylfaginn-
ing (45—49) ein Mythos tiber Baldr erzihlt, und es finden sich weitere Beziige zu
dem Gott und den Baldr-Mythen in der Edda- und Skaldendichtung. Baldr hat
beunruhigende Triaume, und Frigg verlangt von allen Dingen, von Lebenden und
Toten, einen Eid, dass sie Baldr nicht schaden oder verletzen. Aber Frigg versiumt
es, diesen Eid vom Mistelzweig zu verlangen. Das erfihrt Loki, und er tiberlis-
tet den blinden Gott Hodr, dass dieser mit einem Mistelzweig auf Baldr schiefit.
Getroffen, fillt Baldr tot um.

Frigg versucht, Baldr aus dem Totenreich der Hel zuriickzuholen. Einer der
Sohne Odins, Hermddr, reitet in das Totenreich, um Hel zu iiberreden, Baldr nach
Asgard zuriickkehren zu lassen. Hel akzeptiert das unter der Bedingung, dass alle
um Baldr weinen sollen. Fast gelingt das, aber das Trollweib Pokk will nicht um
Baldr weinen, und so misslingt Friggs Plan. Diese Pokk ist laut Gylfaginning kein
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Der Baldr-Mythos bei Saxo

Im dritten Buch der Gesta Danorum des Saxo Grammaticus wird eine eu-
hemeristische Variante des Baldr-Mythos prisentiert. Bei Saxo ist Baldrs
(Balderus) Liebe zu Nanna, Tochter des Kénigs Gevarus, Ursache fiir den
Streit zwischen Baldr und Hodr (Hotherus/ Hotherus). Nanna hat nimlich ein
Auge auf den schwedischen Prinzen Hodr geworfen, und Baldr will seinen
Rivalen toten. Von einigen mystischen Meerjungfrauen erfihrt Hodr von
Baldrs Verliebtheit; sie kliren ihn auch dariiber auf, dass Baldr ein Halb-
gott (semideus) ist, der schwer zu bekdmpfen sei. Er erfihrt, dass gewo6hnli-
che Waffen Baldr nichts anhaben kénnen, dass es aber ein Schwert gibt, das
dem Halbgott schaden kénne. Dieses Schwert kann Hodr sich besorgen. Er
und Gevarus greifen Baldr in einer Seeschlacht an, an der Thor mit seinem
Hammer sowie andere Goétter auf Baldrs Seite teilnehmen. Sie besiegen die
Gotter, da Hodr Thors Hammer unschidlich machen kann, und Baldr muss
flichen. Spiter wendet sich das Kriegsgliick, und Hodr lebt in Einsamkeit
und Kummer, bis er die Meerjungfrauen wiedertrifft. Sie geben ihm neue
Hoffnung auf einen Sieg tiber Baldr. Diesmal fordern sie Hodr auf, Baldrs
stirkendes Essen zu sich zu nehmen, da er dadurch selbst die Stirke erhalten
wiirde, Baldr zu besiegen. In einer Nacht wandert Hodr in Baldrs Lager und
trifft die Frauen, die Baldrs magisches Essen besitzen. Er darf davon essen
und kann endlich Baldr die Todeswunde zufiigen. Odin (Othinus/Othynus/
Othin), Baldrs Vater, erfihrt von einem Seher, dass Baldr sterben wird, richt
sich aber an der Tochter des russischen Konigs, Rinda. Odin vergewaltigt sie
und sie bringt spiter den Sohn Bous (enspricht in der nordischen Tradition
Vili) zur Welt, der schlief8lich Hodr das Leben nimmt.

Geringerer als ein verwandelter Loki. Dem Begribnis Baldrs wird in der Gylfa-
ginning Aufmerksamkeit gewidmet; auch in der Hiisdrdpa 7—11 kommt es vor. Um
den Totschlag an Baldr zu richen, zeugt Odin einen Sohn mit der Riesin Rindr.
Dieser Sohn ist Vali, und Vali nimmt Hodr spiter das Leben. In Saxos Gesta Dan-
orum (Buch 3, hrsg. Friis-Jensen 2005, Bd. 1: 191—213) wird der Baldr-Mythos als
eine vollig euhemerisierte Geschichte wiedergegeben, aber man erkennt dennoch
einige zentrale Charakteristika der norrénen Version der Erzahlung wieder (siche
die Textbox oben).

Heimdallr, Tyr und Loki

Die drei mythischen Wesen Heimdallr, Tyr und Loki sind unklaren Ursprungs,
zeigen aber auffallend starke Verwandtschaftsbande mit den Riesen. In der Snorra
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Abb. 13.5. Baldrs Tod, ein Gemdilde in klassischem Stil von Christoffer Wilhelm Eckersberg
(1783-1853).

Edda werden hingegen alle Drei als Asen angesprochen. Im Vergleich zu Thor
Thor und Baldr (und insofern auch zu Vidarr und Vali) sind diese Gotter mit Odin
und seiner Weltordnung lockerer verbunden.

Heimdallr wird in mehreren Quellen als Sohn von neun Miittern bezeichnet,
neun Riesinnen, die Schwestern waren. In einigen Handschriften der Snorra Edda
wird Heimdallr auch als Sohn Odins genannt (Jhrsg. Finnur Jénsson 1931: 99;
Collen 2015), aber diese Angabe findet sich andernorts nicht. Es ist verwunderlich,
dass Heimdallr in den norronen Quellen mit den neun Riesenmiittern verkniipft
wird, vor allem, da iiblicherweise Personen mit Bezug zu jhrem Vater gezeigt wer-
den (vgl. den Gebrauch der Patronymika). Vermutlich zeigt es, dass der Ursprung
in den neun Riesenmiittern fiir diese Gottheit von spezieller Bedeutung ist. An-
sonsten ist Heimdallr mit den Géttern in sehr vielerlei Hinsicht verbunden. In der
DPrymskvida 15 wird Heimdallr als Ase wie auch als Wane genannt, und er wird als
Wiichter der Goétter bezeichnet (vordr goda). Die Gylfaginning (S. 25—26) berich-
tet, er wohne in Himinbjorg, am Ende des Himmels, wo er die Briicke Bifrost
gegen die Bergriesen bewache. Passenderweise benotigt Heimdall weniger Schlaf
als ein Vogel. Auch von seinen auflerordentlich scharfen Sinnen hat Heimdallr in
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seiner Rolle als Wiichter der Gotter guten Nutzen: Er sieht tagsiiber und nachts
gleich gut, und sein Gehor ist so exzellent, dass er Gras und Wolle wachsen hort.
Voluspd 46 und Gylfaginning (S. 50) erzihlen, dass Heimdallr beim Anbruch der
Ragnardk in das Gjallarhorn blase. Laut Snorri téten Loki und Heimdallr einan-
der im Kampf. Die Prosaeinleitung zur Rigspula berichtet, dass der Gott Rigr mit
Heimdall identisch sei, und in dem Lied selbst wird Rigr als Stammvater aller drei
Menschenklassen bezeichnet: Herrscher, Bauern und Knechte. Dieser Mythos
spiegelt sich vermutlich in Vpluspd 1 und Hyndlujéd 43 wider. Weniger sicher ist,
ob Heimdallr sich auch hinter dem Wesen verbirgt, das laut der Hauksbdk-Hand-
schrift der Voluspd (vgl. hrsg. Bugge 1867: 26, Str. 58) und Hyndluljdd 44 nach den
Ragnarék kommen soll (vgl. Steinsland 2005: 225—227).

Auch Tyr wird in den Skdldskaparmdl (S. 19) als Sohn Odins bezeichnet, doch
wird diese Angabe von keiner anderen Quelle bestitigt. Der Name Tyr hingt mit
griech. Zeus und lat. Jupiter (gen. Iovis) zusammen, und die Pluralform tivar bedeu-
tet im Norronen ‘Gotter’. Gylfaginning (S. 25, 27—28) erzihlt, dass Tyr seinen Arm
als Pfand in das Maul des Fenriswolfs legte, als die Asen den Wolf mit der Fessel
Gleipnir binden wollten. Der Wolf verlangte dies als Garantie, dass er wieder von
der Fessel befreit wiirde. Als die Gotter das nicht erfiillen, beifit der Wolf Tyrs
Arm ab. In der Ragnarok-Schilderung in der Gylfaginning (S. 50) heifdt es, dass
Tyr mit dem Hund Garmr kimpfe und die beiden einander t6ten. Garmr ist wohl
identisch mit dem Fenriswolf. In dem Eddalied Hymiskvida begleitet Tyr Thor auf
seiner Reise zu dem Riesen Hymir, jener Reise, die unter anderem eine Fahrt auf
das Meer hinaus beinhaltet, bei der Thor die Midgardschlange angelt. In diesem
Lied wird Tyr vermutlich als Sohn von Hymir und dessen Frau aufgefasst. Hy-
mirs Frau nennt TYr dttnidr jotna, ‘Abkommling der Riesen’, und es heifdt da, sie
habe ihm Bier gebracht (Str. 9). Als die gleiche Frau dem Riesen Hymir berichtet,
dass der Sohn gekommen sei (4 er sonr kominn, Str. 11), scheint der Dichter Tyr
als Sohn des Hymir aufzufassen. Alternativ lassen sich diese Hinweis als Referenz
einer generell nahen Verwandtschaft zwischen Gottern und Riesen fassen (vgl.
Simek 2006: 445).

Loki wird in den norrénen Mythen oft zu den Géttern gerechnet. Laut Skal-
dengedichten und Snorra Edda ist er der Sohn des Riesen Farbauti. Seine Mutter
wird Laufey oder Nal genannt, sie konnte eine Gottin sein, aber das bleibt unsi-
cher. Mit Sigyn hat Loki die S6hne Narfi und Vali. In der Gylfaginning (S. 27—28)
und Hyndluljéd 40 ist Loki auch Vater des Fenriswolfs, dessen Mutter das Troll-
weib Angrboda ist. Laut Gylfaginning gebiert Angrboda zwei weitere Kinder: die
Midgardschlange und Hel. Die nordischen Quellen assoziieren Hel mit dem Tod;
in der Eddadichtung und der Snorra Edda ist sie die Herrscherin tiber die nordi-
schen Totenreiche. Auch das Totenreich selbst wird Hel genannt, und laut Gylfa-
ginning (S. 47) liegt es ‘nach Norden und abwiirts’ (nidr ok nordr liggr helvegr). Es
beherbergt vor allem die an Alter und Krankheit Gestorbenen. In dem Mythos
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vom ,,Riesenbaumeister” (Gylfaginning: 34—36) verwandelt sich Loki in eine Stute
und wird trichtig. Das Resultat dieses erotischen Abenteuers ist Sleipnir, Odins
bemerkenswerter achtbeiniger Hengst. Auch die Skaldendichtung reflektiert et-
was von diesen Verwandtschaftsverhiltnissen. Eine sehr interessante Strophe ist
Hiisdrdpa 2, mit der Beschreibung eines Kampfes zwischen Heimdallr und Loki.
In dieser Strophe wird deutlich, dass die beiden mythischen Wesen vor dem Hin-
tergrund ihrer Verwandtschaft konstrastiert werden. Heimdallr wird mogr dtta
m@dra ok einnar, ‘Sohn von acht und einer Mutter’, genannt, Loki firna sldgr mogr
Fdrbauta, ‘Farbautis schlauer Sohn’. Snorri deutet die Strophe als Erzihlung iiber
eine Auseinandersetzung iiber Freyjas Schmuckstiick Brisingamen, aber die Ken-
ning, die Snorri in diese Richtung interpretiert (bafnyra, ‘Meeresniere’), macht als
Bezeichnung fiir ein Schmuckstiick wenig Sinn; sie passt vielmehr als Ausdruck
fiir eine Insel, vgl. Kenninge wie fjardar epli, ‘Apfel des Fjords’ (Schier 1976). Viel-
leicht ist es ein Beispiel dafiir, dass Snorri eine Skaldenstrophe missdeutet hat, die
von einem Kampf um ein Land oder eine Insel (oder — nach Schier — um die Welt
selbst) handelt und aus dem Heimdallr als Sieger hervorgeht (vgl. auch Thorvald-
sen 2003; Heizmann 2009).

Trotz seines zweifelhaften Ursprungs und seiner destruktiven Nachkommen-
schaft ist Loki ein Riesensohn, der in die Gotterwelt der mythischen Jetztzeit
integriert ist, vielleicht weil die Mutter einem gottlichen Geschlecht entstammt,
wie Meulengracht Sgrensen (1977: 764) postuliert. Lokasenna 9 erwihnt ein be-
sonders nahes Verhiltnis zwischen Loki und Odin, eine zu Urzeiten eingegange-
ne Blutsbriiderschaft, die moglicherweise die Grundlage fiir Lokis integration in
die Gotterwelt bildet. In den Mythen spielt Loki so unterschiedliche Rollen, dass
er zu einer sehr zweideutigen Gestalt wird. Manchmal scheint er den Interessen
der Gétter zu dienen, in anderem Zusammenhang ist er ihr Feind. In der Erzih-
lung tiber den Riesen Pjazi und die Géttin Idun (Idunn), einem Mythos in dem
Skaldengedicht Haustlpng, wird er gezwungen, Idun zu Pjazi zu locken, aber er
hilft auch mit, dass sie wieder nach Asgard zuriickkommt. Idun ist ibrigens mit
Bragi verheiratet, einem Gott, der dhnlich wie Odin mit der Skaldenkunst verbun-
den ist. In der Erzihlung von Thors Kampf mit dem Riesen Geirrgdr, wie er in
den Skdldskaparmdl (S. 24—30) erzihlt wird, heifdt es, dass Loki von dem Riesen
Geirrpdr gefangen werde. Der Riese ldsst Loki hungern, bis dieser gelobt, einen
Auftrag auszufithren, der den Gottern moglicherweise schadet: Er arrangiert es so,
dass Thor ohne Hammer und Kraftgiirtel zu Geirrgdr fihrt. In einigen Mythen
reist Loki zusammen mit Thor, z.B. in dem Mythos von Utgar6aloki sowie in der
DPrymskvida. In dem Eddalied reisen Thor und Loki zum Hof des Riesen Prymr,
verkleidet als Frauen, d.h. als Braut und Zofe. Laut Skdldskaparmadl (S. 41—43) hat
Loki einmal das ganze Haar von Sif, Thors Frau, abgeschnitten. Thor wird rasend
vor Wut und verlangt, dass Loki Haar aus Gold herbeischaftt, das wie normales
Haar wachse. Aufgrund seiner Schlauheit beschafft Loki Sif das Goldhaar und
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auch andere kostbare mythische Gegenstinde, wie den Speer Gungnir, das Schiff
Skidbladnir und den Goldeber Gullinbursti.

Indem Eddalied Lokasenna, ‘Lokis Zankreden’, zeigt sich ein deutlicher Abstand
zwischen Loki und dem Rest des Gotterkollektivs, denn dieses Gedicht prisen-
tiert einen uniiberwindbaren Konflikt zwischen Loki und den Géttern. Im Baldr-
mythos (siehe oben den Abschnitt tiber Baldr) tritt Loki eindeutig als Feind der
Gotter auf. Nach Baldrs Tod wird Loki von den Asen gefangen gesetzt. Nach dem
Mythos in der Gylfaginning (S. 45—49) wird er mit den Dirmen seines Sohnen
gebunden, eine Gift tropfende Schlange tiber sich. Sigyn sammelt das tropfende
Gift in einem Gefif3, aber jedes Mal, wenn das Gefif geleert werden muss und das
Gift auf Loki tropft, kriimmt er sich in solchen Schmerzen, dass die Erde erbebt.
Das ist die Erklirung fiir das Vorkommen von Erdbeben. Wenn die Ragnarck
beginnen, scheint Lokis Rolle geklirt: Nun kimpft er auf der Seite der Riesen
und soll sich nach Gylfaginning (S. 51) mit Heimdallr in einem Kampf schlagen, der
damit endet, dass beide sich gegenseitig toten. In einigen Mythen (z.B. in dem von
Sifs Haar) ist er nahezu ein unartiger Spafivogel, in anderen einer, der den Géttern
hilft. Wihrend der Ragnardk und der Zeit direkt vor dem Untergang ist er ein
michtiger und durchtriebener Feind der Asen. Mehrfach hat man auf Gemein-
samkeiten Lokis mit Odin hingewiesen: Sie teilen nicht nur eine gemeinsame
Vergangenheit und sind Blutsbriider, sondern sie zeigen beide die Tendenz, ihre
duflere Form zu verwandeln und als andere Personen aufzutreten, um ihre Ziele
zu erreichen. Auch ist bei beiden Schlauheit ein hervorstechender Charakterzug.

Wanen

In Voluspd 21—26 heifit es, dass Asen und Wanen sich einst in einem Krieg gegenei-
nander befanden. Nach der Ynglinga saga (S. 12—13) endete dieser Krieg mit einem
Vergleich und dem Austausch von Geiseln: Njordr und Freyr aus der Gruppe der
Wanen wurden gegen Hénir und Mimir aus der Gruppe der Asen ausgetauscht.
Die in die Gotterwelt integrierten Wanen (Njordr, Freyr und Freyja) werden in
der norronen Quellen selten von den Asen unterschieden, und es kommt sogar
vor, dass die Wanen Asen genannt werden. Dennoch haben die Wanen einige
Eigenheiten: Sie sind enger als die Asen mit Fruchtbarkeit und Wachstum ver-
bunden, und vermutlich waren sie auch Gegenstand eines Fruchtbarkeitskultes
in vorchristlicher Zeit. Auflerdem gibt es Spuren unterschiedlicher Normen bei
den beiden Géttergruppen, denn bei den Wanen wurde zweifellos die Ehe zwi-
schen nahe Verwandten, etwa Bruder und Schwester, akzeptiert. Eine Zeitlang
war Njordr mit seiner eigenen Schwester verheiratet, auch wenn er spiter eine
Ehe mit der Riesin Skadi eingeht. Es heifit auch, dass die mit seiner Schwester
gezeugten Kinder, Freyr und Freyja, ein Ehepaar waren. Bei den Asen waren solch
inzestudse Verhiltnisse nicht erlaubt (Clunies Ross 1994:96 fI.); im Mittelalter
und davor waren sie immer mit einer negativen Einstellung verbunden.
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Njordr ist mit der Riesin Skadi verheiratet. Diese Heirat kam als Vergleich zu-
stande, nachdem die Gotter Skadis Vater getotet hatten. Skadi durfte sich aus den
Reihen der Gétter, von denen sie nur die Fiifle sah, einen Briutigam wihlen. Sie
glaubte, dass sie Baldr wihlte, aber es zeigte sich, dass Njordr die schoneren Fiifle
hatte. Die Ehe funktioniere nur schlecht, berichtet die Gylfaginning (S. 23—24),
denn wihrend Njordr nur am Meer gliicklich sein kann, gefillt es Skadi am bes-
ten oben auf den Bergen. Deshalb wohnen sie abwechselnd in Néatin am Meer
und in Prymheimr auf dem Berg, jeweils neun Nichte lang. Moglicherweise ist
Njordr ein sehr alter Gott, der im Laufe der Zeit groflere Veridnderungen durch-
laufen hat (Simek 2006: 302—304). Schon Tacitus schrieb im ersten Jahrhundert
nach Christus von einer germanischen Géttin Nerthus, und dieser Name ist eine
etymologische Parallele zum norrénen Njordr. Bei Tacitus ist diese Ner-thus mit
einem Fruchtbarkeitskult verbunden, was wiederum der allgemeinen Verbindung
von Wanen und Fruchtbarkeit und Wachstum entspricht. Es scheint, als wire
der Name Njordr Ausgangspunkt fiir eine Reihe von Ortsnamen gewesen (Brink
2007: 118—119), und das bedeutet hiufig, dass es um den Gott an den entsprechen-
den Orten einen Kult gab.

Freyr ist der Sohn von Njordr und dessen Schwester. Der einzige vollstin-
dige Mythos tiber Freyr findet sich in der Gylfaginning (S. 30—32) und in den
Skirnismdl; hier erobert Freyr die Riesin Gerdr als Ehefrau. Ferner wird in der
Snorra Edda berichtet, dass Freyr ein Schiff namens Skidbladnir und einen golde-
nen Eber, Gullinbursti, besitze. Gylfaginning erzahlt auch, wie Freyr wihrend der
Ragnardk nur mit einem Hirschgeweih als Waffe gegen den Riesen Beli kimpft.
Snorri meint, Freyr habe sein Schwert seinem Diener Skirnir gegeben, der einmal
nach Jotunheimr reiste, um in Freyrs Namen um Gerdr zu werben. Die Ynglinga
saga (S. 12—25) versteht Freyr in einem euhemeristischen Rahmen als Ko6nig in
Schweden. Hier trigt er auch den Namen Yngvi und bildet den Ursprung des
Konigsgeschlechtes der Ynglinger. Die Saga stellt Freyr als Menschen dar; sein
Tod wird drei Jahre geheim gehalten. Freyr wird verehrt und man opfert ihm. Das
sind Anhaltspunkte, die darauf hindeuten, dass die Darstellung der Ynglinger in
der Ynglinga saga auf einem mittelalterlichen Missverstindnis basieren kénnte,
vor allem auf Grundlage des Ywnglingatal von Pj6dolfr 6r Hvini (vgl. Bergsveinn
Birgisson 2008). Vor allem in Schweden begegnen viele Ortsnamen, die von der
Verehrung des Gottes zeugen (Brink 2007: 109—111). Gylfaginning (S. 24) erzihlt,
Freyr herrsche tiber Regen und Sonnenschein, und fihrt fort: d hann er gott at beita
til drs ok fridar, ‘Es ist glinstig, ihn um gute Ernte und Frieden anzurufen’ (Krause
1997: 37). In Sagas wie der Viga-Gliims saga und der Hrafnkels saga Freysgoda spie-
len Freyr und sein Kult eine bedeutende Rolle (vgl. Meulengracht Sgrensen 1992).

Freyja ist die Schwester des Freyr und vielleicht auch seine ehemalige Ehe-
frau. Nach der Gylfaginning (S. 24, 29) wohnt sie in Félkvangr, ist die schonste
aller Gottinnen und mit Odr verheiratet, eine diffuse Gestalt, von der es heifit,
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sie sei lange abwesend gewesen. Mit Odr hatte Freyja eine Tochter, Hnoss. Die
Ynglinga saga erwihnt noch eine Tochter, Gersemi, ‘Edelstein, Kostbarkeit’ (S.
25). Freyja reist in einem von Katzen gezogenen Wagen; sie wird in Liebesan-
gelegenheiten angerufen. Wenn Freyja in die Schlacht zieht, erhilt sie die Hilfte
der gefallenen Krieger; die andere Hilfte steht Odin zu (vgl. Grimnismadl 14). Das
Bild, das die Gylfaginning von der Goéttin in der Schlacht zeichnet, weckt Assozi-
ationen an die Walkiiren. Es gibt keine vollstindigen Mythen tiber sie, mit Aus-
nahme der Rahmenerzihlung in den Hyndluljéd, einem Eddalied in der Flateyjar-
bk vom Ende des 14. Jahrhunderts. Eine der Strophen, Str. 33, wird auch in der
Gylfaginning (S. 10) zitiert. Es heifit, die Strophe gehore zur Voluspd in skamma,
‘der kurzen Voluspd.” In der Flateyjarb6k sucht Freyja die Seherin Hyndla auf, um
sie zu bewegen, die Vorfahren eines Ottarr, eines Menschen also, aufzusagen. Es
scheint, als habe dieser Ottarr, der zu diesem Anlass die Gestalt eines Ebers hat,
auf dem Freyja reitet, kein eindeutiges Wissen tiber seine eigene Abstammung.
Er benotigt aber diese Information in einer Erbschaftssache, und Freyja zwingt
Hyndla, Ottars Vorfahren bis zuriick zu den Géttern aufzuzihlen. In der Ynglinga
saga (S. 13) wird erzihlt, dass Freyja und andere Wanen mit der Zauberkunst seidr
vertraut waren und dass sie diese die Asen lehrte. Bevor in der Voluspd der Wa-
nenkrieg beschrieben wird, heifit es, die Asen hitten versucht, der Gullveig oder
Heidr das Leben zu nehmen, aber sie hitte alle Mordversuche iiberlebt und wire
als zauberkriftige Seherin umhergewandert. Man konnte diese Gullveig mit Frey-
ja identifizieren, denn ihre Aktivititen lassen sich mit dem danach beschriebenen
Wanenkrieg in Zusammenhang bringen (vgl. Clunies Ross 1994: 198—211), aber
das ist keineswegs sicher. Vielleicht sollte man sie eher mit der in Hyndluljdd 41 ge-
nannten Hexe oder mit dem Trollweib Hyrrokkin identifizieren (Mundal 2002:
27)? Natiirlich kann es auch sein, dass die Gestalt der Gullveig ein mythisches
Wesen ist, das nur an dieser einen Stelle in der Voluspd vorkommt.

Riesen

Das erste Lebewesen ist nach dem Schopfungsbericht der Gylfaginning der Riese
Ymir, der Stammvater der Riesen. Die Gylfaginning nennt ihn jotunn, ‘Riese’
und brimpurs, ‘Reifriese’. Es scheint, als weisen in den mythologischen Quellen
Begriffe wie purs, bergbiii, risi und troll/troll auf die gleiche Gruppe von mythi-
schen Wesen; gyigr wird von Frauen aus dieser Gruppe gebraucht. Die Riesen sind
alte und michtige Wesen, die nicht klar von den Gottern abgegrenzt sind. Wie
schon erwihnt, gibt es viele Beispiele dafiir, dass Gotter mit Riesinnen wie Best-
la, Rindr, Gridr, Jirnsax und Jord Kinder zeugten. Heimdallr wird auch zu den
Gottern gerechnet, obwohl er von neun Riesinnen geboren wurde. Tyr wird in
der Hymiskvida vermutlich als Sohn des Riesen Hymir aufgefasst. Auch Loki ist
ein Riesensohn, und seine Loyalitit — jedenfalls im Rahmen der Ragnarok — gilt
dem Geschlecht des Vaters. Freyr geht die Ehe mit einem Riesenmidchen namens
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Gerdr ein. Die Bande zwischen Géttern und Riesen sind also vielfiltig und stark;
das ist firr das Verstindnis des Konfliktes zwischen den beiden Gruppen wichtig.

Das Verhiltnis zwischen Riesen und Géttern ist auffallend unausgewogen.
Wie oben gezeigt, finden sich mehrere Geschichten, wie Riesen versuchen, G6t-
tinnen zu erobern. Pjazi schafft es mit Lokis Hilfe, die Géttin Idun zu entfiihren,
doch sie wird gerettet und Pjazi getotet. Der kraftvolle Riese Hrungnir zielt deut-
lich darauf, Freyja und Sif zu sich nach Jotunheimr zu holen, aber diesen Plan
verhindert Thor. Prymr ist ein weiterer Riese, der Freyja als Braut haben méchte,
mit fatalen Folgen fiir ihn selbst. Die Prymskvida erzihlt, dass die aus Asgard kom-
mende Braut in Wirklichkeit der als Freyja verkleidete Thor ist, und diese minn-
liche Braut bringt Prymr und seinem Volk den Tod. Die gleiche Thematik findet
sich in den Alvissmdl, aber dort ist es der Zwerg Alviss, der sich eine Gottin als
Braut wiinscht, die Tochter des Thor. Alviss endet als versteinerter, toter Zwerg.
Es gilt deutlich als unerhort, dass Frauen aus den Reihen der Gotter ein Verhiltnis
mit Wesen aus niederen sozialen Schichten der mythischen Welt eingehen, wih-
rend Gotter sich aufgrund ihrer Machtposition durchaus Riesinnen als Frauen
nehmen kénnen. Der Konflikt zwischen Riesen und Géttern ist in groflem Aus-
maf} ein Kampf um Ressourcen, wie etwa oben an Odins Kampf um verschiedene
kulturelle Giiter (Dichtung, Runenkunst) zu sehen war. Man konnte sagen, dass
der Krieg zwischen Riesen und Géttern eine wirklichkeitsnahe und zeitlose Form
eines Konfliktes ist: Es handelt sich um die Kontrolle zentraler Ressourcen. In
der Prymskvida wird die Natur des Konfliktes sehr zutreffend beschrieben. Thors
Hammer wird gestohlen, und der Riese Prymr fordert im Gegenzug fiir den Ham-
mer Freyja als Braut. Heimdallr schligt vor, dass die Asen Thor als Braut verklei-
den und ihn zu Prymr schicken. Als Thor sich weigert, Frauenkleider zu tragen,
kommentiert Loki das folgendermaflen: Pegar muno iptnar / dsgard biia, / nema pii
pinn bamar / pér um beimtir, ‘Bald werden die Riesen / Asgard bewohnen, / aufler
du holst deinen Hammer / dir wieder (Str. 18; Krause 2004: 166). Der Hammer
ist die wichtigste Waffe im Kampf gegen die Riesen, und verlieren die / Gotter
die Kontrolle iiber diese Waffe, riskieren sie den Verlust ihrer Lindereien an die
Riesen. Innerhalb dieses kontinuierlichen Machtkampfes spielt die Kontrolle iiber
Heirat und Sexualitit eine bedeutende Rolle.

Auch wenn der Krieg zwischen Riesen und Asen Gegenstand vieler Mythen
ist, beschrinkt sich die Funktion der Riesen nicht auf ihre Rolle als Feinde der
Gotter. Wenn es berechtigt ist, Agir und Rdn — wie oft geschehen — als Wesen
aus dem Geschlecht der Riesen aufzufassen, konnen diese beiden nur schwer zu
dem beschriebenen Konflikt gehéren. Es spricht wenig dafiir, dass Rédn oder Agir
zu irgendeinem Zeitpunkt die Asen angreifen oder gegen sie arbeiten (und umge-
kehrt). Im Gegenteil erzihlt die Lokasenna, dass sich die Gotter zum Festmahl bei
Agir trafen. Agir ist mit dem Meer verbunden, vgl. das Substantiv dgir, ‘Meer’.
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Seine Frau Rdn empfingt die im Meer ertrunkenen Menschen, eine Funktion, auf
die es auch in der Skaldendichtung Hinweise gibt. Agir hat neun Téchter — viel-
leicht sind sie identisch mit den neun Miittern des Heimdallr?

Mit den Riesen verbinden sich weitere Ritsel, z.B. in der Voluspd, wo Rie-
sinnen auftauchen, ohne dass das Lied ihre Rolle erklirt. Vielleicht haben sie teil
an der Erschaffung der Zwerge und Menschen (vgl. Mundal 2002)? Man darf
sich auch daran erinnern, dass die Riesen im Besitz von Wissen und kulturellen
Giitern sind oder zumindest waren; jedenfalls erobert Odin den Skaldenmet wie
auch die Runenkunst von Riesen. Riesen sind die iltesten Wesen, und vielleicht
verfiigen sie deshalb iiber spezielle Einsichten und Eigenschaften. Unter den Ad-
jektiven, die in der norrénen Poesie fiir Riesen gebraucht und im Lexicon poeticum
(Hrsg. Finnur Jénsson 1931: 332) aufgelistet werden, finden sich ebenfalls einige
Hinweise auf das hohe Alter, die Macht und Klugheit der Riesen.

Zwerge,Alben, Disen und Nornen

In norrénen Quellen gibt es verschiedene Kategorien von Wesen; einige ihrer
Kollektive wurden bereits genannt: Einherjar und Walkiiren, beide eng mit Odin
verbunden. Der folgende Abschnitt behandelt vier weitere Gruppen, die in norr6-
nen Mythen eine gewisse Rolle spielen: Zwerge, Alben, Disen und Nornen.
Zwerge sind Wesen, die in Bergen, Steinen und unter der Erde wohnen; die
Quellen nennen ausschliefllich méinnliche Zwerge, bis auf einen einzigen Hinweis
auf eine Zwergin (dyrgja) in der Pjalar Jons saga (vgl. Clunies Ross 1994: 168;
ONP 3: 408). In der Gylfaginning (S. 15) heif3t es, dass sie zunichst als Maden im
Fleisch des Ymir existierten und spiter von den Géttern in menschenidhnlicher
Gestalt erschaffen wurden. Diese Vorstellung kann sich auch hinter der Kenning
niderfi aurmyils Narfa in einer von Egill Skallagrimssons Strophen (Skj Al: 52;
BI: 45—46, lausavisa 15) verbergen, wenn wir der (miindlich mitgeteilten) Idee
von Bergsveinn Birgisson folgen. Aurmyils Narfi kann etwas wie ‘Narfi des Erd-
klumpens/Sandklumpens’ bedeuten, also ‘des Erdklumpens Mann’, was sich im
Blick auf Snorris Erzihlung tiber den unterirdischen Aufenthaltsort der Zwer-
ge als ‘Zwerg’ verstehen lisst. Das Wort myjill/myll bezeichnet oft einen kleinen
Brocken, Kugel oder Stein, gegebenenfalls von aurr, ‘Erde, Schlamm, Kies, Sand’.
Damit kénnte die Kenning auf den Zustand der Zwerge als kleine Maden in der
Erde hinweisen. Das niderfi des Zwergs, das ‘Nachkommen-Bier(trinken)’, dient
in dem Fall als Hinweis auf den Skaldenmet, denn der Met war eine Zeitlang
im Besitz der Zwerge (Skaldskaparmail: 3). Diese Deutung ist aber nicht sicher,
denn aurmyils Narfi kann auch als ‘Riese’ gedeutet werden, wenn man aurmyill
in der Bedeutung von ‘Stein’ versteht, wie Finnur Jénsson es im Lexicon poeticum
(Hrsg. 1931: 24) vorschligt; Riesen werden in mehreren Kenningen als ‘Bewohner
des Steins/Berges’ bezeichnet. In diesem Fall kénnte die gesamte Kenning niderfi
aurmyjils Narfa als ‘des Riesen Nachkommen-Bier(trinken)’ gedeutet werden, und
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das passt ebenfalls zum Mythos iiber den Skaldenmet (den der Riese Suttungr eine
Zeitlang besafl). Auch die Voluspd erzihlt von der Erschaffung der Zwerge: Die
Gotter verfugten tiber reichlich Gold, bis drei michtige Riesinnen aus Jotunheimr
kamen, unz pridr kvémo / pursa meyiar / dmdtkar mipk / r iptunbeimom, ‘bis drei
Tochter / der Riesen kamen, / sehr michtige / aus Riesenheim’ (Str. 8; Krause
2004: 16). Der Dichter impliziert, dass diese Trollweiber auf irgendeine Weise bei
den Géttern einen Goldmangel bewirken konnten, und vielleicht haben deshalb
die Gotter unmittelbar danach die Zwerge erschaffen (vgl. Mundal 2002: 20—21).
Zwerge gelten als herausragende Handwerker, denn sie schmieden die gefihrlichs-
ten Waffen und die herrlichsten Kostbarkeiten. Die Gotter haben grofien Nutzen
vom Zwergenhandwerk; so sind z.B. Sifs Goldhaar, das Wunderschiff Skidbladnir
und der Hammer Mjollnir zwergengeschmiedet. Vielleicht verbirgt sich hinter der
Erschaffung der Zwerge eine weitsichtige Strategie, die den Géttern Gold und an-
dere Kostbarkeiten sichert? In diesem Zusammenhang ist es interessant, dass die
Gétter in der Voluspd nur zwei Menschen erschaffen (Ask und Embla), wihrend
das Lied mehrere Dutzend Zwerge nennt.

Alben begegnen in einer der festen Formeln in der Eddadichtung, wo sie mit
den Asen gekoppelt sind (ésir ok alfar). Der Ursprung des Wortes alfr ist unsi-
cher, hingt aber moglicherweise mit lat. albus, ‘weify’, zusammen. Auch wenn das
Wort in anderen germanischen Sprachen belegt ist, z.B. im Altenglischen, ist nicht
sicher, dass norr. alfr mit den gleichen Vorstellungen zusammenhingt wie in den
englischen Quellen, in denen sich vielleicht keltischer Einfluss geltend machen
konnte (Simek 2006: 10). In Gylfaginning (S. 19) schreibt Snorri, es gibe ljidsalfar,
‘Lichtalben’ und dgkkalfar, ‘Dunkelalben’, die sich in Natur und Aussehen unter-
scheiden. Die Lichtalben sind hell und schon, die Dunkelalben hingegen schwarz,
und sie leben unter der Erde. Es scheint, als gibe es einen Zusammenhang zwi-
schen den Zwergen und den Alben, da beide thren Wohnort in der Erde haben.
Auflerdem sind zwei der in Voluspd 12 gelisteten Zwergennamen Zusammenset-
zungen mit -alfr: Gandalfr und Vindalfr. Dem darf man aber letztlich nicht allzu
viel Bedeutung beimessen, da auch minnliche Personennamen mit -alfr gebildet
werden, z.B. Alfr und Alfgeirr. Man kann auch einen Zusammenhang zwischen
den Alben und Freyr sehen, da nach Grimnismdl 5 Freyr von den Géttern Alf-
heimr als Geschenk bekam. Die Alben wurden vermutlich kultisch verehrt, wie es
der Begriff alfablét nahelegt (vgl. Simek 2006: 12—13). Sigvatr Pérdarson berichtet
in seinen Austrfararvisur (Str. 4—8, Skj Al: 234—235; Bl: 221—222), dass er 1018
auf einer Reise nach Schweden nicht in die Hofe gelangen konnte, weil dort das
alfabldt abgehalten wurde.

Disen sind weibliche Wesen, die wahrscheinlich auch kultisch verehrt wurden.
In der norronen Literatur kennt man das disablét, und es finden sich Ortsnamen,
die auf eine Verehrung der Disen hindeuten. Was bedeutet das Wort? Dis wird
in Namen und als Bezeichnung von Frauen gebraucht, etwa wenn Freyja in der
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Gylfaginning (S. 29) Vanadis oder die Riesin Skadi pndurdis, ‘Ski-Dise’ genannt
werden. In solchen Fillen kann das Wort schlechthin ‘Frau’ bedeuten, eine Ver-
wendung, die auch in anderen germanischen Sprachen belegt ist (Simek 2006:
73—74). Diese allgemeine Bedeutung steckt vermutlich auch in der Haustlpng 17
hinter imundisir, ‘Kampfdisen’ (Skj Al: 19—20; BI: 17—18). Kampfdisen sind Frau-
engestalten, die nach Pjédolfr 6r Hvini den Kampf zwischen Thor und Rangnir
beeinflussen und folglich als Walkiiren verstanden werden miissen (Lexicon po-
eticum, hrsg. Finnur Jonsson 1931: 323; Egeler 2011). Es kann also sein, dass dis
nicht auf eine spezifische Kaegorie mythischer Wesen zielt, sondern eine Sammel-
bezeichnung fiir weibliche Geisterwesen unterschiedlicher Art ist. In der Poesie
wird das Wort fur weibliche Heilige gebraucht (vgl. Mundal 1974, Kap. 4).

Nornen sind wie die Disen weibliche Wesen. Als der Skalde Torf-Einarr
sich tiber den Totschlag an der Mutter seines Vaters freut, sagt er, rétt skiptu pvi
nornir, ‘recht handelten die Nornen damit’ (Skj Al: 32; BI: 28, lausavisa 2). Das
spiegelt eine Vorstellung von Nornen als lenkenden Wesen, eine Vorstellung, die
in der Gylfaginning (S. 18) vertieft wird, wo von den drei Nornen Urdr, Skuld
und Verdandi (gedeutet als Formen des Verbs verda: Vergangenheit, Zukunft
und Gegenwart) die Rede ist; diese wohnen in einem schonen Saal unter der
Esche Yggdrasill am Brunnen der Urdr und bestimmen das Schicksal der Men-
schen (vgl. Voluspd 20). Aber es gibt nach Snorri weitere Nornen, jene, die zu
den neugeborenen Kindern kommen. Sie kénnen unterschiedlicher Abstammung
sein: Einige kommen aus dem Gottergeschlecht, andere aus dem Albengeschlecht
und wieder andere aus dem Zwergengeschlecht (was tatsichlich darauf hindeuten
konnte, dass es Zwerginnen gibt). Die Vorstellungen von Nornen spiegeln sich
in der Eddadichtung wider, vor allem in der Heldendichtung. Es gibt deutliche
Ahnlichkeiten zwischen Nornen und Walkiiren, denn auch Walkiiren sind weib-
liche Wesen, die das Leben von Menschen direkt beeinflussen, auch wenn ihr
primirer Wirkungsbereich das Schlachtfeld ist. Es scheint, als wiren weibliche
mythische Wesen eng mit dem Schicksal verbunden; das gilt auch fiir die vplur,
die ‘Seherinnen’. Solche Prophetinnen sind nicht nur in der Lage, das Schicksal
vorauszusagen; auf die eine oder andere Weise konnen sie auch die Zukunft be-
einflussen. Dafiir finden sich u.a. Beispiele in den Prosatexten der Vatnsdpla saga,
Qrvar-Odds saga und des Norna-Gests pdttr.

Was lasst sich mit Mythen anfangen?

Die kurze Ubersicht oben lieferte eine verhiltnismiflig quellennahe Beschreibung
von mythischen Wesen und den Mythen selbst. In dem Abschnitt @iber Thor und
die Midgardschlange wurde der Mythos auch gedeutet: Die Schlange hilt die Welt
zusammen, und Thors Versuch, sie zu toten, kann in mehreren Quellen als Be-
drohung der Weltordnung verstanden werden. Thors Reisegefihrte, der Riese,
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hilt das Gleichgewicht der Macht in der Welt aufrecht, indem er die Angelschnur
durchschneidet und so den Totschlag verhindert. Damit hat man dem Mythos
eine Bedeutung zugeschrieben, die in den Quellen nicht explizit genannt wird, auf
die es aber gute Hinweise gibt, z.B. in den Kenningen fiir die Midgardschlange,
die anfangs kommentiert wurden. Es ist eine der Aufgaben des Mythenforschers,
mythische Informationen zu koordinieren, um Bedeutung und Gehalt von My-
then verstehen zu lernen. Die philologische Grundarbeit — Interpretation von
Dokumenten und Werken sowie Klirung der sinngebenden historischen Kon-
texte — bildet die Grundlage fiir jeden Gebrauch norréner Mythen, auch in ande-
ren Fichern und Disziplinen wie der Religionsgeschichte, Kunstgeschichte und
Archiologie. Vertieft man sich in die Forschungsgeschichte der oben genannten
Mythen, zeigt sich Uneinigkeit in Bezug auf die Bedeutung der Mythen und das
Lesen von Textquellen.

In ihrem Buch Norrgn religion greift Gro Steinsland unterschiedliche Sichtwei-
sen auf Mythen, Mythologie und Religion auf, mit speziellem Blick auf Schulen
und Methoden, die fiir die Forschung der norrénen Mythen von Bedeutung waren
und sind. Hier sollen nur einige wenige Richtungen und Tendenzen auf Grund-
lage von Gro Steinsland (2005, vgl. Kap. 1, 2 und 5) angefiithrt werden. In der
Mythenforschung des 19. Jahrhunderts befassten sich Forscher oft mit ,groflen
Kontexten®; z.B. lieflen sich Mythenforscher von vergleichenden Modellen der
Sprachforschung inspirieren und formulierten so Theorien iiber die Entwicklung
der Mythen innerhalb des indogermanischen Gebiets. Ahnlich wie die Sprachfor-
scher dltere Sprachebenen rekonstruierten, rekonstruierten die Mythenforscher
iltere Mythen und Mythologien, indem sie z.B. norréne, griechische, indische
und persische Quellen miteinander verglichen. In der sogenannten naturmytho-
logischen Schule verstand man Mythen als Ausdruck von Naturphinomenen; in
Verbindung mit den komparatistischen Methoden wurden z.B. Theorien iiber in-
dogermanische Himmelsgotter und Meeresgotter etabliert. Eine andere Richtung
innerhalb der Mythenforschung ist die sogenannte Mythos-Ritual-Schule, die auf
Rituale Gewicht legte und in den Mythen eine Art Erklirungen dieser Rituale
sah. Innerhalb der Forschung zur norrénen Religion hat sich vor allem Bertha
Phillpotts (1920) auf Rituale spezialisiert; sie betonte, dass die dramatischen Ed-
dalieder dltere ,heilige Dramen® widerspiegelten. Spiter gerieten ideologische und
soziale Funktionen der Mythen in den Randbereich, wie die Arbeiten des Sozi-
alanthropologen Bronislav Malinowski zeigen (z.B. Malinowski 1932). Mythen
galten als Triger von Moral und Werten. Unter die Sammelbezeichnung Strukzu-
ralismus fallen verschiedene Ansitze; am bekanntesten ist der Sozialanthropologe
Claude Lévi-Strauss (z.B. 1963), der die Tiefenstruktur von Mythen studierte,
Gegensitze oder ,bindre Extreme“ wie minnlich/weiblich, Chaos/Ordnung oder
Leben/Tod. Folgt man Lévi-Strauss, dann behandeln Mythen solch fundamenta-
le Gegensitze. Auch Georges Dumézil kann als Strukturalist bezeichnet werden;
er arbeitete mit norrénen Mythen in indogermanischen Perspektive. Er machte
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unter anderem geltend, dass die Dreiteilung der Gesellschaft, wie z.B. die Eintei-
lung der Rigspula in Knechte, Bauern und Herrscher, ein ganz besonderes indoger-
manisches Phinomen war (vgl. Dumézil 1973). Andere Mythenforscher (z.B. Mir-
cea Eliade 1963) haben auf die psychologische Funktion der Mythen hingewiesen:
Es seien Erzihlungen, die dem Menschenleben seine Bedeutung verleihen, z.B.
wenn Schépfungsmythen zum Verstindnis der Jetztzeit bemiiht werden.

In der norrénen Mythenforschung gibt es viele und unterschiedliche Ansitze
zu Mythen, und keine Mythentheorien oder allgemeine Theorien zu ihrer Deu-
tung sind derzeit allein vorherrschend. Verflechtungen verschiedener theoreti-
scher Rahmen und eine grofle methodische Vielfalt machen wie in vielen ande-
ren Forschungsgebieten, nicht zuletzt in den Geisteswissenschaften, die Situation
der Mythenforschung aus. Vergleichende Methoden (im weitesten Verstindnis
des Wortes) sind in der Mythenforschung weiterhin zentral. Hinsichtlich des
Alters eines Mythos’ steht manchmal ein Fragezeichen: Kénnten die Mythen in
der Snorra Edda oder in einem Eddalied wie der Prymskvida und den Alvissmadl,
die jhren Ursprung nicht in vorchristlichen Glaubensvorstellungen haben, von ei-
nem christlichen Verfasser gedichtet worden sein? Um solche Fragen besser zu
beantworten, kann man die norrénen Textquellen mit Stoffen aus anderen Kon-
texten vergleichen. Wenn ein mythisches Wesen wie Ymir deutliche Parallelen in
einer Reihe von indogermanischen Quellen hat, auf die wir unten zuriickkommen
werden, deuten diese Parallelen darauf hin, dass der Mythos alte Elemente ent-
hilt. Andererseits ist es recht wahrscheinlich, dass der Euhemerismus, dem man
in der Snorra Edda und in Saxos Gesta Danorum begegnet, nicht vorchristlichen,
westnordischen Ursprungs ist. Er wird in frithen historiographischen Arbeiten
genutzt, wenn man eine Erklirung fiir den Paganismus der Vorviter braucht.
Manchmal ist es auch der Blick auf jingere Quellen relevant, wenn diese norré-
ne Mythen zu enthalten scheinen. Ein Beispiel ist die sogenannte Torekallvisa
(Jhrsg. Bugge und Moe 1897), die erst im 19. Jahrhundert in Norwegen nieder-
geschrieben wurde, jedoch auffallend der Prymskvida in der Liederedda gleicht.
Ist diese Erzihlung also aus dem Mittelalter tiberliefert oder vielleicht schon aus
vorchristlicher Zeit? Man kann auch die Ortsnamenforschung in die vergleichende
Arbeit miteinbeziehen um herauszufinden, wann und wo welche Gétter verehrt
worden sind. Archiologische Quellen sind wie die Bildkunst eine relevante Quelle
fir die vergleichende Mythenforschung, wie z.B. die Bilddarstellungen von Thor
und der Midgardschlange. Koordinierung und Vergleich der Informationen auus
unterschiedlichen Quellen gehoren zu den wichtigsten Aufgaben der Mythenfor-
schung, und sie spiegeln sich in den meisten Analysen, egal, welches Verstindnis
von Mythen und Mythologie dahinter steht.

Die folgenden Abschnitte behandeln zwei Mythen, die zusammen mit dem
Mythos von Thor und der Midgardschlange zentrale Herausforderungen beim
Studium norréner Mythen beleuchten. Der Mythos vom Riesen Ymir soll
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Abb. 13.6 Ymir, von Lorenz
Frolich (1820-1908).

zeigen, wie Mythen vor dem Hintergrund von Ideologie und Normen analysiert
werden konnen, in Verbindung z.B. mit Verwandtschaft und Geschlechterrollen.
Diese Tendenz findet sich in Margaret Clunies Ross’ zweibindigem Werk Prolon-
ged Echoes (1994, 1998). Das zweite Beispiel ist der Mythos von der Eroberung der
Gerdr durch Freyr; er illustriert die quellenkritischen Herausforderungen bei der
Erforschung norroner Mythen: Die Forscher haben dem gleichen Mythos einen
sehr unterschiedlichen Sinn zugeschrieben, vom Ausdruck eines vorchristlichen
Fruchtbarkeitskultes bis hin zur Vermittlung einer christlichen Moralisierung.

Ymir
Einer der Stoffe, denen in der neueren Mythenforschung verstirkt Aufmerksam-
keit zuteil wurde, sind die Erzdhlungen vom Riesen Ymir in der mythischen Ur-
zeit. Nach der Snorra Edda entsteht die Welt dadurch, dass die Wirme von Mus-
pellsheim auf Kilte und Eis aus Niflheim trifft. Als das Eis schmilzt, formt sich
aus den Tropfen Ymir. Die Vergleichende Mythenforschung hat lange auf Ver-
bindungen von Ymir und Wesen wie Yama und Yima in indischen und persischen
Quellen hingewiesen (Schroder 1931: 5—8, Witzel 2017). Auch die Kuh Audhumla,
die wie Ymir durch das Aufeinandertreffen der Kilte von Niflheim und der Wir-
me von Muspellsheim entsteht, kann norréner Ausdruck eines Mythenmaterials
indogermanischen Ursprungs sein (Schréder 1931: 81—89).

Das bedeutet nicht, dass Snorris Schépfungsbericht ginzlich vorchristlichen
Ursprungs ist, denn einige Verhiltnisse in Snorris Schépfung sind vermutlich
Ausdruck gelehrter Spekulationen, inspiriert von anderer mittelalterlicher Lite-
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ratur. Jedenfalls gibt es eindeutige Beispiele, dass der Text Mythen in anachro-
nistem Zusammenhang bringt (vgl. J.A. van Nahl 2013b). Als etwa von der Er-
schaffung Asgards berichtet wird, fiigen einige Handschriften hinzu, Asgard sei
Troja genannt worden (vgl. hrsg. Finnur Jonsson 1931: 16, Fuflnote), also ganz in
Ubereinstimmung mit dem euhemeristischen Verstindnismodell, das der Prolog
prisentiert (vgl. auch Klingenberg 1992, 1993, 1994).

Grundlegende Eigenschaft von Schépfungsmythen ist die Erklirung von Ge-
genwart und Zukunft vor dem Hintergrund der Ereignisse in der Urzeit. Die
norréne Mythenforschung hat nihere Zusammenhinge aufgezeigt zwischen den
Ereignissen in den Schépfungsmythen und denen, die zu den Ragnardk fithren.
Wichtige Arbeiten, die diesen Zusammenhang betonen, sind Prolonged Echoes
(1994) von Margaret Clunies Ross sowie Murder and Vengeance among the Gods
(1997) von John Lindow, ebenso The Nordic Apocalypse. Approaches to Voluspd and
Nordic days of judgement von T. Gunnell und A. Lassen (2014). In der Gylfaginning
fragt Gylfi, wie die Menschen entstanden seien, und er will auch wissen, ob Ymir
ein Gott sei. Har antwortet:

Fyr gngan mun jitum vér hann gud. Hann var illr ok allir hans attmenn. P
kollum vér hrimpursa. Ok sva er sagt at pa er hann svaf, fekk hann sveita. Pd
6x undir vinstri hond honum madr ok kona, ok annarr f6tr hans gat son vid
odrum. En padan af kému ettir. Pat eru hrimpursar. Hinn gamli hrimpurs,
hann kollum vér Ymi. (Gylfaginning: 10—11; Hrsg. Faulkes 1988)

Auf keinen Fall erkennen wir ihn als Gott an; er war schlecht wie alle seine
Nachkommen. Wir nennen sie Reifriesen. Es wird erzihlt, dafi, als er schlief,
zu schwitzen begann. Da wuchsen ihm unter dem linken Arm ein Mann und
eine Frau. Und der eine Fuf} zeugte mit dem anderen einen Sohn, von dem
ganze Sippen abstammen. Das sind die Reifriesen. Den alten Reifriesen nen-
nen wir Ymir. (Ubers. Krause 1997: 20)

Hier findet sich also eine Erklirung, wie die Reifriesen entstanden sind, eine
Gruppe von Wesen, die vermutlich mit den Riesen generell identisch ist. In einer
der von Snorri zitierten Quellen heifit es jedenfalls, at iotnar allir / [eru] fra Ymi
komnir, ‘alle Riesen kommen von Ymir’ (Voluspd bin skamma, vgl. Hyndluljéd 33;
Krause 2004: 206). Es ist interessant, auf welch wunderliche Weise Ymirs Kinder
entstehen: Ohne Beteiligung einer Frau wachsen sie aus Ymirs Schweif}, und sein
einer Fuf} zeugt ein Kind mit dem anderen. Damit erscheint Ymir als ein androgy-
nes und zweigeschlechtiges Wesen. Wie Else Mundal (1998) ausfiihrt, ist Andro-
gynie in der norrénen Kultur negativ konnotiert; einer der Griinde ist die scharfe
kulturelle Trennung zwischen den Geschlechtern. In groben Beleidigungen oder
nid war es Giblich, dem minnlichen Opfer weibliche Eigenschaften zuzuschreiben,
indem man z.B. hervorhob, dass der Beleidigte ein Kind geboren hatte. Wenn der

398



MYTHOLOGIE

minnliche Riese Ymir daher ein Kind zur Welt bringt, darf man wohl zu Recht
davon ausgehen, dass dies als pervers und unwiirdig galt. Die logische Folge davon
ist, dass der einer solchen Handlung entsprungene Nachkomme auch das Geprige
solch pervertierten Ursprungs trigt. Riesen werden oft als Reprisentanten des
Chaos und des Untergangs der Gesellschaft verstanden.

An spiterer Stelle der Gylfaginning will Gylfi wissen, wie sich die Kuh Audhum-
la ernihrte, jene Kuh also, die dhnlich wie Ymir entstand, als das Eis Niflheims
schmolz und auf die Wirme von Muspellsheim traf. Sie leckte die salzigen Eisbro-
cken, sagt Har, und nach und nach kam eine Minnergestalt aus dem Eis hervor:

Sa er nefndr Buari. Hann var fagr dlitum, mikill ok méttugr. Hann gat son pann
er Borr hét. Hann fekk peirar konu er Bestla hét, déttir Bolporns jotuns, ok
fengu pau prja sonu. Hét einn Odinn, annarr Vili, pridi Vé. (Gylfaginning: 11)

[...] der wird Bari genannt. Er war von schoner Gestalt, grof3 und stark. Er
hatte einen Sohn, der Borr hiefd. Dieser nahm eine Frau, die Bestla hief}, die
Tochter des Riesen Bolthorn, und mit ihr hatte er drei Sohne: der erste hief§
QOdin, der zweite Wili, der dritte We. (Ubers. Krause 1997: 20)

Hir fihrt damit fort, die grofle Macht zu beschreiben, die diese drei Briider besit-
zen: Pat er min triia at sd Odinn ok hans breedr munu vera stjrandi bimins ok jardar
(Gylfaginning: 11), ,Und das ist mein Glaube, daf} dieser Odin und seine Briider
die Lenker von Himmel und Erde sein werden® (Krause 1997: 21). Man sieht, dass
die Geschlechter der Riesen und der Gétter in der Gylfaginning nicht vollstindig
getrennt sind: Odins Mutter ist eine Riesin. Nach Meulengracht Sgrensens Theo-
rie der beiden Heldentypen (sieche Textbox nichste Seite) wire Odin damit ein
positiver Held, das Ergebnis der Beziehung einer Frau von auflerhalb und eines
Mannes von innerhalb. So erklirt Odins Ursprung seine besondere Macht und
seine Eigenschaften, und wenn dieses Verstindnis richtig ist, haben wir es mit
einem Mythos zu tun, der norréne Geschlechternormen widerspiegelt.

Snorris Schépfungsbericht erzihlt ferner, dass Borrs S6hne Ymir erschlugen.
Danach bauen die Gétter aus dem Korper des Riesen die Erde:

Peir téku Ymi ok fluttu i mitt Ginnungagap, ok gerdu af honum jordina, af
bl6di hans szinn ok votnin. Jordin var gor af holdinu en bjorgin af beinunum,
grjot ok urdir gerdu peir af tonnum ok joxlum ok af peim beinum er brotin
véiru. (Gylfaginning: 11)

Sie nahmen Ymir, schafften ihn ins Ginnungsgap und erschufen aus ihm die
Erde: aus seinem Blut das Meer und die Gewisser; die Erde wurde aus dem
Fleisch gemacht, die Berge aus den Knochen. Die Steine und Gerdll machten
sie aus seinen Zihnen, den Backenzihnen und aus den Knochen, die zerbro-
chen waren. (Ubers. Krause 1997: 21)
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Positive und negative Helden

Preben Meulengracht Sgrensen legte (1977) eine Theorie zu sexuellen Ver-
bindungen und Eheschlieffungen zwischen verschiedenen sozialen Gruppen
innerhalb der norrénen Literatur sowie tiber die Nachkommenschaft sol-
cher Exogamie vor. Er definierte zwei Arten von Verhiltnissen, in denen
die Nachkommen zwei Heldentypen entsprechen: Der negative Held ent-
springt der Beziehung einer hoherstehenden Frau mit einem sozial niedriger
stehenden Mann. Dieser Held ist — von einem hoheren Blickwinkel aus —
das Resultat eines normbrechenden Verhiltnisses. Der negative Held wird
vermutlich zu einer ungewohnlich michtigen Gestalt, er tritt dem héherste-
henden Geschlecht der Mutter destruktiv gegeniiber. Der entgegengesetz-
te — positive — Heldentyp entspringt der Beziehung eines héher stehenden
Mannes mit einer sozial niedriger stehenden Frau, ein Verhiltnis, das nicht
mit den Interessen und Normen héherstehender Gruppen kollidiert. Wie
der negative Held, wird auch dieser ein auflergewthnlich michtiges Wesen,
loyal gegentiber dem hoherstehenden Vatergeschlecht. Meulengracht Sgren-
sen nennt Odin als Beispiel fiir einen positiven Helden, da dessen Mutter
Bestla vermutlich dem Riesengeschlecht entstammt, wihrend man den Vater
Borr (Burr) als Gottheit verstehen kann.

Auf diese Vorstellung deuten auch die Eddalieder Vafpridnismdl (Str. 21) und
Grimnismdl (Str. 40—41) sowie die Skaldendichtung. Gudrin Nordal (2001:
271—308) sieht einen Zusammenhang dieses Mythos’ mit dem mittelalterlichen
Platonismus. In Timaios bschreibt Platon den Kosmos als einen grofien Korper,
und diese Gedanken fanden auf verschiedene Art und Weise Eingang in die Phi-
losophie des Mittelalters, z.B. in Analogien zwischen der Welt (Makrokosmos)
und dem menschlichen Kérper (Mikrokosmos), in denen der Kénig als Haupt
der Gesellschaft beschrieben werden konnte; in einem anderen Beispiel wurde die
Kirche als Haupt und der Ko6nig als Brust gesehen (vgl. auch Anne Holtsmarks
»Elementene“ in: KLNM 3: 593—594; Dronke und Dronke 1977). Ohne einen
vorchristlichen Ursprung des Ymirmythos auszuschliefien, sieht Gudran Nordal
(2001: 307) in einem Skaldengedicht, das die Welt als einen Korper darstellt, eher
ein Gedicht aus dem 13. Jahrhundert, als dass es von den im Gedicht als Verfas-
ser genannten Skalden stammit, z.B. Egill Skallagrimsson und Eilifr Godrtanarson.
Wabhrscheinlich hitten neuplatonische Impulse die Snorra Edda und die Skalden
des 13. Jahrhunderts beeinflusst, so Gudrin Nordal, aber es gebe nur wenig Grund
zu der Annahme, dass Analogien zwischen dem menschlichen Kérper und Umge-
bung erst mit dem Neuplatonismus in den Norden kamen. Zum einen ist Perso-
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nifikation ein universelles Phinomen; es ist eine der Methoden zur Beschreibung
und zum Verstindnis der Umgebung und abstrakter Phinomene. Ein einfaches
Beispiel aus den (nicht nur) nordischen Sprachen, das seinen Ursprung keines-
wegs im Neuplatonismus hat, ist die Beschreibung geographischer Verhiltnisse
auf der Grundlage von Entsprechungen zwischen Landschaft und menschlichem
Korper: die Arme eines Fjordes, der Riicken eines Berges und dhnliche Analogien
spiegeln sich in Ortsnamen (vgl. Bergsveinn Birgisson 2008: 33—38). Es ist wich-
tig sich zu erinnern, dass der Ymirmythos eine Parallele in einem anderen Kontext
als der Mittelalterphilosophie hat, wie Franz Rolf Schréder (1931: 5—8) zeigte, und
das deutet in jedem Fall darauf hin, dass das mythische Wesen selbst (Ymir) zur
iltesten Schicht der norronen Mythologie gehort (vgl. auch Weber 1986).

Unsere unmittelbare materielle Umgebung wire also aus dem Korper eines
toten Riesen geformt, und die formenden Krifte sind Odin und seine Briider
Vili und Vé. Die Frage dringt sich auf, ob dieser Mythos von mehr als der blo-
len Schopfung der materiellen Welt handelt. Clunies Ross (1994: 197) wie auch
Lindow (1997: 170—171) gehen davon aus, dass der Mythos um diesen Totschlag
in der Mythologie einen ganz zentralen Platz einnimmt; beide verweisen auf die
Verwandtschaft zwishen Ymir und den Schnen des Borr (Burr). Wie bekannt,
wird Bestla als eine Riesin dargestellt, als weiblicher Nachkomme des Ymir. Das
bedeutet auch, dass Odin und seine Briider Totschlag an einer Verwandten be-
gehen, einen Sippenmord, und eine solche Handlung ist ein Bruch der Norm.
Der Totschlag kann als Anfang des Konfliktes zwischen Géttern und Riesen ver-
standen werden, jenes Konfliktes also, der sich in den meisten norrénen Mythen
findet und erst in den Ragnarék zu seinem Ende kommt. In Quellen wie der Gyl-
faginning (S. 49—53) und der Voluspd wird die Ordnung der materiellen Welt wie
auch der Welt Odins in den Ragnardk zerstort. Lindow zieht Parallelen zwischen
den mythischen Konflikten und dhnlichen Fehden, wie sie z.B. die Islindersagas
schildern. Man kann sich gut vorstellen, dass es der gleiche Gedankengang von
Rache und Konflikt ist, der den beiden Phinomenen zugrunde liegt. In diesem
Fall wire der Ymirmythos von grofler Bedeutung, denn er wiirde dann nicht nur
die Schopfung der Welt erkliren, sondern vielmehr auch den zentralsten und
schicksalsschweren mythischen Konflikt begriinden, den zwischen Géttern und
Riesen. Steinsland schreibt: ,Jotnene har helt fra urtiden hatt noe 4 hevne, det
oppsto en spenning allerede i opphavet” (2005: 113, ‘Die Riesen hatten von der
Urzeit an etwas zu richen; schon zu Beginn entstand eine Spannung’). Man kann
sich also fragen, ob der Totschlag von Ymir eine symbolische Handlung ist, eine
Reaktion gegen den Vorfahr, der sich gemif norrénen Normen als ein perverses
und ehrloses Wesen hervorgetan hat. Markiert der Totschlag an Ymir auch, dass
die Ordnung der Gétter das von Ymir reprisentierte Chaos unterdriicken und
verdringen soll? Wenn ja, wiirde der Ymirmythos von der Schépfung auf symbo-
lischer und materieller Ebene handeln. Die Schopfung wird zu einer ambivalenten
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Handlung, weil sie den Keim zu Untergang und Ragnardk in sich trégt.

Versteht man den Ymirmythos auf diese Weise, so ergeben sich viele Mog-
lichkeiten, andere Mythen in seinem Licht zu verstehen. Der Mythos beleuchtet
Vorstellungen von mythischen Zeitaltern, denn die Ragnark kénnen mehr oder
weniger als direkte Folge des Totschlags an Ymir verstanden werden. Zwischen
diesem Totschlag und den Ragnardk, also in der mythischen Gegenwart, vollzieht
sich der Konflikt, der mit dem Totschlag an Ymir beginnt. Der Versuch der Gét-
ter, den Untergang zu verhindern, kann nicht gelingen, weil (nahezu) alle mythi-
schen Wesen innerhalb von Odins Weltordnung mit einem Verwandtschaftsband
verbunden sind, das sie zu Teilnehmern an der Fehde zwischen Riesen und Asen
macht. Greift man den Ausgangspunkt in Meulengracht Sgrensens Theorie von
Eheschlieflung und sexuellen Verhiltnissen zwischen verschiedenen Gruppen auf,
lassen sich unter den Géttern viele positive Helden erkennen, z.B. Odin, Thor,
Vidarr, Vali und Magni. Von den S6hnen Odins hat praktisch nur Baldr keine
Riesin als Mutter (solange man Jord als Riesin auffasst). Stimmt es, dass Lokis
Mutter eine Asin ist, wie Meulengracht Sgrensen vorschligt (1977: 764), wire
Loki ein negativer Held, und es entsteht eine gewisse Symmetrie dadurch, dass
er fur Baldrs Tod sorgt. Die positiven Helden Odin, Vili und Vé téten Ymir auf
die gleiche Weise, wie der negative Held Loki den Gott Baldr tétet (wenn auch
indirekt mit Hilfe von Hodr). Man darf hinzufiigen, dass Loki, dhnlich wie der
Urriese Ymir, als androgynes Wesen auftritt (Mundal 1998); vielleicht ist er mehr
als ein simpler Richer des Vatergeschlechts (der Riesen)? Vielleicht reprisentiert
er in der Zukunft das Chaos, fiir das in der Urzeit Ymir stand?

Ein Einwand gegen die allzu weite Ausdehnung dieser Verwandtschaftserkla-
rungen kommt aus dem Quellenmaterial selbst. Viele Informationen in diesem
Abschnitt stammen aus der Snorra Edda; es gibt keine Garantie, dass z.B. Bestla
in der vorchristlichen Tradition als Riesin aufgefasst wurde, selbst wenn es nahe-
liegt, oder dass Borr kein Reifriese war. Auch andere Quellen als die Snorra Edda
nennen Bestla als Odins Mutter, aber auflerhalb der Edda wird sie nirgendwo
ausdriicklich als Riesin bezeichnet. Moglicherweise werden die Verwandtschafts-
verhiltnisse von Snorri betont oder teils auch konstruiert. Man darf vielleicht be-
haupten, dass der mythologische Krieg, als Fehde aufgefasst, in der Snorra Edda
entwickelt oder hervorgehoben wurde. Trotzdem weiff man, dass Verwandtschaft
und Fehden eine entscheidende Rolle in Texten des 13. Jahrhunderts oder spiter
spielen, vor allem in den Islindersagas, und es ist denkbar, dass Snorri solche Ver-
hiltnisse nutzt, um seinem heterogenen Quellenmaterial Struktur zu verleihen.
Sehr wahrscheinlich war auch die Verwandtschafts- und Fehdethematik fiir die
norréone Mythologie wie auch fiir die vorchristliche Zeit wichtig. Die Hinweise
der Skalden auf verschiedene mythische Wesen begriinden sich oft auf Verwandt-
schaftsverhiltnissen (vgl. Meissner 1921: 251—259). Auch vorchristlichen Dichtern
schienen solche Verhiltnisse fiir die Mythologie wichtig. Viele der kulturellen Ide-
ale, Normen und Vorstellungen hinter den vorchristlichen Mythen lebten noch
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lange nach der Christianisierung um die Jahrtausendwende. Die Kontinuitit im
kulturellen Wertesystem, z.B. in den Verwandtschaftsnormen, war als Faktor
daran beteiligt, dass vorchristliche Mythen bis weit in das christliche Mittelal-
ter hinein verstanden werden konnten, trotz ihres kontroversen Ursprungs in der
heidnischen Vorzeit.

Gerdr und Freyr

Die Frage, ob unsere Quellentexte tatsichlich auch echte Quellen fiir die vorchrist-
liche Mythologie sind, wird die Forschung im Bereich norréner Mythen immer
beherrschen. Die Handschriften, die die Hauptquellen fiir die Mythologie bilden,
entstanden ein paar Jahrhunderte nach der Christianisierung, und oft genug bleibt
es unsicher, ob die dort zitierten Edda- oder Skaldenstrophen aus vorchristlicher
Tradition stammen oder nicht. Ein Blick auf den Mythos vom Wanengott Freyr
und von der Riesin Gerdr macht diese quellenkritische Problematik besonders
deutlich. Der Mythos von Freyrs Eroberung der Gerdr ist nur in der Gylfaginn-
ing (S. 30—32) sowie in den Skirnismdl belegt, auch wenn eine Heirat der beiden
auch aus anderen Quellen bekannt ist, etwa aus der Ynglinga saga und den Hynd-
[uljéd 30. In der Ynglinga saga steht dieses Verhiltnis innerhalb eines eindeutig
euhemeristischen Rahmens (S. 24—25). Hier wird erzihlt, dass Freyr Konig von
Schweden war und mit Gerdr einen Sohn namens Fjolnir hatte. In der Erzihlung
von Freyr und Gerdr sahen einige Forscher den Ausdruck eines archaischen Kultes
und einer genuin norrénen Uberlieferung, andere hingegen betonten, der Mythos
habe nur wenig mit vorchristlicher Mythologie zu tun und das Eddalied Skirnis-
mdl sei im Grunde ein Text iiber christliche Problemstellungen.

Die Gylfaginning erzihlt, dass der Wanengott Freyr sich einmal in Odins
Hochsitz Hlidskjélfr setzte. Dort fiel sein Blick auf die Riesin Gerdr, Tochter von
Gymir und Aurboda. Freyr war so betort von ihr, dass er weder schlafen noch
essen konnte. Auf Wunsch seines Vaters Njordr spricht Freyr mit seinem Diener
Skirnir. Er erzihlt ihm, was geschehen ist, und bittet Skirnir zu Gymir zu reisen,
um dort um Gerds Hand anzuhalten. Skirnir erhilt fur die Reise Freyrs grofiarti-
ges Schwert und erledigt den Auftrag erfolgreich. Zwar bringt er die Braut nicht
direkt nach Hause zu Freyr, trifft aber die Absprache, dass die Hochzeit nach neun
Nichten auf Barri (Variante: Barrey, vgl. hrsg. Finnur Jénsson 1931: 41; Krause
2004: 116) stattfinden soll. Snorri zitiert eine Strophe aus dem Eddalied Skirnismdl
(Str. 42), in der Freyr diese unertrigliche Wartezeit beklagt, und schliefit damit,
dass Freyr sein ausgezeichnetes Schwert vermissen wird, wenn er bei den Rag-
nardk gegen die Feinde der Gotter kimpfen soll. Das Gétterlied Skirnismdl ist im
Codex Regius 2365 4° (ca. 1275) iiberliefert sowie in der etwas jiingeren Hand-
schrift AM 748 1 4° (ca. 1300).

Auch wenn der Mythos in groben Ziigen der gleiche wie in der Gylfaginning
ist, gibt es gewisse Unterschiede in den Erzdhlungen. Der grofite Teil des Liedes
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handelt davon, wie Skirnir Gerdr einschiichtert, dem Willen Freyrs nachzuge-
ben, denn im Eddalied ist Gerdr weitaus widerspenstiger als in der Gylfaginning
(wo keine Drohungen genannt werden). Der meiste Platz im Eddalied ist einer
geschickten Drohung gewidmet, die Skirnir gegen Gerdr richtet. Diese bewegt
Gerdr zur Absprache eines Treffens mit Freyr neun Nichte spiter, in einem Hain
namens Barri. Auch wenn es in keinem Skaldengedicht vorchristlichen Ursprungs
Hinweise auf Mythen von Gerdr und Freyr gibt, ist das wirkliche Alter des My-
thos von Skirnir und Gerdr schwer festzulegen.

Abb. 13.7. Solche aus diinnen Goldpldttchen gefertigten Figuren (gullgubber) finden sich in
den skandinavischen Lindern, bauptscichlich in Pfostenlochern von Langhdusern. Sie haben
die Grofie eines Fingernagels (1—2 Quadratzentimeter). Man datiert sie in die spcite Volker-
wanderungs- und die friibe Wikingerzeit. Die bier abgebildeten Figuren stammen aus Klepp
auf Jaren.

Magnus Olsen deutete (1909) die Hochzeit von Freyr und Gerdr als Ausdruck
eines alten Fruchtbarkeitskultes. Er vermutet, dass Motive mit den sogenannten
Gullgubber-Plittchen Ausdruck eben dieses Kultes seien. Die Gullgubber stel-
len oft ein Paar dar, das einander zirtlich zugewandt ist; Frauen sind meist mit
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offenem Haar abgebildet, wie unverheiratete Frauen (vgl. Abb. 13.7). Nach Olsens
Interpretation reprisentiert Freyr den Himmel, wihrend Gerdr ein Bild fur die
Erde ist. Unter den Forschern fand Olsens Deutung grofie Zustimmung, nicht
zuletzt weil Freyr infolge anderer Quellen eng mit Fruchtbarkeit und Wachstum
verbunden ist. Gro Steinsland hat spiter Skirnismdl innerhalb ihrer Theorie vom
sakralen Konigtum gedeutet. In ihrer Dissertation Det bellige bryllup og norrgn kon-
geideologi (1991: 30—171) prisentiert sie die ausfithrlichste Deutung der Skirnismadl.
Sie legt grofles Gewicht auf einer Teil der Gegenstinde im Gedicht, die ihrer Mei-
nung nach Ausdruck einer konigsideologischen Thematik sind: Odins Hochsitz
Hlidskjalfr sowie die Dinge, die Skirnir nach Jotunheimr mitbringt, wie den Ring,
den Stab und die Apfel. Als Freyr sich auf Hlidskjalfr setzt, wird diese Handlung
zu einem ,mytisk modell for den norrgne fyrstens maktovertakelse“ (‘einem my-
thischen Modell der Machtiibernahme des norrénen Fiirsten’; Steinlands 1991:
169). Herrscher bzw. ihre Stammviter werden als das Ergebnis von Verhiltnissen
zwischen extremen Gegensitzen verstanden; Skirnismdl dreht sich um das Ver-
hiltnis eines Wanengottes mit einer Riesin, also um eine Allianz zwischen sich be-
kriegenden Parteien in der norrénen Mythologie. Solche Verhiltnisse beinhalten
eine besondere, kraftvolle Kreativitit, die die einzigartige Macht des Herrschers
stiitzt. In Steinslands Deutung der Skirnismdl ist es daher wichtig, dass das Ver-
hiltnis von Freyr und Gerdr nach der Ynglinga saga Ausgangspunkt der Ynglin-
gerkonige wird (Steinsland 1991: 188—199). Dort ist der erste Konig der Ynglinger,
Fjolnir, ein Sohn von Gerdr und Freyr (Ynglinga saga 4, 24); Steinsland will daher
die Skirnismdl als einen Mythos tiber den Ursprung der Ynglingerkonige sehen.
Eines der mit dieser Theorie verbundenen Probleme ist, wie z.B. Clunies Ross
ausfihrt (1994: 141—142), dass die Ynglinga saga ein euhemeristisches Verstindnis
der Mythologie prisentiert und daher mythologische Motive anachronistisch ver-
wendet. Es ldsst sich erginzen, dass Fjolnir in Verbindung mit Gerdr/Freyr weder
in den Skirnismdl noch in der Snorra Edda genannt wird. Wire die Beziehung von
Freyr und Gerdr so zentral fiir das Entstehen des Ynglingergeschlechts, diirfte
man eine Erwihnung in Texten, die das Verhiltnis thematisieren, erwarten.

Lars Lonnroth (1977) wie auch Clunies Ross (1994: 131—143) sind in ihren Deu-
tungen der Skirnismdl von einer strukturalistischen Mythenforschung beeinflusst;
nicht zuletzt ist Claude Lévi-Strauss (vgl. z.B. 1963) eine wichtige methodische
Quelle der Inspiration. Im strukturalistischen Forschungsparadigma entwickelte
man ein klares Bewusstsein in Bezug auf Zusammenhinge zwischen dem Inhalt
von Mythen und den sozialen Normen im Kontext der Mythen. Lonnroth wie
Clunies Ross benutzen in ihren Analysen bindre Extreme, also fundamentale kul-
turelle Gegensitze, wie das Verhiltnis von Kultur/Natur, midnnlich/weiblich oder
Chaos/Ordnung. Man geht davon aus, dass solche Gegensitze zur Tiefenstruktur
einer Kultur gehoren und den einzelnen Mythen ein zugrundeliegendes Bezugs-
system verleihen. Lars Lonnroth konzentriert sich auf das Verhiltnis von Antrieb
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(Natur) und Eheschlieffungsnormen (Kultur) und betont, dass Freyrs Verlangen
nach der Riesin Gerdr das Uberschreiten einer Norm beinhalte; eine Heirat tiber
die eigene soziale Gruppe hinaus ist mit einem Tabu belegt. Nach Lonnroth ma-
nifestiert sich sich eine solche Uberschreitung in den Skirmismdl. ,Detta [medi-
eringen] sker genom att t.ex. lata den mytiske hjilten 6verskrida tabut men pa ett
sddant sitt att han likvil till slut inser dess naturnédvindighet och anpassar sig
ddrefter” (‘Diese [Mediation] geschieht etwa dadurch, dass der mythische Held ein
Tabu tiberschreitet, aber so, dass er am Ende gleichwohl die natiirliche Notwen-
digkeit erkennt und sich anpasst’; Lonnroth 1977: 160—161).

In den Skirnismdl steht vor allem Gerdr fiir diese Mediation: Sie weist die
Brautwerbung durch ein Auftreten zuriick, ,som det dgnar och anstir en islindsk
hovdingadotter” (‘wie es einer islindischen Fiirstentochter geziemt und ansteht’s
S. 172). Des Weiteren verweist Lonnroth auf die Zukunftsvisionen, die Skirnirs
Fluchworte Gerdr gegeniiber enthalten; Gerdr wird hier als ein Wesen ,,av ddlare
slag enn de jittar som omger henne“ (‘von edlerer Art als die sie umgebenden
Riesen’; S. 173) dargestellt. Auf diese Weise wird der Gegensatz zwischen Natur
(Freyrs Titigkeit) und Kultur (Eheschlieungsnormen) ausgeglichen, denn Gerdrs
Natur lisst erkennen, dass sie ihre Heimat eher bei den Gottern als bei den Riesen
und Reifriesen hat. Dadurch ist nach Lonnroths Auffassung Freyrs Tun keine
eigentliche Uberschreitung der kulturellen Normen. Vielmehr habe der Mythos
durch seine Mediation der Gegensitze Natur/Kultur eine normbewahrende und
konservative Funktion.

Im ersten Band ihrer Prolonged Echoes (1994: 131—143) prisentiert Clunies
Ross eine weitere, verwandte Deutung des Mythos. Wie Lars Lonnroth unter-
nimmt sie keinen Versuch, Skirnismdl prizise zu datieren, greift allerdings die
Datierung des Liedes als Erwiderung auf eine Arbeit Theodore M. Anderssons
(1985) auf. Andersson betont, dass die Brautwerbung (,,the bridal quest®) im spiten
12. Jahrhundert als Thema Einlass in die norréne Literatur gefunden habe; diese
Sicht will Clunies Ross nicht ohne Weiteres stiitzen. Vielmehr verweist sie auf
einen weiteren Hintergrund dieses Mythos’ sowie der Brautwerbungsstruktur.
Auch andere norréne Mythen thematisieren das Verhiltnis von Géttern und Frau-
en aus den Reihen der Riesen; es gibt ein allgemein mythisches Muster, in dem
Gottheiten nach unterschiedlichen Ressourcen bei Riesen suchen — und Frauen
konnen als eine solche Ressource verstanden werden. Vor dem Hintergrund der
systematischen Ahnlichkeit mit anderen Mythen betont Clunies Ross, dass die
zugrundeliegende mythische Stuktur wahrscheinlich traditionell sei, auch wenn
die Verfasser ,under the influence of foreign bridal quest romances or even ideas
of courtly love® (Clunies Ross 1994: 134) gewesen seien.

In ihrer eigenen Interpretation der Skirnismdl fihrt Clunies Ross Lonnroths
Gedanken weiter, dass man das Lied in Verbindung mit Eheschliefungsnormen
deuten konne. In nur geringem Mafle greift sie Lonnroths Theorie iiber den
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Gegensatz zwischen Natur und Kultur, die offensichtliche Kollision von Skirnirs
Tun und den sozialen Normen auf. Dennoch geht auch sie davon aus, dass die Ehe-
schlieffung eines Gottes und einer Riesin mit einem Tabu verbunden ist. Clunies
Ross greift mehrere Beziehungen zwischen dem Mythos und sozialen Normen
auf, die Lonnroth auler Acht lisst. Aus Gerdrs Perspektive ist Freyrs gewaltsame
Werbung nicht nur als Drohung und Zwang aufzufassen. Gerdr ist eine Riesin,
sie gehort einer Gruppe von geringerem Rang als die Gotter an. Auch wenn das
Lied sich auf die gewaltsame und magische Bedrohung Skirnirs gegentiber Gerdr
konzentriert, hat die Werbung auch eine positive Seite. Durch ihr Nachgeben er-
langt Gerdr einen sozialen Aufstieg anstelle der grauenvollen Zukunft, die Skirnir
ihr vorspiegelt, falls sie nicht gehorche (vgl. die Drohung in Str. 26—36). Die drei
untenstehenden Beispiele illustrieren diesen Punkt (Clunies Ross 1994: 140):

BEDROHTE ZUKUNEFT IMPLIZIERTES IDEAL
Leid und Wahnsinn erleben (Str. 26, 29) Freude erleben
wertlos sein (Str. 31) gewiirdigt sein
Ziegenurin trinken (Str. 35) Met und Wein trinken

Neben einem magischen Angriff ist Skirnirs Drohung auch eine effektive Strate-
gie, um Gerdr aufzuzeigen, was auf dem Spiel steht und was sie gewinnen kann,
wenn sie Freyrs Brautwerbung akzeptiert. Ernst und Reichweite von Skirnirs
Drohung, so Clunies Ross, diene dazu, die Ernsthaftigkeit von Freyrs Werbung
zu zeigen. Egal, wofiir sie sich entscheidet, Gerdr geht ein Risiko ein. In den
norrénen Mythen finden sich andere Beispiele dafiir, dass Riesinnen ohne eine
Form von Ehe oder damit verbundenen sozialen Privilegien sexuell ausgenutzt
werden, wie z.B. Odins erotische Abenteuer beweisen (Clunies Ross 1994: 138).
Gerdrs Widerspenstigkeit lisst sich teils als Reaktion auf das Risiko sehen, dem
sie durch ein Verhiltnis mit Freyr ausgesetzt wire, ein Risiko, das allerdings an-
sprechender ist als das, welches sie durch eine Ablehnung der Werbung einginge.
Clunies Ross (1994: 134) versteht Skirnismdl als Ausdruck einer norrénen Tradi-
tion, ist aber gleichzeitig gegeniiber dem Einfluss jiingerer Werbungsstrukturen
in der europiischen Literatur offen, die nach Theodore M. Andersson (1985) aus
dem spiten 12. Jahrhundert stammen (vgl. Kalinke 1990; Bornholt 2005). Clunies
Ross schliefit auch einen breiteren Einfluss aus Darstellungen hofischer Liebe
nicht aus. Wie Lars Lonnroth datiert Clunies Ross weder Skirnismdl noch den
dahinterstehenden Mythos. Sie arbeitet auch nicht mit Theorien, wie sich der Text
vielleicht in miindlicher und schriftlicher Tradition entwickelt habe, abgesehen
von der Bemerkung, dass er vermutlich mehrere Bearbeitungen durchlaufen habe
(Clunies Ross 1994: 133). Dass die Skirnismdl in der Snorra Edda als Quelle fiir
die vorchristliche Mythologie zitiert werden, ist ihrer Meinung nach ein Hinweis
darauf, dass der Text norréne Tradition widerspiegle. Man kann sich fragen, ob
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das unklare Verhiltnis der Textiiberlieferung fiir ihre Deutung ein Problem ist, da
man nur schwer versteht, was sie dem Begriff , Tradition” zugrunde legt. Ist er so
zu verstehen, dass die jingeren Impulse in Skirnismdl auf eine iltere, vorchristliche
Tradition ,gekleistert” sind? Und was ist mit den Normen, auf die Clunies Ross
verweist und die sich mit dem Mittelalter verbinden — handelt es sich um Normen
in Ubereinstimmung mit den vorchristlichen Perspektiven, die der Text bewahrt
hat? Kurz gesagt: Wie kann man einen Text mit Stoff aus unterschiedlichen Zei-
ten mit einem Gesellschaftskontext verkniipfen? Das gleiche Problem findet sich
auch in Lonnroths Analyse, denn wie kénnen zugrundeliegende kulturelle Kate-
gorien, wie etwa der Gegensatz von Natur und Kultur, mit einem gesellschaftli-
chen Kontext korrelieren, wenn man das Lied nicht datiert? Ist beispielsweise das
Verhiltnis von Natur/Kultur in der ganzen Periode gleich, in der die Skirnismadl
gedichtet und tradiert wurden?

Die genannte Forschung versteht Skirnismdl als eine mythologische Quelle,
entweder als eine primire vorchristliche Erzahlung (Magnus Olsen, Gro Steins-
land) oder als einen Text mit vorchristlichen und mittelalterlichen Inhalten (so
verstehe ich Lars Lonnroth und Margaret Clunies Ross). Wie oben erwihnt, ist
der in den Skirnismdl und der Snorra Edda erzihlte Mythos nicht in anderen il-
teren Quellen belegt. Es ist daher denkbar, dass Text wie auch Inhalt aus der Zeit
nach der Christianisierung stammen. Mehrere Forscher haben argumentiert, die
Skirnismdl seien ein junges Lied aus dem 12. oder 13. Jahrhundert, allerdings von
unterschiedlichen Standorten und Methoden her (z.B. Bibire 1986, Klingenberg
1996, von See u.a. 1997, Herschend 2018). Anne Heinrichs (1997) bietet eine Deu-
tung der Skirnismdl und des Mythos’ von Freyr und Gerdr, in der sie argumentiert,
das Lied erzihle keinen vorchristlichen Mythos, sondern sei ganz im Gegenteil
von einem christlichen Verfasser mit christlich-moralischer Intention geschrieben.
Da ihre Interpretation zu den (in neuerer Zeit) kithnsten Versuchen gehort, ein
Eddalied als ungeeignete Quelle fiir die norrone Mythologie zu deuten, sei auf
diese Interpretation ein niherer Blick gewagt.

Es gibt zwei Hauptpunkte in Anne Heinrichs’ Argumentation. Zum einen ar-
gumentiert sie, dass Freyrs krankhafte Liebe lateinische Werke zur Medizin wider-
spiegle, wie etwa das weit verbreitete Werk Viaticum peregrinantis von Constanti-
nus Africanus (gest. 1087). Hier wird neben seelischen Leiden auch die krankhafte
Liebe angesprochen, und Heinrichs verweist u.a. auf Parallelen der Freyr’schen
Symptome in den Skirnismdl mit denen, die in lateinischen Quellen beschrieben
werden, wie z.B. asoziales Benehmen, Kummer und mangelhafter Appetit. Diese
und andere Motive aus der lateinischen Literatur sind fiir Heinrichs klare Hin-
weise darauf, dass Lied und Mythos ein Produkt des 12./13. Jahrhunderts sind.
Anne Heinrichs’ zweiter Hauptpunkt ist, dass die Skirnismdl Freyr in einen euhe-
meristischen Rahmen darstellen. Er solle keineswegs als Gott aufgefasst werden,
sei vielmehr als Mensch dargestellt, weil ihn ein typisch menschliches Leid erfiille,

408



MYTHOLOGIE

krankhafte Liebe, und weil auch andere Merkmale der Skirnismdl Ausdruck eines
Euhemerismus seien. Im Blick auf Skirnir legt Heinrichs grofles Gewicht auf die
Zeilen, die er in Skirnismdl 18 spricht, nachdem Gerdr ihn gebeten hat, sich zu
identifizieren: Emkat ek dlfa / né dsa sona / né vissa vana, ‘Ich bin keiner der
Alben / oder der Asen Sohne / oder der weisen Wanen’ (Krause 1997: 110). Das
bedeutet nach Heinrichs (1997: 27), dass er kaum etwas anderes als ein Mensch
sein kann. Da wir es nun mit einem tragenden Motiv (krankhafte Liebe) und einer
Erklirung vom Urprung des Mythos (Euhemerismus) zu tun haben und beide
Phinomene aus der christlichen Philosophie des Mittelalters herrithren kénnen,
muss nach Heinrichs der Text als Produkt eines gelehrten christlichen Islinders
des 12.—13. Jahrhunderts verstanden werden. Auf dieser Grundlage, betont Hein-
richs, konne der Text moralisch gedeutet werden, als christliche Verurteilung von
Freyrs falscher Géttlichkeit und seinen menschlichen und stindigen Begehrlich-
keiten. Die mythologischen Motive und Hinweise in den Skirnismdl seien damit
nicht als Ausdruck einer vorchristlichen norrénen Mythologie zu verstehen: , The
author uses the mythical elements to camouflage his true intention, while at the
same time deliberately undermining their credibility by means of rhetorical irony*
(Heinrichs 1997: 36). Wenn Anne Heinrichs’ Sicht der Skirnismdl richtig ist, las-
sen sich weder diese noch der Mythos, wie er sich in der Snorra Edda findet, als
Quelle der nordischen Mythologie verstehen. Der Mythos von Freyr und Gerdr
sei ein Pseudomythos, der eigentlich von menschlichen Siinden und Schwichen
aus einem christlichen Blickwinkel handelt.

Diese Deutung liegt durchaus im Rahmen des Moglichen; das zeigt, welch
grofle Unsicherheit damit verbunden ist, ein Eddalied als Quelle fiir vorchristliche
Mythologie zu nutzen. Wenn man ein Eddalied als Mythenquelle benutzt, dann
nicht um von dem Postulat wegzukommen, dass entweder das Lied oder sein In-
halt Wurzeln hinter den eigentlichen Quellen haben, nimlich Handschriften aus
dem 13. Jahrhundert und spiter; man kann in mehreren Fillen zweifeln, dass sol-
che Hypothesen richtig oder wahrscheinlich sind. Es finden sich trotzdem Griinde
zu fragen, ob Heinrichs’ Deutung die wahrscheinlichste Beurteilung des Quellen-
wertes der Skirnismdl wiederspiegelt. Es finden sich vereinzelt Umstinde in den
Skirnismdl, die eine christlich-moralische Deutung problematisch machen. Zum
Beispiel ist es wichtig, dass Freyr praktisch das Objekt seiner siindigen Begierde
erhilt und zwar dadurch, dass er Skirnir heidnische Zauberei gebrauchen lisst, wie
sie von christlicher Perspektive aus als reine Teufelei erscheinen mag. Der Dichter
belohnt also Freyr, den Menschen, der als falsche Gottheit mit siindigem Begeh-
ren dasteht (wenn man Heinrichs’ Lesung folgt), indem er ihm das Objekt seiner
Begierde schenkt, und das trotz der teuflischen Mittel, die er anwendet. Miisste
dieses unchristliche Verhalten nicht eher bestraft als belohnt werden, wenn der
Dichter das Moralisieren im Sinn hatte?

Man muss auch auf ein zentrales Problem mit der euhemeristischen Deutung
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hinweisen, ein Problem, das alle Postulate eines verborgenen Euhemerismus
im norrénen Mythenmaterial betrifft. Es gibt nur wenig Zweifel an dem Aus-
gangspunkt, dass die Gotter in der vorchristlichen norrénen Religion anthro-
pomorph (menschenihnlich) waren. Dadurch wird es ungeheuer schwierig, die
menschlichen Ziige aus der vorchristlichen Tradition von euhemeristischen Mo-
tiven, die von christlichen Dichtern eingefiithrt wurden, zu trennen. Begriffe wie
z.B. madr, seggr, mdr sind z.B. in der norrénen Sprache nicht gegen die Domine
der Menschen abgegrenzt, auch gottliche Wesen konnen mit solchen Wortern be-
zeichnet werden. Erkennt man in einem Eddalied wie den Skirnismdl Forderungen
nach Euhemerismus, so lisst sich einwenden, dass schon die dramatische Form
selbst menschliche Ziige der Gotter hervorheben kann. So wurde behauptet, dass
Eddalieder wie die Skirnismdl eine dramatische Tradition widerspiegeln, in der die
tibernatiirlichen Wesen des Liedes von menschlichen Akteuren gespielt werden
(Gunnell 1995). So kann also die Form des Dramas zur Vermenschlichung des In-
halts beigetragen haben. Der wichtigste Einwand gegen Skirnismdl als christliches
Eddalied ist meiner Ansicht nach die Argumentation, dass euhemeristische und
christlich-moralische Motive hinter den mythischen Motiven im Lied ,camou-
fliert“ werden (siehe das Zitat oben). Warum sollte ein christlicher Verfasser als
Ausgangspunkt seine christliche Intention hinter einem Geflecht von Motiven aus
der norrénen Mythologie verstecken wollen? Wiirde sich eine solche Intention
nicht einfacher ohne mythologische Verpackung ausdriicken lassen, z.B. um das
Jahr 1200? Eine solche Strategie wire vielleicht einfacher zu begriinden, wenn
man die Skirnismdl in die Periode direkt nach der Christianisierung datierte, denn
dann konnte man das Lied moglicherweise als ein Werkzeug christlicher Missio-
nierung sehen.

Die Diskussion um Gerdr und Freyr lisst sich mit einem wichtigen quellen-
kritischen Punkt abschliefien, auf den Meulengracht Sgrensen in seinem Artikel
»,Om eddadigtenes alder” (1991) hingewiesen hat: Man muss prinzipiell zwischen
Form und Inhalt unterscheiden. Selbst wenn sich eine mehr oder minder wahr-
scheinliche Argumentationskette fiir die Datierung eines Liedes wie die Skirnis-
mdl konstruieren lisst, bedeutet eine junge Form nicht unbedingt, dass der Inhalt
das gleiche Alter hat. Ein junger Text — seien es die Snorra Edda, Skirnismdl oder
die Viga-Glims saga — kann einen ilteren Inhalt, vielleicht sogar vorchristlichen
Ursprungs, prisentieren. Wenn man also davon ausgeht, dass Skirnismdl um 1200
entstanden ist, kann der im Lied dargestellte Mythos trotzdem aus vorchristli-
cher Zeit stammen, oder der Verfasser mag der Uberzeugung gewesen sein, dass
der Inhalt vorchristliche Mythologie widerspiegle. Wird ein Verfasser um 1200
notwendigerweise damit befasst gewesen sein, zu moralisieren oder katholische
Theologie in eine Dichtung tiber norréne Mythen und Mythologie einzubringen?
Es gibt definitiv Griinde fiir eine Argumentation, dass es sich bei den Skirnismdl
um ein junges Lied handelt und dass der Verfasser Christ war, aber wie wir ge-
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rade sehen konnten, ist es auch nicht einfach zu begriinden, warum ein Verfasser
die Skirnismdl mit einer moralisierenden christlichen Motivation schaffen wollte.
Es ist gut moglich, dass auch christliche Dichter schlechthin gute, packende und
humoristische Geschichten aus ilterer mythischer Tradition erzihlen konnten.
Eigentlich ist die Snorra Edda genau dafiir ein Beispiel. Trotz Snorris euhemeris-
tischen Modells und seiner Harmonisierung dlteren Quellenmaterials lisst sich
kaum sein Wunsch bezweifeln, dem Publikum des 13. Jahrhunderts ilteres mythi-
sches Material zu vermitteln, ohne den Ursprung des Mythenstoffes in der heid-
nischen Religion zu verbergen oder die heidnische Mythologie in bedeutendem
Ausmaf} zu beschonigen.

Die Forschung zur norrénen Mythologie hat sich vielfach mit Fragen nach dem
Ursprung der Mythen beschiftigt, ob die Quellen echte vorchristliche Mythen wi-
derspiegeln oder Elemente sowohl vorchristlichen als auch christlichen Ursprungs
enthalten. Die hier vorliegende kurze Einfiithrung in die Skirnismdl-Forschung
zeigt, wie herausfordernd bei einer so unsicheren Datierung der Texte wie bei den
Eddaliedern eine solche Bewertung der Quellen ist. In dem Abschnitt tiber Ymir
wurde erwihnt, dass die Mythen mit Geschlechter- und Verwandtschaftsnormen
zusammenhingen, die sich nach der Christianisierung nicht radikal geindert ha-
ben. Es ist auflerordentlich wichtig, Mythenquellen mit Blick auf Anderungen
und Kontinuititen zu erforschen — in jedem einzelnen Mythos und innerhalb der
Wertesysteme, auf denen er griindet. Man muss sich auch daran erinnern, dass
Auflerungen iiber die norréne Mythologie aus dem 13. Jahrhundert nicht notwen-
digerweise als iibertiinchtes Christentum oder missverstandene Vorzeit gedeutet
werden miussen. Snorri Sturluson und die Sagaverfasser zeigen, dass sie sich deut-
lich des Unterschieds zwischen vorchristlicher und christlicher Religion bewusst
waren; kaum etwas deutet darauf hin, dass eine regelrechte Verfilschung heid-
nischer norréner Mythen unter den christlichen Verfassern des Mittelalters ein
verbreiteter Sport war.

Weiterfiihrende Literatur

Unm sich einen Eindruck von der Vielfalt der Mythenforschung zu verschaffen,
sollte man einige neuere Anthologien dazu ansehen. Gute Beispiele dafiir sind Old
Norse mythology — Comparative perspectives (Hrsg. Hermann et al. 2017), Old Norse
religion in long-term perspectives. Origins, changes and interactions (Hrsg. Andrén et
al. 20006) sowie Reflections on Old Norse myths (Hrsg. Hermann et al. 2007). In den
goer Jahren wurden drei Anthologien publiziert, in denen Forscher verschiede-
ner Disziplinen wichtige Beitrige zum Verstindnis vorchristlicher Mythen und
Religion liefern (Hrsg. Steinsland et al. 1991, Schjgdt et al. 1994, Drobin et al.
1999). Literatur zu speziellen mythologischen Stoffen zu finden ist eine herausfor-

411



BERNT @. THORVALDSEN

derung. Niitzliche Referenzen finden sich in Steinslands Norrgn religion. Myter,
riter, samfunn (2005) und Clunies Ross’ Prolonged echoes (besonders Bd. 1), aber
einen vollstindigen Uberblick iiber die gesamte Forschung zu einem mythologi-
schen Thema zu finden, ist schwierig. Rudolf Simeks Lexikon der germanischen
Mythologie (2006, 4. Giberarb. Aufl. 2021) bringt ausfiihrliche Informationen und
verweist zumindest auch auf neuere Forschung, ohne — als Handbuch — natur-
gemif vollstindig zu sein. Ein weiteres Nachschlagewerk ist Medieval Scandi-
navia (Hrsg. Pulsiano und Wolf 1993); es enthilt viele Hinweise auf relevante
Forschungsliteratur bis 1993. Die Datenbank Bibliography of Old Norse-Icelandic
Studies (BONIS), frither in gedruckter Form erschienen, ist bis 2002 in elekt-
ronischer Form abrufbar, aber auch sie bietet keine kompletten und aktualisier-
ten Bibliographien. Hinweise auf vieles aus der ilteren Forschungsgeschichte
enthilt Jan de Vries’ Aligermanische Religionsgeschichte (1956—1957; 3., unverind.
Aufl. 1970). Dieses Uberblickswerk enthilt auch umfassende Hinweise auf das
Quellenmaterial. Auch andere Handbiicher geben niitzliche Informationen tiber
Forschung und Quellenmaterial, zum Beispiel Anne Holtsmarks Norrgn mytolo-
gl (1970), Folke Stroms Nordisk hedendom (1961) und John Lindows OIld Norse
mythology (2021). Auch P.A. Munchs Norrgne gude- og beltesagn in der Ausgabe von
Anne Holtsmarks sind ein niitzliches Hilfsmittel. Es enthilt Munchs Text von
1840, kommentiert von Holtsmark (Munch 1981 [1840]). Andere wichtige Hilfs-
mittel im Blick auf Primirquellen ist das Lexicon poeticum (Hrsg. Finnur Jénsson
1931) mit Hinweisen auf poetische Ausdriicke und Namen (z.B. der mythischen
Wesen. Rudolf Meissners Die Kenningar der Skalden (1921, nachdruck 1984) ist
ebenfalls von groflem Nutzen, da das Buch alle Kenninge auflistet, die auf die
einzelnen Gottheiten hinweisen.

Literaturverzeichnis

ANDERSSON, THEODORE M. 1985. Helgakvida Hjorvardssonar and the European
bridal-quest narrative. Journal of English and German Philology 84, 51—75.

ANDREN, ANDERS, CATHARINA RAUDVERE & KRISTINA JENNBERT (Hrsg.) 2006.
Old Norse religion in long-term perspectives. Origins, changes and interactions. An
international conference in Lund, Sweden, June 3—7, 2000. Lund: Nordic Aca-
demic Press.

Beck, HEINRICH 2004. Zur Diskussion tiber den Prolog der Snorra-Edda. In:
KariN HoFF et al. (Hrsg.), Poetik und Geddchtnis. Festschrift fiir Heiko Uecker
zum 65. Geburtstag, 145—154 (Arbeiten zur Skandinavistik 17). Frankfurt am
Main: Peter Lang.

2013. Snorri Sturlusons Mythologie. Euhemerismus oder Analogie? In:

HeinricH Beck, WiLHELM HE1ZMANN & JaAN ALEXANDER VAN NaHL (Hrsg.),

412



MYTHOLOGIE

Snorri Sturluson. Historiker, Dichter, Politiker, S. 1—21 (Erginzungsbinde zum

Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 85). Berlin: de Gruyter.

1994. Snorri Sturlusons Sicht der paganen Vorzeit (Nachrichten der Akademie
der Wissenschaften in Gottingen, phil.-hist. Klasse 1994/1). Géttingen.

BERGSVEINN BIRGISSON 2008. Inn i skaldens sinn. Kognitive, estetiske og bistoriske
skatter i den norrgne skaldediktingen. Avhandling for graden doctor artium (dr.
art). Bergen: Universitetet i Bergen.

BiBIRE, PAUL 1986. Freyr and Gerdr. The story and its myths. In: RUDOLF SIMEK,
Hans BErkER-NIELSEN & JONas KristjAnsson (Hrsg.), Sagnaskemmtun.
Studies in honour of Hermann Pdlsson on bis 65th birthday, 26th May 1986, 19—
40. Wien: Bohlau.

Bibliography of Old Norse-Icelandic Studies (BONIS), 1963—1983. Copenhagen:
The Royal Library.

BJARNT APALBJARNARSON (Hrsg.) 1941—1951. Heimskringla. 3 Bde. (Islenzk forn-
rit 26—28). Reykjavik: Hid islenzka fornritatélag.

BjorvanD, HARALD & FREDRIK OTTO LINDEMAN 2007. Vire arveord. Etymolo-
gisk ordbok. Novus forlag: Oslo. — 1. Aufl. 2000.

BornHOLT, CLAUDIA 2005. Engaging moments. The origins of medieval bridal-quest
(Erginzungsbinde zum Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 46).
Berlin: de Gruyter.

BRINK, STEFAN 2007. How uniform was the Old Norse religion? In: Jupy QUINN,
Kare HesLor & TarRrRIN WiLLs (Hrsg.), Learning and understanding in the
Old Norse world. Essays in honour of Margaret Clunies Ross, 105—135. Turn-
hout: Brepols.

Bucae, SoprHus (Hrsg.) 1867. Norren fornkvadi. Islandsk Samling af folkelige Old-
tidsdigte om Nordens Guder og Heroer. Christiania: Malling. — Nachdruck Oslo:
Universitetsforlaget, 1965.

BucGk, Sornus & MoLTKE MoE (Hrsg.) 1897. Torsvisen 1 sin norske form. Udgivet
med en afbandling om dens oprindelse og forhold til de andre nordiske former. Chris-
tiania: Aschehoug.

CLUNIES Ross, MARGARET 1994. Prolonged echoes. Old Norse myths in medieval
Northern society. Bd. 1: The myths (The Viking collection 7). Odense: Odense
University Press.

COLLEN, SEBASTIAN 2015. Heimdallr — der ritselhafte Gott. Eine philologische
und religionsgeschichtliche Untersuchung (Erginzungsbinde zum Reallexi-
kon der Germanischen Altertumskunde 71). Berlin: de Gruyter.

DrosinN, ULr, JENs PETER ScHJ@DT, GRO STEINSLAND & PREBEN MEULEN-
GRACHT S@RENSEN (Hrsg.) 1999. Religion och sambiille i det forkristna Norden.
Ett symposium. Odense: Odense Universitetsforlag.

Dronke, Ursura & PeTER DRONKE 1977. The prologue of the Prose Edda.
Explorations of a Latin background. In: Jonas KristjANssoN & EInar G.

413



BERNT @. THORVALDSEN

PeTurssoN (Hrsg.), Sjotiu ritgerdir belgadar Jakobi Benediktssyni 2o0. jiili 1977,
153—76 (Rit 12). Reykjavik: Stofnun Arna Magntssonar.

DumEzir, GEORGES 1973. Gods of the ancient Northmen (Publications of the UCLA
Center for the Study of Comparative Folklore and Mythology 3). Berkeley:
University of California Press.

EGELER, MATTHIAS 2011. Walkiiren, Bodbs, Sirenen. Gedanken zur religionsge-
schichtlichen Anbindung Nordwesteuropas an den mediterranen Raum (Ergin-
zungsbinde zum Reallexikon der germanischen Altertumskunde 71). Berlin:
de Gruyter.

ELIADE, MIRCEA 1963. Myth and reality. New York: Harper & Row.

FauLkes, ANTHONY (Hrsg.) 1988. Snorri Sturluson: Edda. Prologus and Gylfaginn-
ing. London: Viking Society for Northern Research.

(Hrsg.) 1998. Snorri Sturluson: Edda. Skaldskaparmdl. Bd. 1, Introduction,
text and notes. Bd. 2, Glossary and index of names. London: Viking Society for
Northern Research.

FINNUR JONssoN (Hrsg.) 1931. Edda Snorra Sturlusonar. Kopenhagen: Gyldendal.

—— (Hrsg.) 1931. Lexicon poeticum antiquae linguae septentrionalis. Ordbog over
det norsk-islandske skjaldesprog oprindelig forfattet af Sveinbjorn Egilsson (1913—
1916). 2. Aufl. Kopenhagen: Lynge og Sgn. — Nachdruck Kopenhagen: Lynge
og S¢n, 1966.

Fri1s-JENSEN, KARSTEN (Hrsg.) 2005. Saxo Grammaticus: Gesta Danorum. Dan-
markshistorien, Bd. 1—2. Ubers. von Peter Zeeberg. Kopenhagen: Det Danske
Sprog- og Litteraturselskab & Gads Forlag.

GAO = Germanische Altertumskunde Online, https://www.degruyter.com/view/
db/gao

GLAUSER, JURG 2013. Unheilige Biicher. Zur Implosion mythischen Erzihlens in
der ‘Prosa-Edda’. In: CARMEN CARDELLE DE HARTMANN & SusaNNE UHL
(Hrsg.), Heilige Biicher, S. 106—121 (Das Mittelalter. Perspektiven mediivis-
tischer Forschung 18). Berlin: Akademieverlag.

GUBRUN NORDAL 2001. Tools of literacy. The role of skaldic verse in Icelandic tex-
tual culture of the twelfth and thirteenth centuries. Toronto/Buffalo/ London:
University of Toronto Press.

GUNNELL, TERRY 1995. The origins of drama in Scandinavia. Cambridge: Brewer.

GuUNNELL, TERRY & ANNETTE LasseN (Hrsg.) 2014. The Nordic apocalypse. Ap-
proaches to Voluspd and Nordic days of judgement (Acta Scandinavica 2). Turn-
hout: Brepols.

HasTtrUP, KIRSTEN 1990. Island of anthropology. Studies in past and present Ice-
land (The Viking collection 5). Odense: Odense University Press.

HauGeN, Opp EINAR 1994b. Soga om nedstiginga i dgdsriket. Den norrgne om-
setjinga av Nikodemus-Evangeliet. Agora: Journal for metafysisk spekulasjon 12,

2: 84—114.

414


https://www.degruyter.com/view/db/gao
https://www.degruyter.com/view/db/gao

MYTHOLOGIE

HEeizmanN, WILHELM 2009. Der Raub des Brisingamen, oder: Worum geht es
in Hasdrdpa 2? In: HEINRICH BEck, Kraus BOLpL & WiILHELM HEIZMANN
(Hrsg.), Analecta septentrionalia. Beitrdge zur nordgermanischen Kultur- und Lite-
raturgeschichte, S. 502—530 (Erginzungsbinde zum Reallexikon der Germani-
schen Altertumskunde 65). Berlin: de Gruyter.

HEerMANN, PERNILLE, JENS PETER ScHJ@DT, & Rasmus TRANUM KRISTENSEN
(Hrsg.) 2007. Reflections on Old Norse myths. Turnhout: Brepols.

HerMANN, PERNILLE, STEPHEN A. MITCHELL, JENS PETER SCHJ@DT & AMBER
J. Rosk (Hrsg.) 2017. Old Norse mythology — Comparative perspectives. Harvard:
The Milman Parry Collection of Oral Literature.

HEerscHEND, FrRanDs 2018. How Norse is Skirnismdl? — A comparative case
study. Journal of Archaeology and Ancient History 23, 1—44.

HorrsMARK, ANNE 1970. Norrgn mytologi. Tru og mytar i vikingtida. Oslo: Sam-
laget.

Jon HeLgason (Hrsg.) 1955. Eddadigte. Bd. 1. Voluspd. Havamdl (Nordisk filologi
A: 4). 2. Aufl. Kopenhagen: Munksgaard. — 1. Aufl. 1951. Nachdruck Oslo:
Dreyer, 1971.

(Hrsg.) 1956. Eddadigte. Bd. 2. Gudedigte (Nordisk filologi A: 7). 3. Aufl.
Kopenhagen: Munksgaard. — 1. Aufl. 1952. Nachdruck Oslo: Dreyer, 1971.
KLINGENBERG, HEINZ 1992. Tr6r Pérr (Thor) wie Tros Aeneas. Snorra Edda Pro-
log, Vergil-Rezeption und Altislindische Gelehrte Urgeschichte. alvissmdl 1:

17—54.

1993. Odin und die Seinen. Altislindischer Gelehrter Urgeschichte anderer

Teil. alvissmdl 2: 31—80.

1994. Odins Wanderzug nach Schweden. Altislindische Gelehrte Urge-

schichte und mittelalterliche Geographie. alvissmdl 3: 19—42.

1996. For Skirnis: Brautwerbungsfahrt eines Werbungshelfers. alvissmdl 6,
21—062.

KLNM. Siehe Kulturhistorisk leksikon for nordisk middelalder.

Krause, ARNULF (Hrsg./Ubers.) 2004. Die Gétter- und Heldenlieder der Alteren
Edda. Stuttgart: Reclam.

Kulturhistorisk leksikon for nordisk middelalder. 22 Bde. Oslo/Stockholm/Kopen-
hagen, 1956—1978. — Nachdruck Kopenhagen: Rosenkilde og Bagger, 1980.

Ltvi-StrAUSS, CLAUDE 1963. Structural anthropology. New York: Basic Books.

Lexicon Poeticum. Siche SVEINBJORN EGiLssoN (Hrsg) 1931.

LiNDOW, JOHN 1997. Murder and vengeance among the gods. Baldr in Scandinavian
mythology (FF Communications 262). Helsinki: Suomalainen tiedeakatemia.

2001. Handbook of Norse mythology. Santa Barbara, California: ABC-CLIO.

2021. Old Norse Mythology. New York: Oxford University Press.

LONNROTH, LARS 1977. Skirnismdl och den fornislindska dktenskapsnormen. In:
BENT CHR. JACOBSEN, CHRISTIAN Li1sSE, JoNNA Lours-JENSEN & Eva RoDE

415



BERNT @. THORVALDSEN

(Hrsg.), Opuscula septentrionalia. Festskrift til Ole Widding 10.10.1977, 154—
178. Kopenhagen: C. A. Reitzels Boghandel.

MaLINOWSKI, BRONISLAW 1932. The sexual life of savages in North-Western Mel-
anesia. An ethnographic account of courtship, marriage and family life among the
natives of the Trobriand Islands, British New Guinea. 3. Aufl. London: Rout-
ledge und Kegan Paul.

MaroLp, Ep1th 1998. Der Dialog in Snorris Gylfaginning. In: Hans Fix (Hrsg.),
Snorri Sturluson. Beitrdge zu Leben und Werk, 131—180 (Erginzungsbinde zum
Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 18). Berlin: de Gruyter.

MEISSNER, RUDOLF 1921. Die Kenningar der Skalden. Ein Beitrag zur skaldischen
Poetik (Rheinische Beitrige und Hiilfsbiicher zur germanischen Philologie und
Volkskunde 1). Bonn/Leipzig: Schroeder. — Nachdruck, Hildesheim: Olms
1984.

MEULENGRACHT S@RENSEN, PREBEN 1977. “Starkadr, Loki og Egill Skallagrims-
son. In: JONas KrisTjANssoN & EiNar G. PETursson (Hrsg.), Sjotiu ritgerdir
belgadar Jakobi Benediktssyni 2o0. juili 1977, Bd. 2, 750—768 (Rit 12). Reykjavik:
Stofnun Arna Magnussonar.

1986. Thor’s fishing expedition. In: GRo STEINSLAND (Hrsg.), Words and

objects. Towards a dialogue between archaeology and history of religion, 257—278

(Instituttet for ssmmenlignende kulturforskning. Serie B. Skrifter). Oslo: Uni-

versitetsforlaget. — Wieder abgedruck in PREBEN & SOFIE MEEULENGRACHT

S@RENSEN 2001. At fortalle bistorien. Studier i den gamle nordiske litteratur (He-

sperides 16). Trieste: Edizioni Parnaso.

1991. Om eddadigtenes alder. In: Gro STEINSLAND (Hrsg.), Det hellige bryl-
lup og norrgn kongeideologi. En analyse av hierogami-myten i Skirnismdl, Yngling-
atal, Hdleygjatal og Hyndluljéd, 217—228. Oslo: Solum.

MunpaL, ELse 1989. Korleis endar eigentleg Voluspd? In: BjgrN EITHUN u.a.
(Hrsg.), Festskrift til Finn Hgdnebg 29. desember 1989, 210—223. Oslo: Novus.

1998. Androgyny as an image of chaos in Old Norse mythology. Maal og Min-
ne 1998: 1—9. — Nachdruck in Opp Einar HAUGEN, BERNT @yvIND THOR-
VALDSEN & JoNas WELLENDORF (Hrsg.): Fjold veit hin freeda. Utvalde arbeid av
Else Mundal, 285—296 (Bibliotheca Nordica 4). Oslo: Novus 2012.

VAN NAHL, JAN ALEXANDER 2013a. Snorri Sturlusons Mythologie und die mittelal-
terliche Theologie (Erginzungsbinde zum Reallexikon der Germanischen Alter-
tumskunde 81). Berlin: de Gruyter.

2013b. Snorri Sturlusons Konstruktion eines Deus Omnipotens. In: HEIN-

RICH BEck, WiLHELM HE1ZMANN & JAN ALEXANDER VAN NaHL (Hrsg.),

Snorri Sturluson. Historiker, Dichter, Politiker, S. 23—48. (Erginzungsbinde zum

Reallexikon der Germanischen Altertumskunde 85). Berlin: de Gruyter.

2014a. Asen. GAO. DOI: 10.1515/gao_RGA_320_v2

2014b. Geirrgdr. GAO. DOI: 10.1515/gao_12.

416



MYTHOLOGIE

OLsSEN, MAGNUS 1909. Fra gammelnorsk myte og kultus. Maal og Minne 1909:
17—36.

ONP. Siehe Ordbog over det norrgne prosasprog.

PuiLLrorts, BERTHA S. 1920. The Elder Edda and ancient Scandinavian drama.
Cambridge: Cambridge University Press.

Pursiano, PHILLIP & KIRSTEN WOLF (Hrsg.) 1993. Medieval Scandinavia. An en-
cyclopedia (Garland Encyclopedias of the Middle Ages 1). New York: Garland.

ScHj@gDT, JENS PETER 1981. V6luspd — cyklisk tidsopfattelse i gammelnordisk re-
ligion. Danske studier 76: 91—95.

ScHj@DT, JENS PETER, ULF DROBIN, JUHA PENTIKAINEN, GRO STEINSLAND &
PREBEN MEULENGRACHT S@RENSEN (Hrsg.) 1994. Myte og ritual i det forkristne
Norden. Et symposium. Odense: Odense Universitetsforlag.

vON SEE, KLAUS 1999. Der Prolog der Snorra Edda. In: Kraus von Seg (Hrsg.),
Europa und der Norden im Mittelalter, 275—310. Heidelberg: Winter.

voN SEE, Kraus, BEATRICE LA FARGE, EVE PicarDp, ILona PrieBE & Katja
Scuurz (Hrsg.) 1997. Kommentar zu den Liedern der Edda. Bd. 2: Gortterlieder
(Skirnismdl, Hdrbardsliéd, Hymiskvida, Lokasenna, Prymskvida). Heidelberg:
Winter.

SIMEK, RUDOLF 2006. Lexikon der germanischen Mythologie. 3., vollig tiberarbeitete
Aufl. Stuttgart: Kroner. — 1. Aufl. ebda. 1984; 2. Aufl. ebda., 1995, 4., vollstin-
dig durchgesehene und erweiterte Auflage ebda. 2021.

Skj. A und B. Den norsk-islandske skjaldedigtning. Siehe FINNUR JONssoN (Hrsg.)
1912—1915.

STEINSLAND, GRO 1991. Det hellige bryllup og norrgn kongeideologi. En analyse av
hierogami-myten 1 Skirnismdl, Ynglingatal, Hdleygjatal og Hyndluljéd. Oslo:
olum.

2005. Norrgn religion. Myter, riter, samfunn. Oslo: Pax.

STEINSLAND, GRrRO, ULF DROBIN, JuHA PENTIKAINEN & PREBEN MEULEN-
GRACHT S@RENSEN (Hrsg.) 1991. Nordisk bedendom. Et symposium. Odense:
Odense Universitetsforlag.

StrROM, FOLKE 1961. Nordisk hedendom. Tro och sed i forkristen tid. Goteborg: Aka-
demiforlaget.

1981. Poetry as an instrument of propaganda. Jarl Hikon and his poets. In:
Ursura DrRoNKE (Hrsg.), Speculum norroenum. Norse studies in memory of Gab-
riel Turville-Petre, 440—458. Odense: Odense University Press.

SVEINBJORN EGILSSON 1931. Lexicon Poeticum Antiqua Lingua Septentrionalis. 2.
tiberarb. Aufl. von FINNUR JONssoN. — Nachdruck Kopenhagen: Lynge, 1966;
lat. Original: Kopenhagen: ]J.D. Quist, 1860.

Thorsdrdpa. Siehe BucGe & Mok (Hrsg.) 1897.
THORVALDSEN, BERNT @. 2003. Kampen om den kommende verden. Nordica
Bergensia 29: 171—193.

417



BERNT @. THORVALDSEN

WEBER, GERD WOLFGANG 1986. Edda, Jingere. In: Reallexikon der Germanischen
Altertumskunde 6, 394—412.

WELLENDORF, JoNAS 2006. Homogeneity and heterogeneity in Old Norse cos-
mology. In: ANDERS ANDREN, CATHARINA RAUDVERE & KRISTINA JENNBERT
(Hrsg.) 2006. Old Norse religion in long-term perspectives. Origins, changes and in-
teractions. An international conference in Lund, Sweden, June 3—7, 2004, 50—53.
Lund: Nordic Academic Press.

WiTZzEL, MICHAEL 2017. Ymir in India, China — and beyond. In HERMANN et.al.
2017: 365—380.

418



Internetadressen

Das Material im Internet wichst bestindig, aber oft ist es schwierig, seine Qua-
litdt zu beurteilen. Als Regel darf man davon ausgehen, dass Materialien auf den
Webseiten etablierter Institutionen in ihrer Qualitit kontrolliert sind. Die Links
zu diesen Institutionen sind wahrscheinlich auch linger giiltig, und sollten sie sich
indern, so findet man normalerweise Verweise darauf oder wird weitergeleitet.

|. Handschriften- und Textarchive

Den Arnamagnzanske Samling

Die Arnamagnzanische Sammlungin Kopenhagenverfiigt—nebenihrer Schwester-
institution in Island — tber die grofite Sammlung norréner Handschriften. Die
Sammlung ist nun Teil des Instituts fiir Nordische Sprachen und Sprachwissen-
schaft (NorS):

https://nors.ku.dk/forskning/samlinger/haandskriftsamling

Hier findet sich auch eine Auflistung der nach der Auslieferung an Island verblie-
benen Handschriften:
https://nors.ku.dk/forskning/samlinger/haandskriftsamling/amssamling

Stofnun Arna Magniissonar i islenskum fraedum

Das Institut in Reykjavik hat eine entsprechend umfangreiche Sammlung norré-
ner Handschriften, und seine Webseiten beinhalten auch viele weitere Aktivititen:
https://arnastofnun.is

Der Katalog Handrit umfasst nun eine grofe Auswahl von norrénen Handschrif-
ten, mit vollstindig aufgeldsten Katalogangaben (hauptsichlich von ilteren, ge-
druckten Katalogen) wie auch mit fotografischen Faksimiles vieler Handschriften:
http://www.handrit.is

Medieval Nordic Text Archive

Dieses Archiv hat sich zum Ziel gesetzt, eine breite Auswahl an nordischen Hand-
schriften des Mittelalters zu bieten. Viele der norronen Handschriften sind auf
unterschiedlichen Niveaus wiedergegeben. Sie bieten fotografische Faksimiles,
und mehrere weisen morphologische Annotationen auf (Stichwort und flektierte
Formen zu jedem Wort):

http://www.menota.org
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INTERNETADRESSEN

Das Dokumentationsprojekt der Universitit Oslo

Hier ist das gesamte Diplomatarium Norvegium in elektronischer Form zuginglich
mit guten Suchmdoglichkeiten:
http://www.dokpro.uio.no/dipl_norv/diplom_felt.html

Alvin-Portal

Das schwedische Alvin-Portal, ein gemeinsames Projekt der Universititen Upp-
sala, Goteborg und Lund, bietet fotografische Faksimiles vieler Handschriften an:
https://www.alvin-portal.org

Konigliche Bibliotheken

Die Koniglichen Bibliotheken in Stockholm und Kopenhagen betreiben eigene
Webseiten, auf denen schéne fotografische Faksimiles zu finden sind:
https://www.kb.se

https://www.kb.dk

Allgemeine Sammlungen digitaler Texte

Es gibt mehrere Sammlungen von digitalen norrénen Texten, hauptsichlich von
ilteren Texten (bei denen die Rechte ausgelaufen sind). Zum Beispiel:
https://heimskringla.no

https://sagadb.org

https://etext.old.no

2.Worterbucher

Johan Fritzners Ordbog over Det gamle norske Sprog

»Der Fritzner” ist immer noch eines der besten und umfangreichsten norrénen
Worterbiicher. Herausgegeben in drei Binden in der zweiten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts, ist er nun iber mehrere Portale im Internet zuginglich; eines der bes-
ten ist das Ordbog over det norrgne prosasprog, wo man auch Zugang zu mehreren
anderen norrénen Worterbiichern erhilt. Wichtig zu wissen: Diese tauchen als
Alternativen erst auf, wenn man bereits ein Wort im ONP gesucht hat.

Ordbog over det norrgne prosasprog

Dieses Projekt wird eines Tages in dem groéfiten norrénen Worterbuch resultieren
und stellt nun seinen gesamten Inhalt im Netz zur Verfiigung. Dieses Worterbuch
wird kontinuierlich weiterentwickelt und bietet eine stetig steigende Menge an
zusitzlichen Ressourcen:

https://onp.ku.dk/onp/onp.php
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INTERNETADRESSEN

Walter Baetkes Worterbuch

Walter Baetkes Worterbuch zur altnordischen Prosaliteratur wurde an der Uni-
versitit Greifswald digitalisiert:
http://emedien.ub.uni-greifswald.de/ebooks/altnord-wb/baetke_digital.pdf

Worterbiicher zum ilteren Schwedisch

Durch eine Bearbeitung von Sprakbanken an der Universitit Géteborg sind nun
die beiden groflen Worterbiicher zum ilteren Schwedisch in einer gemeinsamen
Suchschnittstelle zuginglich, Schlyters Ordbok till Samlingen af Sweriges Gamla
Lagar (1877) und Soderwalls Ordbok ofver svenska medeltids-spraket (1884—1918);
zusitzlich erhilt man Zugriff auf einige weitere lexikographische Ressourcen:

https://spraakbanken.gu.se/karp

Worterbiicher zum élteren Dénisch

Unter der Regie von Det Danske Sprog- og Litteraturselskab ist nun Kalkars Ord-
bog (1300—1700) digital zuginglich sowie der Betaversion des Gammeldansk Ord-
bog. Diese Worterbiicher sind mit weiteren dinischen Worterbiichern verkniipft,
darunter das zentrale Ordbog over det danske Sprog (1700—1950):
https://kalkarsordbog.dk

https://gammeldanskordbog.dk

3.Runen

Samnordisk runtextdatabas

Eine Datenbank zu allen nordischen Runeninschriften, seit 1993 an der Universi-
tit Uppsala im Aufbau:

http://www.nordiska.uu.se/forskn/samnord.htm

Seit 2020 ist diese gemeinnordische Datenbank zu Runentexten auf der neuen
Plattform Runor des Riksantikvarieimbetet zuginglich. Sie ist die grofite Daten-
bank zu nordischen Runeninschriften. Hier findet man u. a. Karten mit genauer
Lokalisierung der Runeninschriften — viele von ihnen noch am urspriinglichen Ort:
https://www.raa.se/hitta-information/runor

https://app.raa.se/open/runor/search

Runische Schriftlichkeit in den germanischen Sprachen (RuneS)

Dieses Projekt ist in Gottingen angesiedelt und fithrt die Arbeit der Universititen
Kiel, Eichstitt-Miinchen und Gottingen zusammen. Das Projekt zielt darauf ab,
iltere wie auch jiingere Runeninschriften der Zeit von 100—1500 zu vermitteln:
https://www.runesdb.eu
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INTERNETADRESSEN

Der Runenkatalog im Medieval Nordic Text Archive (Menota)

Menota bietet einen experimentellen Katalog iiber die norwegischen Inschriften
in jungeren Runen. Bis auf weiteres umfasst der Katalog 100 Inschriften, die je-
weils in drei Stufen wiedergegeben sind: transkribiert in den Runenzeichen selbst,
transliteriert mit lateinischen Buchstaben und wiedergegeben in normalisiertem
Norron. Die Inschriften werden morphologisch erldutert und sind Teil einer gro-
leren Datenbank zum dlteren Norwegisch:
https://clarino.uib.no/menota-rune/catalogue

4. Namen

Norske Gaardnavne (Norwegische Hofnamen) von Oluf Rygh

Dank dem Einsatz des Dokumentationsprojektes der Universitit Oslo ist nun
das grofle, 18 Binde umfassende Werk von Oluf Rygh zusammen mit weiteren
Ressourcen zuginglich:

http://www.dokpro.uio.no/stedsnavn.html

Namenforschung allgemein
Ein aus der Namenforschung an der Universitit Leipzig erwachsenes Projekt:
http://www.onomastik.com
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Seit seinem ersten Erscheinen im Jahr 2004 auf
Norwegisch und 2007 auf Deutsch hat sich dieses
Handbuch zu einem Standardwerk entwickelt. In
der zweiten Auflage 2013 wurde das Handbuch um
drei neue Kapitel erweitert und deckte damit einen
noch grolkeren Bereich der norronen Philologie ab.
Diese zweite Auflage liegt nun in einer aktuali-
sierten Ubersetzung auf Deutsch vor. Hinter dem
Handbuch stehen zehn Verfasser, deren fachliche
Schwerpunkte auf den jeweils abgehandelten
Gebieten liegen und die den Stoff lebendig
vermitteln.

Nachdem das Handbuch einen so groen Umfang
erreichte, haben wir uns entschlossen, den Inhalt
auf zwei Bande zu verteilen. In diesem zweiten
Band sind die Kapitel versammelt, die in den
sprachlichen und kulturellen Bereich des Fachs
gehoren: zuerst Einfiihrungen in die beiden Schrift-
systeme, Runenschrift und lateinische Schrift,
danach ein Streifzug durch die norwegische und
islindische Sprache, Mittelnorwegisch und syntak-
tische Entwicklung, Namengebung in der Sprache
und schlieBlich die norréne Mythologie.

Jeder Band ist fortlaufend paginiert, damit interne
Seitenverweise moglich wurden. Das Buch lasst
sich aber auch kapitelweise herunterladen, und
deshalb hat jedes Kapitel nun sein eigenes Litera-
turverzeichnis. Natirlich hoffen wir, dass alle
Kapitel das Interesse der Leser wecken, und fordern
explizit dazu auf, sich mit der Einleitung zu diesem
Werk vertraut zu machen.
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